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Tàantunque  quitto  Tomo  tia diretto  * mettere  in 
vedala  contro  agli  Eretici  la  necessità  della 
Confessione  Sacramentale  abbraccia  peri  altre  materie 
importantissime  » eie  potrebbero  sembrare  estranee  ac- 
quisto Volume  se  non  avessero  una  relazione  strettissima 
col  mio  assunto  . Adi  sono  adunque  proposto  in  questo  To <- 
nso  di  provare , che  la  Confessione  Sacramentale  è di  dirit- 
to Divino  : lo  che  io  procuro  di  fare  con  rivendicare  alla 
Chiesa  la  potestà  delie  Chiavi,  ossia  ì Autorità  datale  da 
Cristo  di  prosciorce  , e di  legare  -,  di  rimettere  e di  ri- 
tcnerè  i peccati  qui  in  terra  in  ordine  al  Cielo  * e con  provare, 
altresì  , che  chiunque  dopo  il  'Battesimo  decade  dalla  gra- 
zia, e dalla  giustizia,  è tenuto,  per  diritto. Divino  di  os-\ 
soggettarsi,  a questa  sacra  autorità,  ministeri  ale ,.  se  non  vuo- 
le perire  in  eterno . Queste  luminose  prave  sarebbero  per 
per  te  medesime  sufficienti  contro  a qualunque  Eretico  *. 
che  ner  tempi  antichi  o moderni  si  è sollevato  contro  al  Sa • 
ero  rito  della  Confessione  : ma  per  mettere  a lume  maggio- 
re la  Dottrina  Cattolica  sii  questo  capo , bò  creduto  di  do- 
vere combattere  direttamente  i principi  ereticali , specialmente 
dei  moderni  Eretici*  sullo  natura  del  peccato , della  Penitenza 
virtù  , e della  Giustificazione , per  i quali  essi  si  diebiar 
ratto  altamente  contro  la  Confessione  de ’ peccati  fatta  nel 
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rito  Cattolico  • Sebbene  sie  mìo  intento  di  con  fatare  i falsi 
principi  di  costoro  , non  perderò  di  vista  gli  altri  Eretici 
di  qualunque  età  , che  in  qualsiasi  Maniera  hanno  s à 
questo  articolo  impugnata  la  dottrina  della  Chiesa  Catto- 
lica . 

. - lo  neh  chieggo  stùsa  al  mio  cortese  Leggitore  dei  va- 
ti difetti  che  osserverà  ih  questo  mio  lavoro  , i quali  non 
asta  volta  sono  iteti  da  me  riconosciuti  e confessati  nel  de- 
coeso  db  questo  'Tomo.  Hò  procurato  sopra  tutto  dì  render- 
mi in  qualche  maniera  utile  a quelle  persone  , in  grazie 
delle  quali  io  scrivo , e però  bò  voluto  dire  diffusamente , 
e sotto  a varj  aspetti  ciò  , che  poteva  dirsi  con  maggior 
brevità  , se  avessi  voluto  indirizzarmi  a persone  ver- 
sate nella  materia  . Oltre  ciò , le  mìe  circostanze  non  mi 
hanno  permesso  di  limare  prima , siccome  avrei  dovuto  fa- 
re a tutto  dovere , questi  miei  Ragionamenti  , ptrcbè  hò 
dovuto  darli  alla  stampe  dopo  l' edizione  del  Tomo  Ili. 
che  siegue  a questo  , impresso  fin'  dall'anno  scorso  . Hò  cre- 
duto opportuno  di  dover  prevenire  intorno  a ciò  il  mio  cor- 
tese Leggitore , e per  metterlo  a qualche  lume  del  mio  as- 
sunto , ed  anche  di  queste  mie  circostanze  che  hanno  ac- 
compagnato i edizione  di  questo  Volume  . 
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A P P R O V A Z I Ó N E. 

PER  commissione  del  Rifio  P. Maestro del  Sacro  Palaz- 
zo Apostolico  ho  letto  il  secondo  tomo  dell’  operi 
del  Rrao  Padre  Emanuello  da  Domodossola,  Consol  tore  ec., 
che  ha  per  Titolo:  Dissertazioni  in  forma  di  Dialoghi ; 
e bea  luogi  dall’  avervi  scoperto  nulla,  che  cont  radica  o alla 
Santità  de  costumi,  o alle  verità  della  Cattolica  Reli- 
gione, non  ho  potuto  non  compiacermi  del  modo  con  cui 
P Autore , mentre  usando  e della  autorità  della  Scrittura, 
e della  Tradizione  costante,  e di  ogni  maniera  di  Teo- 
logico raziocinio,  espone  il  Domina  della  Sacramentai 
Confessione , come  è in  tutta  la  sua  estenzione  da  Cat- 
tolici universalmente  professato,  difendendolo  dalia  ma- 
lizia de*  Contradittori  Settarii  ; sparge  anche  l’Opera  sua 
di  sode  dottrine  ad  istruzione  de*  penitenti , acciò  con 
frutto  deir  anime  loro  s’accostino  ad  un  tal  Sacramen- 
to . Ond’ è che  la  stimo  Opera  degna  d’essere  colle 
-stampe  pubblicata  . In  fede  8c c. 

Dal  Convento  della  Minerva . LI  iz.  Settembre  1785. 

Fr.  Carlo  Vincenzo  Truffano  de’  Predicatori  Aia  e* 
stro  di  Teologia , e Cattedràtico  Casanatense . 
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APPROVAZIONE; 

IN  esecuzione  de’ comandi  del  Rmo  P.  Maestro  del  S.P. 

Apostolico  hò  letto  diligentemente  il  Tomo  II.  delle 
Dissertazioni  in  forma  di  Dialoghi  del  P.  Rffio  Emmauuel- 
lo  da  Domodossola  Consultore  ec.  j e non  solamente  nulla 
vi  liò  rinvenuto  che  direttamente  , o indirettamente  si 
opponga  al  sacro  domma  , ma.  debbo  anzi  attcstare  , che 
con  molta  forza  e chiarezza  vi  è posto  in  veduta  il  pre- 
cetto divino  della  Confessione  Sacramentale  coerentemen- 
te alle  Dottrine  della  Chiesa  , non  soltanto  con  quelle  prove 
dirette,  che  ci  vengono  copiosamente  somministrate  dalla 
Scrittura  e dalla  Tradizione  , ma  ancora  con  quelle  , 
che  risultano  dai  var;  sistemi  di  quegli.  Eretici  che 
T impugnano  per  principi  falsi  da  loro  adottati  , inco- 
minciando dagli  antichi  Montanisti  sino  al  recentissimo 
Eybel  . Similmente  nulla  vi  hò  rinvenuto  che  si  op- 
ponga alla  sana  Morale;  tra  all’opposto  vi  hò  ravvisati 
dei  tratti  molto  luminosi , per  li  quali  il  Cattolico  leggi- 
tore può  animarsi  a frequentare  la  Confessione  Sacra- 
mentale » ed  anche  istruirsi  per  accostarsi  al  Sacramento 
della  Penitenza  con  vantaggio  dell’  anima  sua  , portan- 
dovi specialmente  quella  Penitenza  interiore  , perlaquale 
odiaudo  il  peccato  come  un  offesa  (atta  a Dio  , incominci 
ad  amarlo  come  fonte  d’ogni  giustizia  . Ed  in  fede  &c. 
Dal  Convento  di  S.Francesco  a Ripa  12.  Settembre  1785. 

F.  Tommaso  di  Montefortino 
Lettore  di  S.  Teologia  de'  A4  0.R. 
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l A4  P R I M’Ari)  R; 

Si  vldebhnr  RjSo  Patri  Sac.  Palatii  Apostolici  Magiaro  . 

F.  A.  Mar  tutci  ab  /.  C.  Patr.  CP. , 
Epitt.  Monti s Alti,  ac  Vìcesg. 

imprima  tvr. 

Fr.  Thomas  Maria  Maraachius  Ord,  Prad.  Sacri  Palar. 
Apost#  Magistcr. 


IN- 


Digitized  by  Google 


r> 

INDICE 


S 


DIS  SERTAZIONE 

SULLA  NECBSSl TA’  e\  \ \ 

DELLA  CONFESSIONE  SACRAMENTALE  . 
COLLO  Q.U  I O L 

ZP  di  alcuni  principi , e precognizioni,  per  introduzio- 
ne 'alla  materia  di  cui  sì  tratta,  Pag  i, 

COLLOQUIO  ì t » 


Continuazione  dei  principi , e precognizioni  per  introduzio- 
ne alla  materia  . E itila  Giustificazione  Cristiar 
na , pag.ios* 


eOUOQ.OIO  1IL 

Si  prova  V Istituzione  Divina  , e la  necessità  della  Con- 
fessione Sacramentale  nella  Legge  Vangelica  . pag.  245* 

COLLO  C^U  I O IV; 

Continuazione  dello  stesso  Argomento . Sentimenti  dell ? 
Antichità  Cristiana  ss)  la  necessità  della  Confessione 
Sacramentale  . Risposta  ad  alcune  Qbbjeziorù  . pag.  393, 


DIS- 


Digitized  by  Google 


DISSERTAZIONE 


DELI  A CONFESSIONE  SACRAMENTALE 

COLLOQUIO  I, 


Sii  ài  alcuni  trinci;  j , e precognizioni  , per  introduzzionc 
alla  materia  di  cui  Ji  tratta  . 

A*  miei  più  verdi  anni  aven- 
domi il  mio  Genitore  con- 
dotto in  Genevra  per  pro- 
durmi ai  nostri  Corrispon- 
denti nella  negoziazione  , 
uno  di  quei  Cittadini , che 
io  credetti  loro  Min  stro  , dopo  d’ averci  domandate  di- 
verse notizie  d’Italia,  passò  a ragionare  sù  della  Religio- 
ne, che  vi  si  professa.  A suo  dire,  le  nostre  religiose 
costumanze  non  sono  che  invenzioni  umane  , ed  abusi 
affitto  incompossibiii  con  la  dottrina- Vangelicai  „ Ma 
; T.  Secondo  A tri 
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a DELLA  CONFESSIONE  SACRAMENTALE 
trà  i molti  prcgiudiz;.  ( prosegui  a dire  ) a’  quali  la 
vostra  Chiesa  Romana  stà  tenacemente  attaccata  , il  più 
insoffribile  si  è quello  di  obbligare  ogniuno  a manife- 
stare ad  un  uomo  ogni  suo  peccato  quantunque  occul- 
tissimo , e vergognoso  . Di  tale  precetto  non  si  trova 
.vestigio  nella  Sacra  Scrittura  , che  deve  esser  1’  unica 
regola  di  nostra  Fede  . Gl’ Ebrei  , che  erano  tenuti  a 
leggi  assai  dure  , non  erano  obbligati  a tale  Confessio- 
ne . Gesù  Cristo  , che  ci  liberò  dal  giogo  della  vecchia 
Legge , non  si  legge  che  ci  abbia  imposto  un  tale  pre- 
cetto . In  fatti  tale  costumanza  fu  sconosciuta  ne’ 
più  puri  secoli  della  Chiesa  ; essendo  certo  ed  incon- 
trastabile, che  tale  precetto  fù  per  la  prima  volta  im- 
posto, e pubblicato  nel  quarto  Concilio  Lateranensc  sot- 
to d’ Innocenzo  III.  : precetto  che  distrugge  i veri  mez- 
zi lasciatici  da  Gesù  Cristo  per  salvarci  : che  rendesi 
dannoso  al  pubblico  , gravosissimo  a chi  vi  si  sottomet- 
te , c pericoloso  altresr'u-quci  medesimi  che  ascoltano 
tali  Confessioni ,, . 

a.  Voleva  egli  continuare  il  suo  ragionamento , e 
forse  tentar  di  provare  quanto  aveva  avvanzato , ma  il 
sudetto  mio  Genitore  credette  di  doverlo  interrompere. 
Gli  disse  pertanto  „ E’ affatto  inutile,  che  moviate  meco 
tale  discorso  sù  di  questa  materia  . La  mia  vocazione 
alla  negoziazione  non  avendomi  permesso  di  potermi  in- 
ternare nei  studj  Teologici , debbo  limitarmi  al  mio  Ca- 
techismo il  quale  m’insegna,  che  nella  vera  Chiesa  di 
Gesù  Cristo  si  dà  la  remissione  de'  peccati  non  solamente 
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col  Battesimo , ma  altresì  col  Sacramento  della  Petiiten* 
za , parte  essenziale  di  cui  è d’  accusarsi  di  tutti  i pec- 
cati gravi  ad  un  Sacerdote  per  riceverne  l’ assoluzione , 
quando  il  Penitcute  porti  le  necessarie  disposizioni  per 
poterla  ricevere  . Tanto  m’insegna , anche  con  più  d'esten- 
sione il  mio  Catechismo  , nè  penso  di  dovermi  rimuovere 
da  questa  dottrina,  che  mi  viene  proposta  dalla  santa  Chie- 
sa Cattolica,  che  non  può  insegnarmi  l’errore  • Pertan- 
tQ  sarà  bene  , che  passiamo  ad  altri  ragionamenti  più 
adattati  alla  mia  presente  condizione,  che  è di  non  do- 
ver presumere  di  fare  il  maestro  in  tali  materie  , ma  di 
ascoltare  umilmente  la  Chiesa  „ Colui  suo  malgrado  do- 
vette mutare  discorso  , e forse  lodare  in  suo  cuore  la 
prudente  condotta  del  mio  Genitore  . 

3.  Sebbene  tale  pericoloso  ragionamento  non  faces* 
te,  mediante  la  divina  grazia  , alcuna  sinistra  impres- 
sione sul  mio  spirito;  fin’  d’ allora  però  concepii  un  vivo 
desiderio  d* istruirmi  sù  di  questa  materia,  meglio  che 
per  le  mie  circostanze  avessi  potuto  . Ma  essendo  dovuto 
stare  quasi  continuamente  distratto  ne’ miei  affari  tem- 
porali ; non  solamente  non  hò  potuto  soddisfarmi  , ed 
anzi  ne’miei  viaggi  avendo  dovuto  trattare  con  ogni  sorta 
di  persone , m>  è convenuto  più  volte  udire  delle,  amare 
critiche  o contra  i nostri  dommi,  0 contra  i nostri  riti, 
o contro  la  nostra  disciplina  , c soprattutto  contro  la 
Confessione  che  noi  facciamo  de’ nostri  peccati.  Non 
m’ impegno  a riferirvi  minutamente  tali  critiche,  perchè 
non  potrei  farlo  colla  dovuta  esattezza  . Potrete  però  ben 
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DELLA  CONFESSIONE'  SACRAMENTALE 
credere  se  per  tali  incontri  siasi  raddoppiato  in  me  il 
desiderio  di  sapere  sù  quali  fondamenti  s'appoggi  quc- 
sta  nostra  costumanza  tanto  malveduta  dai  nostri  ucmi- 
ci . Se  pertanto  vi  siete  finora  degnato  di  soddisfarmi  in 
tutto  ciò  che  hò  saputo  domandarvi  per  mia  istruzione  ; 
vi  prego  di  volermi  comunicare  anche  sù  di  questo  par- 
ticolare i vostri  lumi:  non  solamente  perchè  io  possa 
vie  maggiormente  raffermarmi  nella  nostra  Cattolica  cre- 
denza ; ma  molto  più  perchè  con  maggior  profitto  dpi 
mio  spirito  possa  frequentare  fa  santa  Confessione  Sa- 
cramentale . 

4.  Maturo.  Con  piacere  dell’ animo  mio  incontro 
l’occasione  che  mi  porgete  di  potervi  ragionare  su' della 
Confessione  Sacramentale  ; non  perchè  io  mi  lusinghi 
di  potervi  dire  cosa  che  non  sia  ovvia  presso  de’  nostri 
Controversisti , ma  perchè  dal  poco  che  io  vi  anderò  di- 
cendo sù  Tòtwf^tracce , spero  che  ne  ritrarrete  quel  pro- 
fitto che  bramate . IufattTv  «osa  a voi  giovarebbc  d’esse- 
re a lume  pienissimo  di  tutte  le  ragioni' cone-^uan  dai 
Cattolici  si  fa , per  così  dire , toccare  eoo  mano  l' isti- 
tuzione divina  della  Confessione  Sacramentale  , ed  il  pre- 
cetto divino  di  frequentarla  per  rimanere  sciolto  da’ pec- 
cati commessi  dopo  il  Battesimo , se  voi  oon  voleste  ac- 
costarvi ad  essa  , o la  frequentaste  senza  le  necessarie 
disposizioni?  Perciò,  se  per  soddisfarvi  io  procurerò  di 
adattare  alla  vostra  capacità  le  principali  ragioni,  che  met- 
tono in  chiaro  l’Istituzione  Divina  , e la  necessità  della 
Confessione  Sacramentale  t non  ometterò  di  farvi  fare  al- 
cune 
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cune  riflessióni,  che  potranno  giovarvi  onde  frequentarla 
con  vostro  spirituale  profitto. 

5.  Quanto  udiste  colà  in  Genevra  si  può  dire  il 
complesso  del  più  forte  di  quanto  si  è detto,  e si  con- 
tinua ad  obiettare  contro  il  Domina  , e la  pratica  della 
Confessane  Sacramentale  , non  solo  da  quegli  Eretici 
che  la  negano,  ma  altresì  da  taluni  de’ moderni  Incredu- 
li . Cosi  è;  non  solamente  gli  Eretici,  ma  anche  i mo- 
derni Miscredenti , si  fanno  per  cosi  dire  un  dovere  di 
condannare  questa  nostra  religiosa  costumanza,  siccome 
vi  farò  osservare  a suo  luogo.  Non  vogliate  però  crede* 
re  che  in  questi  nostri  fàmigliari  ragionamenti  io  voglia 
impegnarmi  a combattere  direttamente  gli  Eretici  egual- 
mente che  tali  liberi  pensatori . Nò  certamente  . E per 
non  parlare  di.  coloro  , che  inutilmente  si  sforzano  a ne- 
gare l’ esistenza  dell’  Esser  supremo  ; nè  di  quei  che  nou 
volendo  riconoscere  in  se  medesimi  un  principio  intel- 
ligente , tutto  spirituale  ed  adatto  contraddittorio  alla 
materia  , negano  la  vita  futura  ; uè  finalmente  di  quel 
che  soggettano  le  azioni  dell’  uomo  ad  una  fatale  neces- 
sità : per  non  parlare , io  dico , degli  Atei  , dei  Aiate • 
rialisti,  e dei  Fatalisti  \ qual  fondamento  di  buon  discor- 
so sù  di  questa  materia  si  potrebbe  stabilire  con  coloro, 
che  meno  assurdi  nella  massima,  non  vogliono  riconosce- 
re la  Rivelazione , nè  confessare  la  divina  autorità  de’li- 
bri  della  sacra  Scrittura,  ma  pretendono  che;  in  fatto  di 
religione  si  debba  ascoltare  la  sola  ragione  naturale  , e 
che  sono  contradistinti  col  nome  di  Deisti  ì Questo  no- 
stro 
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stro  Cattolico  domma,  oltreché  suppone  P esistenza  di 
un  Dio  rimuneratore  giustissimo  delle  opere  buone  , e 
punitore  giustissimo  delle  opere  malvagie  , e in  conse» 
guenza  il  peccato  da  punirsi  eternamente  nella  vita  futu- 
ra, se  non  venga  rimesso  nel  decorso  della  vita  preseti 
te;  suppone  ancora  una  Rivelazione,  c che  Gesù  Cristo 
sia  Dio , che  con  autorità  sovrana  potesse  delegare  a 
suoi  Ministri  il  suo  potere  di  rimettere  a suo  nome  i 
peccati , e d’ imporre  a seguaci  delia  legge  Evangelica 
l’ obbligo  di  assoggettarsi  al  giudizio  di  essi  suoi  Ministri 
per  rimanerne  sciolti.  Con  quei  pertanto  , che  negano 
questi  priheip;  , non  è affatto  inutile  di  entrare  diretta- 
mente a ragionare  sù  d’ un  fatto,  che  dipende  da  quei 
principj  , che  essi  negano  ? 

6.  Ma  se  il  Deista  non  vuole  riconoscere  la  rive • 
lozione  : o non  sarà  in  diritto  di  farne  uso  per  combat- 
tere questo  «benna  y o volendo  servirsi  di  tale  mezzo , 
al  più  più  potrà  dirci  ette  «vai  non  ci  conformiamo  a quei 
principj  da’  quali  vogliamo  si  debba  ripefenr-questo  fat- 
to. Ma  sicuramente  non  sarà  egli  nè  più  erudito,  nè 
più  valoroso  dei  Protestanti  che  da  due  secoli  e più  s’af 
faticano  per  far  credere  a loro  seguaci , che  i!  Cattolico 
nel  fatto  della  Confessione  Sacramentale  non  si  confor- 
ma alla  rivelazione . Se  adunque  ii  Deista  vorrà  impu- 
gnarci con  1 suoi  principj , dovrà  farci  vedere , che  l’uso 
della  Confessione,  che  si  prattica  da  Cattolici  come  un 
Sacramento  istituito  da  Gesù  Cristo,  ripugni  ai  lumi  del- 
la sana  ragione . Ma  come  potrà  ciò  dimoftrare  coi  lu- 
mi 
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mi  della  ragione  naturale  ? Ed  anzi  la  Confessione  Sacra- 
mentale, considerata  anche  in  se  medesima  , non  è un 
mezzo  attissimo  per  rendere  1’  uomo  attaccato  all’  osser- 
vanza  anche  della  legge  naturale  , ed  umana  , e per  in- 
dirizzarlo al  suo  ultimo  fine  ? Voi  medesimo  , dopo  che 
sarete  a lume  più  chiaro  sù  di  questa  materia  » ed  aure- 
te  udite  alcune  delle  loro  obbiezioni  , confessarete  esse- 
re questa  una  verità  delle  più  incontrastabili. 

7.  All*  opposto  tutti  gl’Erctici , che  in  varj  tempi 
si  sono  sollevati  contro  di  questo  Dorama  , e special- 
mente  i Protestanti  che  Io  hanno  negato  , e lo  negano 
coll’ impegno  più  grande,  convengano  con  esso  noi  in 
confessare  la  divinità  di  Gesù  Cristo , e la  necessità  de’  di 
lui  meriti  per  conseguire  colla  remissione  de’ peccati  la 
vita  eterna  : c non  solamente  riconoscono  la  rivelazione  ; 
cd  anzi  pretendono  che  in  fatto  di  religione  si  debb2 
stare  alla  sola  Scrittura  come  all’  unica  regola  di  nostra 
fede  , esclusa  adatto  la  più  ferma  , e la  più  costaoté 
Tradizione . Essi  pertanto  convengono  con  esso  noi  in 
quei  principe  , da  quali-  ( non  esclusa  però  la  Tradizio- 
ne) dipende  la  decisione  di  questo  fatto  . Adunque  se  il 
Cattolico  farà  ad  essi  vedere  , anche  con  le  più  chiare 
Scritture  alla  mano , che  Gesù  Cristo  ha  fissato  un  mez- 
zo per  cui  comunicandosi  al  peccatore  i suoi  meriti 
rimanga  giustificato , e che  tale  mezzo  per  ottenere  la 
remissione  de’  peccati  commessi  dopo  il  Battesimo  sia 
la  Confessione  Sacramentale  : ben  vedete  che  chiunque 
confessa  la  divinità  di  Gesù  Cristo  , cd  ammette  le-» 

di- 


g deila  confessione  sacramentale 
divine  scritture,  dovrà  riguardare  la  Sacramentai  Con- 
fessione come  un  mezzo  necessario  per  ottenere  la  re- 
missione de’ peccati  comm.  ssi  dopo  il  Battesimo  . v-- 

3.  Potrei  fin  da  ora  recarvi  quei  testi  coi  quali  il 
Cattolico  fa  vedere  che  il  Sacramento  della  Penitenza  è 
d’istituzione  Divina  . Ma  per  mettervi  a portata  di  ben 
intendere  quanto  vi  dirò  in  altre  conferenze  su  di  tale 
argomento , voglio  dàrvi  ora  un  saggio  di  alcune.  Cat- 
toliche .verità  , che  hanno  strettissima  relazione  colla 
presente  materia  , e che  sono  ostinatamente  combattute 
dai  Protestanti  • Essi*  è beu  vero,  convengono  con  esso 
noi  ne’  sudetti  princip;  ; ma  non  per  questo  si  rende 
cosa  fàcile  di  fare  ad  essi  confessare , nè  anche  in  forza 
dei  più  luminosi. testi  scritturali,  la  necessità  della  Con- 
fessione Sacramentale  . Leggono  al  pari  di  noi  nei  -Van* 
gelo,  che  Gesù  Cristo  diede  agl’ Apostoli  la  potestà  di 
sciogliere , libare  : la  potestà  di  rimettere , e di  rite- 
nere i peccati , ma  si  òtrfoMQ.  a negare  thè  in  tali  luo- 
ghi si  parli  di  una  vera  potestà  giudicTatta  rimettere 
i peccati,  e travolgono  la  Scrittura  a sensi  estranei  ; noa 
perchè  la  Confessione  Sacramentale  che  in  essi  testi  è 
chiaramente  insinuata  , sia  meritevole  del  loro  disprezzo 
( cd  anzi,  come  vi  dirò  a suo  luogo,  molti  tra  essi  per 
diversi  riguardi  la  lodano  , e bramano  che  si  frequenti 
nel  loro  partito  ) , ma  la  condannano  perchè  cozza  coti 
i principj  fondamentali  della  loro  pretesa  riforma  . Sa- 
rebbe a me  oltremodo  difficile,  e non  è qui  necessario*, 
il  riferirvi  con  tutta  l’esattezza  i varj  loro  sistemi ,.  le> 

loro 
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loro  contraddizioni  , e le  loro  variazioni  sù  delle  mate- 
rie che  dovrò  cennarvi  . Di  (ali  loro  contraddizioni , e va- 
riazioni l’Illustrissimo  Monsignor  Bossuct  Vescovo  di 
Meaux  potè  formarne  una  ben  lunga  storia  pregevolissi- 
ma. Pertanto  in  quanto  alla  parte  storica  di  quanto  sa- 
rò per  dirvi  , mi  limiterò  specialmente  al  sacro  Conci- 
lio di  Trento  , che  riferisce  e condanna  i sistemi , e le 
dottrine  di  Lutero,  di  Calvino,  c de*  loro  seguaci . 

t».  E per  entrare  in  mcterìa , Incomincierò  dall’ es- 
porvi brevemente  la  dottrina  della  Chiefa  intorno  alla  Pe- 
nitenza , per  indi  dirvi  di  essa  come  uno  dei  sette  Sa - 
tramenti  della  nuova  Legge  • Bisognerebbe  negare  quanto 
avvi  di  più  chiaro  nelle  divine  Scritture,  per  negare  che 
la  Penitenza  sia  necessaria  al  peccatore  . Convertitevi , 
< disse  Iddio  per  bócca  di  Ezechiele)  e fate  penitenza  di 
tutte  le  vostre  iniquità,  e f iniquità  non  vi  tirerà  addosso  la 
•vostra  mina  (<?)•  • Fate  penitenza  . gridava  il  Precursore 
S.  Giovanni  {b;  . Gesù  Cristo  medesimo  , siccome  ci  dice 
1’  Evangelista  ò.  Matteo,  incominciò  la  sua  predicazione 
con  inculcare  la  necessità  della  Penitenza.  Ccepif  J esus pre- 
dicare , dìcere  : Pcenìtentìam  agite  (c) . Disse  ancora, 
che  quei  che  non  faranno  penitenza,  periranno:  NUi 
pùnitentiuM  babuerittt  » omnes Jtmul  peribitis  (d)  . Iddio  , e 
Gesù  Cristo  suo  unico  figliuolo  non  ci  avrebbero  con 
tanta  insistenza  inculcata  la  necessità  della  Penitenza , se 
Tom. II.  B)  k que- 


(«)  fczech.  XV111.  30.  ' ( t>>  Matth.  III.  ». 

(c)  Matth.  IV.  171  -Ci  (i)  Lue*  XIII.  7.  ~ 
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questa  noo  fosse  una  Virtù  necessaria  al  peccatore  per 
non  perire  io  eterno  . 

io.  Quali  esser  debbino  i caratteri  di  tale- virtù  non 
dobbiamo  contentarci  di  ripeterlo  dalla  significazione 
grammaticale  di  questo  vocabolo.  Penitenza,  sia  ncjjin- 
guaggio  greco  , o latino  : ma  sopratutto  dobbiamo  atte- 
nerci al  senso,  in  cui  è adoperato  dalla  Scrittura,  e dal- 
la Chiesa  . Quel  medesimo  divino  Spirito,  che  parlandoci 
per  mezzo  dc’suoi  Profeti  ci  disse  per  Ezechiele  : Converti- 
tevi , e fate  penitenza  ; ci  disse  altresì  per  bocca  del  mede- 
simo : Rigettate  da  voi  tutte  le  voflre  iniquità,  colle  quali 
avete  violato  lamia  legge , e fatevi  un  cuor  nuovo , ed  uno 
spinto  nuovo  (a) . Noo  altrimenti  ci  parlò  per  altri  suoi  Pro- 
fili . Convertitevi  a me  con  tutto  il  vojìro  cuore,  nel  digiuno  , 
ne'  gemiti , e nelle  lagrime  : e lacerate  i voflri  cuori  , t 
non  le  vostre  vesti  , e convertitevi  al  Signore  vojìro.  Dio , 
perchè  egli  è buono  , e compassionevole.,  paziente  , e ricco 
in  misericordia  (b)  . L.  ttre+JL  caspio  la  sua  via,  f T uomo 
iniquo  / suoi  rei  pen fieri  ,.  c ritorni  al  Signor*,,  ed  Ci  gli 
userà  misericordia,  e al  nostro  Dio,  perche ì pieno  di  bon- 
tà per  perdonare  (0  • La  penitenza  pertanto  in  quanto  è 
uua  viriti , il  dicui  principio,  progresso,  e perfezione 
si  dee  ripetere  da  Dio,  non  esclusa  però  la  nostra  libe- 
ra coopcrazione  : questa  virtù , per  cui  Iddio  Signore* 
ricco  in  misericordia , compassionévole,  paziente,  e pieno  di  bon- 
tà per  perdonare , c»  rimette  le  nostre  colpe,  vuole  che 

il 

(4;  Eicch.  ioi.  v.  31,.  (6)  Joei.  ll.ia.ij.  Qc)  Kaj.LV.  7. 
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Il  peccatore  abbandoni  affatto  il peccato  : che  si  converta, 
e ritorni  a lui  con  tutto  il  suo  cuore  : che  con  vivo , ed  in - 
terno  dolore  detesti  le  sue  colpe  : che  si  faccia  un  cuor  nuo- 
vo , ed  uno  spirito  nuovo  ",  e finalmente  ehc  col  digiuno  , ed 
altre  consimili  prati  che  rivendichi  in  se  medesimo  il  peo 
cato,  e l’ ingiuria  fatta  a Dìo.  Avendovi  io  in  altra  oc* 
casione  ragionato  sulla  necessità  di  tali  penitenze  ven- 
dicative (a) , basterà  che  qui  vi  riporti  quanto  ne  disse 
Gesù  Cristo  medesimo  nel  rimprovero , che  fece  a quei 
di  Corozaia , e di  Betsaida  in  S.  Mìttco  : Guai  a tt , o Co - 
rozaìn , guai  a te,  o 'Betsaida  , perché  se  in  Tiro,  e Sidòne 
fossero  stati  fatti  quei  miracoli  , che  presso  di  voi  sono  sfati 
fatti , già  da  gran  tempo  farebbero  penitenza  nella  cenere , 
t nel  cilizio  (J>)  t ovvero  cerne  dice  S.  luca:  già  da. gran 
tempo  farebbero  penitenza  coperte  di  cenere , nel  cilizio  (c)  » 
Meritamente  pertanto  unitamente  ed  altri  Padri  disse  il 
dottor  S.  Agostino.  Non  bastare  alia  penitenza  mutare 
in  meglio  i costumi,  « recedere  dalle  opere  malvagie»  se 
ancora  per  le  commesse  colpe  non  si  soddisfaccia  a Dio. 
per  il  dolore  della  penitenza*  per  il  gemito  dell’umiltà, 
per  il  sacrifizio  di  un  cuor  contrito,  cooperanti  le  limo* 

stae*‘t-*>. • '••V*  •’»;;*  : •'  • ‘ \ • . 

, . B a si.  La 

(«>  Ditlcrr.  lupra  il  Purgatorio  0.4.  e ièg. 

(6)  Matth,  XL  17.  • (r)  Lue*  X.  13. 

(*)  ? tyn  tuffili t ad  pitnitentiam  morcs  in  meliut  commutare, 
& a fattis  malis  recedere,  aiti  etiam  de  bis  , qua  fatta  sunt  satisfiat 
Deo  per  pa  tiscati*  dolorem  -,  per  humiliuth.  gemitam  , per- contriti 
cordis  sacri ficittm  , cooperantibus  clecmosynis . ( Serio.  CU.  n.  1 1.  ) 
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ii.  La  Penitenza  ih  quanto  è una  virtù*  per  cui 
il  peccatore  detesta  , e si  duole  delle  sue  colpe  , prò* 
ponendo  di  non  più  commetterle,  si  chiama  anche  Co»-' 
frizione  . Questa  parola  , nel  linguaggio  della  Scrittura  , 
e della  Chiesa  , significa  un  dolore  profondo , che  pene- 
tri il  cuore  , e lo  laceri  : Scindite  tarda  ve/ìra ...  Cor  con- 
tritum  * & bumiliatum . Tale  Contrizione  presa  in  gene- 
rale , ed  in  quanto  abbraccia  la  Contrizione  perfetta'*  e« 
l’ imperfetta*  giusta  il  Sacro  Concilio  di  Trento,  è un 
dolore  dell * animo  * ed  una  detestazione  del  peccato  commet- 
to* con  re  soluzione  di  non  più  commetterlo . Est  animi  do- 
lor* Ó4  detestano  de  peccato  commisso  cum  proposito  non  pec-  j 
tondi  de  calerò  (a)  . La  ferma  resoluzione  di  non  più  pec- 
care , ossia  proposito  fermo  , non  dee  andare  separato 
dall’odio  del  peccato,  e dal  dolore  d’ averlo  commesso  j 
e perciò  il  medesimo  Concilio  dichiara  ,,  che  la  Contri- 
„ zione  non  comprende  soltanto  la  cessazione  dal  pre- 
ti tato*  e la  risoluzióne v ad  il  comindamento  (T una  vita 
*„  nuova  , ma  anche  ? odio  della  vita  pattar» ...  fi  certa- 
„ mente  ( soggi ugne  esso  Sacro  Concilio  ) chi  considcre- 
rà  quei  trasporti  de’  Santi  : Io  bò  peccato  contro  voi  so- 
,,  lo  , ed  bò  fatto  il  male  innanzi  agl  occhi  vottri  • Adito- 
ti no  rifinito  a forza  di  sospirare , ed  bò  bagnato  ogni  not- 
ti te  il  mio  letto  colie  mie  lagrime  . Io  rianderò  davan- 
ti ti  a voi  tutti  gl  anni  della  mia  * vita  nell'  amarezza. 

,,  dell'  anima  mia  , ed  altre  si  fatte  espressioni , cotn- 
.4  S.  . « pren* 


W!aga-nn  ir**»-  ri  nn, 

> <«)  Scsi.  XIV.  ap.  4. 
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„ prenderà  fàcilmente,  che  esse  procedevano  da  un  via- 
„ lento  odio  della  vita  pattata , e da  una  ben  forte  de - 
» tettazìone  delle  colpe  commesse  ( a ) . 

ia.  Ben  vedete,  che  tale  movimento  di  Contrlzio* 
ne  non  sarebbe  un  dolore  dell*  animo:  animi  dolor,  se 
non  fosse  un  dispiacimento  interiore , c nella  volontà  : Cor 
tontritam , & bumìliatum  : non  sarebbe  un  amarezza 
deir  anima  . Neanche  sarebbe  un  dolore  sufficiente  per 
ottenere  il  perdono  delle  colpe  , e la  grazia  della  giu- 
stificazione se  non  venisse  eccitato  dello  Spirito  Santo  , 
e non  avesse  in  mira  un  motivo  topranaturale . Il  peni- 
tente Davidde  esprimette  il  motivo  del  suo  dolore  con 
quelle  parole  : bò  peccato  contro  voi  tolo  : Tibi  ioli  peccavi  . 
Ei  si  doleva  delle  sue  colpe , perchè  con  esse  aveva  of- 
feso il  Signore.  Tale  dolore  non  poteva  provenire  se  non 
se  della  grazia  ; ed  eccolo  topranaturale  nella  sua  origine . 
Aveva  per  oggetto  Iddio  da  lui  offeso;  ed  eccolo  sopra * 
naturale  in  quanto  al  motivo  per  cui  ei  piangeva , e so- 
spirava . Non  cod  dovrà  dirsi  nè  di  Antioco  , nè  di  Sauf- 
Ie,  nè  di  Esau  de’  quali  leggiamo  nelle  Scritture  che 
piansero  , e sospirarono  . Se  Antioco  pianse  le  sue  colpe., 
lo  fece  perche  vedevasi  la  morte  vicina.  Se  Saulle  dete- 
stò la  sua  dissubidienza  , lo  fece  per  vedersi  privato  del 
Regno-  Se  Esau  pianse  amaramente,  lo  fece  per  aver  per- 
duta la  Primogenitura:  Tutti  motivi  naturali , eu  umani 
nati  dal  fondo  della  natura.  Inoltre,  se  il  peccatore  non 
t-  si 


rr  fi  ■'  fi  » . 1 
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si  dolesse  del  suo  peccato  più  che  della  perdita  delle  co- 
se più  care  che  abbia  al  mondi? , si  potrebbe  dir  di  lui 
che  lo  abbia  rigettato  , e siasi  fatto  un  cuor  nuovo , ed  una 
spirito  nuovo -t  o>  non  più  tosto  dovrà  dirsi  che  ei  vi  stia 
tuttavia  attàccuo  , e^fche  lo  preferisca  nel  suo  cuore  ì £» 
sarebbe  altresì  un  falso  penitente  , uè  di  lui  potrebbe  dirsi 
che  abbia  rigettato  da  se  tutte  le  sue  iniquità  , se  non  detesta 
e non  si  duole  d>  tutte  le  sue  colpe  . Finalmente  il  suò 
pentimento  sarebbe  simile  a quello  di  Giuda,  se  non  fòs- 
se accompagnato  dalla  speranza  del  perdono , e da  una  ferma 
confidanza  nella  divina  misericordia , tanto  encomiata  nel- 
le divine  Scritture.  Pertanto  la  Contrizione , ossia  il  do- 
lore de’  peccati , esser  dee  Interiore , Sopranaturale  , Som • 
mo  ( che  cioè  il  peccatore  si  dolga  più  del  peccato  che 
di  qualsiasi  altro  male  ; cd  anteponga  lidio  a tutte  le 
creature:  che  è Io  stesso  che  il  dire,  che  tale  dolore 
debba  essere  sommo  almeno  apprettatine , come  lo  denomi- 
nano i nostr  TcoIogL^-^j^final  mente  Universale , ed  ac- 
compagnato dalla  Speranza  del  perdono-,  fcUucaodo  alla 
Contrizione  alcuna  di  queste  condizioni  , ella  non  sarà  una 
vera  Contrizione,  nè  una  vera  Penitenza  viriti . 

13.  Tale  movimento  dell’  animo  , che  siccome  c’  in- 
segna  il  medesimo  s.  Concilio,  e’  stato  necessarìo'in  vgni 
tempo  per  ottenere  la  remissione  de  peccati  ( a >,  non  può 
il  peccatore  nè  eccitarlo  , nè  invigorirlo  nel  suo  cuore 
colie  sue  .forze  naturali  , ma  dee  essere  sopranaturale  nel 

• suo 
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tuo  principio;  nou  perchè  il  libero arbiirio  dell’uomo  sia 
mancato  a cagione  del  peccato  del  primo  padre,  perchè 
è soltanto  indebolito  ed  inclinato  (a)  ; ma  perchè  a motivo  di 
tale  sua  debolezza,  c propenzione  al  male,  non  può  fare 
verun  passo  verso  la  vera  giustizia  senza  1*  ajuto  della 
grazia»  che  ci  viene  concessa  per  i meriti  di  Gesù  Cri- 
sto nostro  Salvatore . Pertanto  il  principio  della  conver- 
sione del  cuore,  e della  giustificazione  del  peccatore  si 
deve  prendere  della  grazia  preveniente  di  Dio  per  Ge- 
sù Cristo  , cioè  dalia  di  lui  vocazione  , colla  quale  egli 
è.  chiamato  a penitenza  , senza  che  vi  sia  alcun  meri- 
to dal  canto  suo  . Esso  liberamente  acconsentendo  , e 
cooperando  alla  grazia  eccitante , ed  adjuvante , si  dispo- 
ne a convertirsi  , ed  a ricevere  la  grazia  della  giustifi- 
cazione. La  grazia  coila  quale  lo  Spirito  Santo  lo  pre- 
viene non  toglie  a lui  ii  libero  arbitrio;  imperocché  fa 
può  egli  rigettare  : ma  senza  la  grazia  di  Dio  egli  noa 
può  col  solo  libero  arbitrio  portarsi  verso  la  giustizia. 
Per  questo  ( couchiudono  i Padri  del  Concilio  di  Trento  ) 
„ allorché  diecsi  nella  Scrittura:  Convertitevi  a me , ed  io  mi 
„ convertirò  a voi , siamo  avvertiti  che  siamo  liberi:  e 
„ quando  rispondiamo:  Signore  , convertiteci  a voi , tiare» 
„ mo  convertiti , riconosciamo  che  è la  grazia  di  Dio  » 
„ che  ci  previene  (£) 

14.  Può  Iddio  mutare  in  un  tratto  il  cuore  dell’uo- 
mo, siccome  fece , tra  gl*  altri,  con  il  buon  Ladrone,  e 

con 


(4)  Geme.  Inù.  Se  ss.  VL  cap.  1.  (t)  Ibi  cap*  }• 
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con  l’ApostoloS. Paolo:  ma  tale  conversione  dovrà  dirs*  mira- 
colosa , come  appunto  la  denomina  il  D Jttor  S.Tommaso  ( a ). 
Ordinariamente  pertanto  la  conversione  del  peccatore  si  fà 
per  gradi,  e però  ella  hi  il  suo  principio,  il  suo  progres- 
so , e la  sua  perfezione.  Il  Concilio  di  Trento  (b)  cl  spie- 
ga questi  gradi  per  i quali  lo  Spirito  Santo  conduce  or- 
dinariamente il  peccatore  alla  giustizia,  prendendo  ine* 
sempio  un  Adulto , thè  Iddio  cava  delle  tenebre  dell'  in- 
fedeltà , e lo  prepara  alla  grazia  del  Battesimo  . Fà  ad  es- 
so annunziare  l’Hvangdo.  Ma  questa  non  è che  una  gra- 
zia esteriore  » che  non  può  mutare  il  di  lui  cuore  , se 
nel  tempo  medesimo  Io  Spirito  Santo  con  una  voca- 
zione interiore  prevenendolo  , non  lo  illumina,  e non  lo  ec- 
cita a muoversi  verso  Iddio  . Però  il  primo  passo  di  tale  vo* 
mo  versola  giustizia  èia  Fede,  per  la  quale  egli  crede  ferina- 
mcDte  tutto  ciò  , che  Iddio  hà  rivelato  , ad  hà  promesso  j 
e sopratutto  , che  £i  è quegli  che  giustifica  1’  empio 
colla  sua  grazia  in  Vhn4-.dc i meriti  di  Gesù  Cristo. 
Disponuntur  autem  ai  tpsam  ju  ititi  am , ànm  excitati  di- 
vina grafia,  & ad)uti  , fìdtm  ex  a udita  coacipientes , li- 
bere mov en tur  in  Deum  , credente s vera  esse , qua  dhinitus 
revelata,  & prò  mi  s sa  faerunt  : atque  illui  in  primis  a Dea 
justi ficari  impium  per  gratiam  eius,  per  redentionem , qua 
est  in  Cbristo  Jesu  . Tale  peccatore  illuminato  dalla  Fede, 
mirando  da  una  parte  i suppliz;  eterni , che  la  divina 
giustizia  riserba  ai  cattivi  ; e dall’  altra  banda  le  colpe  del- 
la 

H =3=:*i==«==a==a=^^ 

00  >•  *•  q.  IIJ.  a.  io.  (b)  Ibi.  Cap.  tf.  -> 


Digitized  by  Google 


« o t i:o  Q.  6 t O l ' i7 

la  sua  vita  passata  , per  le  quali  si  è reso  ìneritevole  di 
essi  , si  riempie  di  un  salutevole  Timore’.  & àum  peccato- 
re: se  esse  intelligente a divina  j usti  ti  a timore , quo  uti- 
li ter  concutiuntur  . . . . Lo  Spirito  Santo  applicando  questo 
peccatore  alla  considerazione  della  misericordia  di  Dio  , 
Io  solleva,  lo  rassicura,  c lo  sostiene  contro  il  Timore 
Con  una  ferma  Speranza  ...ad  considerandam  Dei  miseri- 
cordiam  se  convertendo , in  Spem  eriguntur  . Non  solamente 
egli  crede  che  può  diventar  giusto  colla  grazia  di  Dio,  e 
per  la  virtù  dei  meriti  del  Redentore  , ma  confida  altresì , 
che  ei  riceverà  questa  grazia,  e che  gli  saranno  rimessi  i 
peccati  : Fidente s , Deum  sibipropter  Cbristum propitium  fare. 
Lo  Spirito  Santo  continuando  a prepararlo  onde  riceva  la 
grazia  della  giustificazione  , gl’  ispira  ad  amare  Iddio  come 
fonte  d'  ogni  giustizia  ( cioè  in  se  medesimo  , e come  quel- 
lo da  cui  nasce  ogni  giustizia,  ed  in  cui  come  nella  fonte 
rimaue  piena,  incommutabile,  ed  immancabile:  in  una 
parola,  come  sommo  bene,  e degno  d’essere  amato  so- 
pra qualunque  siasi  cosà  con  amore  di  cariti  (*)  ) e il  pcc* 
T.  Secondo  . C ca- 


• » . » • . v ^ • • • - ■ ..  i . : 

(*)  Ornare  Iddio  comi  fonte  d'  ogni  ginfilzh , al  dire  del  dotto; 
re  S.  Anodino , è un  amarlo  non  come  una  cofa , che  cade  lotto  ai  (en- 
fi, ma  come  fi  ama  la  Sapienza , e la  Verità,  e la  Santità  , e la  Giu* 


fiizia  , e la  Caritii  non  come  lono  nell’ uamo(  in  cui  al  più  più  fòno- 
vi  come  piccioli  rufcelletti  difpersi , e rifirctti  ) , ma  come  fono 
nello  fletto  fonte  della  fapienaa  incorruttibile  , ed  immutabile;  è un 
amarlo  in  fe  (ledo  con  amore  di  carità,  ^tmandus  eji  non  flint  ali. 
quid,  qnod  oatlis  lidetur  i fed  fiati  amatur  fapientia,-  tt  ver  ila s-,  et 
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catore  incomincia  aJ  amarlo  , a preferirlo  ad  ogni  altra 
cosa,  e perciò  ad  odiare  , e a detestare  il  peccato;  illuni - 
que  tamq-tam  omnis  justiti*  fontem  diligere  incipìunt  : ac 
propterea  moventur  adverfus  peccata  per  odiata  aliquod , 
& detest  attenevi  , Finalmente  in  forza  di  tale  amore  ver- 

: >■  j ■ l * * ' ■ * ' • ■' 

so  lidio  , come  fonte  d'  ogni  giustizia,  che  incomincia  a 
dominare  nel  suo  cuore,  l’uomo  rinunzia  af  peccato,  e 
Io  detesta:  propone  di  ricevere  il  Battesimo,  incomin- 
ciare una  nuova  vita  , ed  osservare  i divini  comanda- 
menti  ; denique  ( ecco  l’ultimo  passo  del  peccatore  verso 
la  giustizia)  dum  proponunt  suscipere  baptismurn  , indicare 
novam  vitam  , ac  servare  divina  mandata  . Quando  il  pec- 
catore è giunto  a questo  segno  egli  è in  istato  di  rice- 
vere la  grazia  della  giustificazione  • Hanc  dispositionem  , 
seu  precparationem , justificatio  ipsa  consequitur  (a)  . 

j6.  La  Giustificazione  , a cui  prepara  la  Peniten- 
ti za,  non  è,  siccome  insegna  il  medesimo  Sacrosanto 
„ Concilio,  la  sola  ieoiis$ione  de’ peccati  ; ma  è altresì 
,,  la  Santificazione,  c.  Ja  rinnovazione  dcU’  Uomo  inte- 
„ riorc  pel  volontario  ricevimento  della  grazia  , e de* 
„ doni.  Onde  per  tale  prezioso  dono  , l’uomo  da  in- 
,,  giusto  diviene  giusto-,  c da  inimico  diviene  amico  di 

„ Dio 


sanSiitat  , et  inflitta  , et  earitas  ; no»  quenudm>dum  /«af  in  homine , 
fed  quemadmodum  sant  in  ipfo  fonte,  hcorruptibilis , et  immutobilit  fa- 
pienti a (de  Catech.  rud.  cip. XXV IL  n.  ?5«)  Ipje  enim  fona  noflra 
beatitudini s : tpse  nutra  appetitionis  finii ....  ad  e un  dilezione  te  a* 
dinne,  ut  perù  emendo  quitfeamus . ( Lib.  X.  de  Civ.  Dei  Cap.  IH, 
n.  a.)  («)  Ibi  c.  71 
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Dio,  affinchè  secondo  la  speranza  sia  erede  dèlia  vita 
„ eterna  „ Parlando  io  seguito  delle  cagioni  , o cause 
della  Giustificazione , Insegna,,  che  la  finale  è la  gloria 
»,  di  Dio,  di  Gesù  Cristo-,  e la  vita  eterna:  1*  efficiente, 
„ Iddio  misericordioso  , il  quale  gratuitamente  ci  lava, 
„ e ci  santifica  , segnandoci  ed  ungendoci  collo  Spirito  Saar 
»,  to  a noi  promesso  , il  quale  è il  pegno  della  nostra 
»,  eredità . La  Meritoria , è il  suo  dilettissimo  Unigenu* 
„ to  , e il  nostro  Signor  Gesù  Cristo , il  quale  essendo 
tr  noi  suoi  nemici , per  la  sua  gran  carità  colla  quale  ci 
hà  amato  , ci  meritò  la  giustificazione  colla  sua  sao 
tissìma  passione  nel  legno  della  Croce,  e soddisfece 
per  noi  a Dio  Padre  . L’  istrumentale  è il  Battesimo 
,,  che  è Sacramento  della  lède  , senza  la  quale  a 
. »,  nessuno  mai  è avvenuto  di  giustificarsi  . Final- 
„ mente  la  cagion  formale  unica,  e la  giustizia  di  Dia; 
,,  non  quella  onde  Egli  e giusto , ma  quella  colla  quale 
»,  ci  fa  giusti  : cosicché  per  una  tale  giustizia  ci  rinnovia- 
,»  mo  nello  spirito , c non  solamente  siamo  riputati , ma 
slama  denominati , c sramo  veramente  giusti , riceven- 
„ do  in  noi  la  giustizia , ognuno  la  sua,  secondo  la  misura 
„ che  Io  Spirito  Santo  comparte  a ciascuno,  siccome  a lui 
,,  piace,  c secondo  la  propria  disposizione  , e cooperazio* 
,,  ne  di  ciascuno  . E quantunque  ninno  possa  esser  giusto- , 
,,  se  non  quello , cui  si  comunicano  i meriti  della,  passione 
,,  del  nostro'  Signor  Gesù  Cristo  ; ciò  però  si  fà  nella 
» giustificazione  dell’ empio,,  allorché  peci  meriti  della 
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„ sua  passione  , la  Carità  di  Dio  per  lo  Spirito  Santo  «1 
„ diffonde  ne’ cuori  di  coloro  a quali  si  concede  la  giu- 
» stificazione  j e ad  essi  è inerente  . In  essa  giustifica* 
i,  zione  , colla  remissione  de’  peccati , 1’  uomo  per  i me* 
f,  riti  di  Gesù  Cristo,  cui  viene  unito,  riceve  insieme- 
•i  mente  per  infusione,  la  Fede,  la  Speranza,  e la  Ca- 
„ rità.  Imperocché  la  Fede,  senza  la  Speranza  , e la 
„ Carità  uè  ci  unisce  perfettamente  con  Cristo,  nè  ci 
,,  fa  essere  vivi  membri  del  suo  Corpo . E questo  è 
.,  quello  , che  hà  dato  luogo  a queste  verità  : Che  la 
„ Fede  senza  le  opere  è morta , ed  oziosa  : e che  in  Ge- 
„ sii  Cristo , ni  la  Circoncisione , ni  F Incirconcisione  ter- 
„ vono  a nulla  , ma  la  fede  che  opera  per  la  Carità  . Que- 
„ sta  è quella  Fede  , che  per  tradizione  Apostolica  i 
„ Catecumeni  prima  di  ricevere  il  Battesimo  chieggo- 
,,  no  dalla  Chiesa,  allorché  dimandano  la  Fede  che  dà 
„ la  vita  eterna  , che  Ja  Fede  non  può  dare  senza  la 
,,  Speranza,  e la  Carità,,  f ay.  Uà  voluto  recitarvi  quasi 
tutto  intero,  e quasi  di  parola  in  parola  questo  gravissi- 
mo, e luminosissimo  Decreto  del  Concilio  sacrosanto 
per  incominciare  ad  istruirvi  sù  di  un’articolo  che^ 
ha  la  più  stretta  relazione  col  nostro  argomento . 

16.  La  Fede  adunque  , il  santo  Timore  , la  Speranza  , 
I’  Amore  verso  Dio  come  fonte  d'  ogni  giustizia , cin  conse- 
guenza V odio  , e la  detestazione  delle  commesse  colpe , il 
proposito  di  ricevere  il  Sacramento , d' incominciare  un  nuo - 


: C O l t o a o r O V > 'J ' . i zt 

so  tenor  di  vita , e di  ohervare  i divini  comandamenti , sono 
giusta  jl  Concilio, quei  gradi  per  i quali  lo  Spirito  Santo  con» 
duce  ordinariamente  il.peccatore  alla  viriti  della  Penitenza , 
c lo  prepara  , e lo  dispone  a ricevere  col  Sacramento  la  gra- 
zia  della  giujlificazione  . Questa  è quella  Penitenza,, 
che  siccome  insegna  esso  sacro  Concilio  , dee  precedere 
il  Battesimo  (*) . Anche  il  Catechismo  del  medesimo  Con? 
cilio  parlando  dell’ultimo  grado  di  essa  preparazione; 
che  dal  Tridentino  ci  viene  indicato  con  quelle  parolq  . //- 
ìumque  tamquam  omnis  justiti*  foniem  dilìgere  incipiunt , ac 
propterea  woventur  &c.  : insegna  , essere  la  Carità  colla  qua- 
le Iddio  accende  i!  cuore  del  peccatore  : che  da  essa 
nasce  il  timor  filiale , per  cui  l’uomo  temendo  unica- 
mente di  offendere  in  cosa  alcuna  la  maestà  di  Dio, 
abbandona  affatto  il  peccato  . Per  questi  quasi  gradini  ( dice 
esso  Catechismo  ) si  giugno  all'  eccellentissima  viriti 
della  Penitenza  (**)  . Esso  Concilio  quasi  epilogan* 
do  in  uno  de’  suoi  Canoni  quanto  aveva  più  diffu- 
samente insegnato  ne’Capi  V.  e Vi.  della  Sessione  VI. 

: . • in- 

(¥)  lllumque  tamquam  omnis  jusriiìx  fontem  di  i^ere  incipiunt, 
(k  propterea  moventur  aditemi*  peccata  per  odium  aliquod , et  de  te* 
stationem  : hoc  est  per  eam  pcenitentiam,  quam  ante  Baptismum  agi  spor- 
te! ( Sess.Vl.  Cap.  Vi,  ) 

(**)  "Postremo  (barilaie  corda  nostra  accenduntur , ex  quo  li- 
beralis ille  timor  probis  et  ingenui*  filiis  dignus  ori  tur  x atque  ila  unum 
illud  venti  ne  qua  in  re  Dei  majestatem  Udamus , peccanti  consue- 
ta Jinem  omninò  deserimus.  Hisee  quasi  gradibus  ad  banc  pnestantissi- 
mam pocaitcnlht  vatHtcm  pervenituriPu-  H.  Cap.  V.jf-p.  ) 


DELLA  CONKSSSrONE  SACRAMENTALE 
intorno  alla  necessità,  ti  al  modo  iella  Preparazione  negl 
Adulti  per  ricevere  la  grazia  della  giustificazione  , 'defi- 
nì : Se  alcuno  dirà  , che  l uomo  senza  la  preveniente  ispi- 
razione dello  Spirito  Santo  , e senza  il  di  lui  ajuto , possa 
credere , sperare , ed  amare, o pentirsi  conte  si  conviene , affin- 
ché gli  sia  conferita  la  grazia  della  giustificazione  , sia 
Anatema  ( a ) . 

if.  Dicendoci  il  saato  Concilio  , che  oltre  la 
Fede,  il  Timore,  e la  Speranza  il  peccatore  debba  inco- 
minciare ad  amare  Dio  come  fonte  d'  ogni  giustizia  -,  o co- 
me dice  il  Catechismo  citato,  con  amore  di  Carità,  per 
cosi  giugnerc  alla  virtù  della  Penitenza,  è cosa  chia- 
rissima che  tale  Penitenza  debba  essere  accompagnata 
da  amore  iniziale  verso  Dio  , considerato  in  -se  me- 
desimo , come  fonte  d’ ogni  giustizia  , e come  som- 
mamente amabile  . Se  tale  Carità  sarà  peifetta  9 e'  se 
l’uomo  dolendosi  intimamente  d’  aver  offeso  Iddio  som- 
mamente amabile  , e "bum»  . detesta  il  suo  peccato 
come  sommo  male  : se  si  affliggerà" a*  aver  pec- 
cato non  perche  abbia  perduto  il  Paradiso  , e meritato- 
si 1*  inferno  j ma  puramente  perchè  col  suo  peccato  hà 
disgustato  Iddio  : se  tale  sua  Contrizione  sarà  si  forte  , 
acre,  cd  intensa,  che  l’acerbità  del  dolore  possa egua-. 
gliarai  e mettersi. .del  pari  colla  gravezza  delle  colpe  , - 
dovrà  ella  chiamarsi  una  Contrizione  perfetta  ; e tale  Con- 
trizione sarà  di  tanta  efficacia  , che  con  il  voto  del 

Sa- 

(a)  Se  ss.  VI.  Can.HI. 
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Sacramento  riconcilierà  il  peccatore  con  Dio . I.a  leg- 
ge Vangclica  non  h4;  derogato,  all’  efficacia  della  Con- 
trizione perfetta  ) > cd  aozi  r leggiamo  neir  Evangelo  , 
che  alla , Maddalena  furono  rimessi  i suoi  molti  pec- 
cati , perchè  aveva  molto  amato  : Remittuntur  ti  pec- 
cata multa , quoniam  dilexit  muUpm  (a)  . Ma  nella  legge 
Vangclica  tale  Contrizione  non  può  andar  separata  dal  sin- 
cero desiderio  del  Sacramento  \ giacché  non  sarebbe  essa 
nè  vera , nè  sincera  Contrizione  , se  il  peccatore  peni- 
tente non  volesse  far  uso  dei  mezzi  prescritti  da  Gesù. 
Cristo  per  ottenere  la  remissione  de  peccati,  e la  grazia 
della  giustificazione,.  Il  Tridentino  di  ciò  parlando,  dis- 
se, „ che  sebbene  la  Contrizione  talvolta  sia  perfema  di 
„ Carità  ( aliquando  ebarìtate  perfetta*,  ette  contingat ),  e 
,,  reconciiii  l’uomo  con  Dio  avanti  che  pigli  di  latto  il 
„ Sacramento  ( Homtnemque  Deo  recon ciliare  , priutquam 
„ bac  Sacramentum  atta  suscipiatur  )j  nondimeno  tale  ri- 
,,  conciliazione  con. Dio  non  doversi  ascrivere  alla  Con- 
„ frizione  senza  il  voto  del  Sacramento  , che  in  essa 
„ condensi  ( ipsum  nibilominus  rkonàliatìonem  ipsi  Qontrì- 
,,  tieni  sine  Sacramento , quod  in  illa  ìncluditur  , non  esse 
„ adscribendam  ) (b)  . E’ dottrina  pertanto  del  Santo  Con- 
cilio , che  non  sempre  la  Contrizione  è tale,  che  giusti-* 
fichi  fuori  del  Sacramento , c col  solo  voto  di  essa  : e la 
ragione  ce  la  dà  il  Catechismo  di  esso  Concilio , dicendo 
appunto  come  osa  vi  dissi  ,,che  cioè  sebbene  la  Contrizione 
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„ cancelli  i peccati,  non  produrrà  tale  effetto  senonta- 
„ rà  si  forte,  acre,  ed  intensa , che  l’acerbità  del  dolo- 
,,  re  possa  eguagliarsi,  emettersi  del  pari  colla  gravcz* 
„ za  delle  colpe  : dono  ( dice  esso  Catechismo  ) che  a po- 
„ chi  si  concede  „ ( a ) . Più  sotto  tornerò  a parlarvi 
sù  di  ciò  , e vi  riporterà'  con  più  di  estenzionc 
questa  Dottrina  del  Catechismo  per  farvenc  vedere  tut* 
ta  la  forza . 

18.  Da  quanto  vi  ho  brevemente  cennato  intorno 
alla  Contrizione  perfetta  , sembra  troppo  ragionevole  ii 
doversi  dire  , che  quella  Contrizione  debba  d rsi  imperfet- 
ta , che  procede  anch’  essi  dalla  Carità  , ma  da  una  Ca- 
rità iniziale , tenue , e rimessa  : o qucjla,  che  prima  con- 
cepura dal  timore  delle  pene,  passa  indi  a tale  amore 
iniziale , tenue , e rimesso  : cosicché  i peccati  che  inco- 
minciarono a dispiacere  al  peccatore  per  timore  delle 
pene,  incomincino  a dispiacergli  per  amore  della  giusti- 
zia, e perche  sono  off***  di  Dio  sommamente  amabile  . 
Tale  Contrizione  imperfetta , sebbene  pet-riguardo  al  kuo 
motivò  che  è la  Carità  verso  Dio,  stia  nello  stesso  'or- 

• I r , , • 

dine,  o come  si  shol  dirte  sotto  la  stessa  specie  colla  Con- 
trizione perfetta  ; ben  vedete  che  non  può  mettersi  del 
pari  con  quella  ; c che  a1  questa  non  può  convenire 
<ju eli*  efficacia  , che  il  Concilio,  ed  il  suo  Catechismo  at- 
tribuiscono alla  Contrizioneper/è//«.  Questa  pertanto  noti 
giustificherà  l’uomo  fuori  del  Sacramento  , malo  dispor- 
' * rà 


(a)  Par;  li,  Cap.  V.  37, 
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rà  soltanto  per  ricevere  nel  Sacramento  la  remissione 
de’ peccati  e la  grazia  , siccome  chiaramente  insegna  esso 
Santo  Concilio  parlando  di  tale  amore  iniziale  % £’ dottrina 
del  Tridentino,  che  tra  le  disposizioni  colle  quali  lo  Spi- 
rito Santo  prepara  il  peccatore  alla  giuftificazionc , la 
principale,  ed  anzi  la  prossima  sia  quella,  per  cui  il 
peccatore  incominciando  ad  amare  Dio  come  fonte  à'  ogni 
giustizia , si  porta  in  conseguenza  ad  odiare,  c a dete- 
stare il  peccato , perchè  è un  offesa  di  Dio  sommamente  ama- 
bile . Ben  vedete  che  tale  detestazione  è la  stessa  Con • 
frizione , che  giusta  il  Concilio  include  necefTariamente^ 
un‘ dolore  dell’animo,  e l’odio,  e la  detestazione  de’ 
peccati  commessi  » In  fatti  esso  Concilio  parlando  di  tale 
deteflazione , ossia  di  qnesta  Contrizione , che  nasce  da 
tale  amore  iniziale , la  chiama  Penitenza , che  l’Adulto 
deve  premettere  al  Battesimo,  che  è la  causa  istrumentale 
per  cui  ci  rimane  giustificato . Ecco  pertanto  una  Con- 
trizione, che  nasce  dalla  carità , e che  non  giustifica  se 
non  se  coi  Sacramento  * Non  può  dirsi  che  non  produca 
tale  effetto  , perchè  non  sia  sopranaturale  r interiore  , som- 
ma , universale , e congiunta  colla  speranza  del  perdono . 
Se  andasse  mancante  d’ alcuno  di  questi  caratteri  non  sa- 
rebbe , siccome  già  dissi  , vera  Contrizione , e non  giu- 
stificherebbe neanche  col  Sacramento.  Convien  dire  per- 
tanto , che  ella  non  giustifica  fuori  dei  Sacramento  perchè  è 
iniziale , tenue,  e rimessa . Insegnandoci  il  Concilio , che 
allorquando  ( cioè  qualche  volta  solamente)  la  Contri- 
zione è perfetta  giustifica  col  yoto  del  Sacramento , sup- 
T.  Secondo . D po- 
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pone  manifestamente  , che  ordinariamente  la  Contrizione, 
nata  anch’  essa  dalla  carità , non  sia  tale  che  giustifichi 
senza  il  Sacramento  in  atto  , perchè  imperfetta  ac  gradi 
di  sua  veemenza  . 

19.  I Teologi,  che  per  ordine  del  Concilio  com- 
pilarono il  Catechismo  del  Concilio  di  Trento  più  volte 
nominato  (a)  , che  indi  fu  pubblicato  per  ordine  di 
S.  Pio  V : essi  Teologi , che  dovevano  essere  ben  con- 
sapevoli della  mente  di  detto  Concilio  anche  su  di  que- 
sta materia,  in  parlandovi  della  Contrizione,  parte  princi- 
pale del  Sacramento  della  Penitenza  , vi  stabiliscono  in  pri- 
mo luogo,  che  la  Contrizione  perfetta  è no  azione  del- 
la carità:  "Nat» cum  perfetta  Contritio  tit  ebaritatis  odio. 
Da  ciò  inferiscono , che  tale  Contrizione  onde  possa  de- 
nominarsi perfetta  debba  essere  animata  dama  dolore  for- 
tissimo e grandissimo  ; nebementissimum  animi  dolorem  con * 
junctam  habeat  . ...  Sit  preeterea  non  solam  maxima  , 
sed  vebementissima , atquo  ad  co  perfetta  (b)  . Passando  di- 
poi a spiegare  la  forza,  e l’efficacia  dt  tale  Contrizione, 
insegnano,  siccome  vi  hò  cennato  più  sopra,  che  subito 
giustifica  il  peccatore  . Stati m ut  eam  in  rnentìbus  noflris 
conci pi  mus , remìfsionem  nobis  a Deo  tribui  ...  Ex  quo 
licei  cognofcere  ver*  Contritionis  , de  qua  fupra  dittum  est , 
eam  vim  esse , ut  illius  beneficio  omnium  delittorum  veniam 
statim  a Domino  impetremus  (e) . Finalmente  conchiudeq* 

do 


(4)  Sess.  XXV.  Dee.  de  Indice  Lìbroram , &■  Catechismo , Bre- 
viario , & Adiscali . 


(h)  Par.  11.  Cap.V.  Jf.  28.  (c)  Ibi  $.  3J. 
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do  questa  materia  , insegnano,  che  pochissimi  sono  co- 
loro che  giungano  a tale  grado  di  Contrizione , c che 
perciò  Iddio  per  rendere  più  facile  la  giustificazione  del 
peccatore  Istituì  la  Sicramcotal  Confessione.  frimum ita- 
que  docendum  est,  Confessionis  institutionem  nobis  summope - 
re  utilem , atque  adeo  necessariam  esse  . Vt  enìm  conceda- 
mi t , Contritione  peccata  deieri  j qui s ignorai  adeo  vebe- 
mentem  , acrem , Ù*  incensane  esse  oportere , ut  doloris  a- 
Cerbitas  cum  stelerum  magnitudine  aquari , conferrìque  pos- 
si t\  At  quoniam  pauci  admoàum  ad  bunc  gradum  per  ve- 
nir ent^  fiebat  edam  ut  a paucissimis  bac  via  peccatorum 
venia  sperando  esset . Quare  necesse  fuit , ut  clementissìmus 
Dominai  fucilieri  razione  communi  bominum  saluti  conso- 
lerei : qutd  quìdem  admìr abili  consilio  effecit , cum  claves 
regni  calestis  Ecclesìa  tradidit  (a ).  Seguitano  indi  a dire 
immediatamente,  che  la  Confessione  petfeziona  la  Contri- 
zione : imperocché  se  alcuno  si  dorrà  delle  sue  colpe 
proponendo  di  non  più  commetterle,  sebbene  penetrato 
non  sia  da  quel  dolore  che  porta  esser  sufficiente  ad  im- 
petrargli il  perdono , ne  conseguirà  la  remissione  me- 
diante la  Confessione  di  esse,  e TAssoInzione  del  Sacer- 
dote . Con  fusto  contritio  nem  perfidi . Eleni m ex  fidei  Catbo- 
lica  dottrina  omnibus  credendum  , & constanter  affir man- 
dane est , si  quii  ita  animo  affettai  sit , ut  peccata  admis- 
sa  doleat , simulque  in  poster urn  non  peccare  constituat , etti 
bujasmodi  dolore  non  afficiatur , qui  ad  impetrandam  ve- 
li 2 niam 
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2J  della  confessione  sacramentale 
tiiam  satis  esse  possiti  ei  (amen,  cui»  peccata  Sacerdoti  ri- 
/?  confisuis  fa  eri t , vi  clavium  omnia  scelera  remitti , Ó4 
condonaci  (a).  E’  pertanto  dottrina  del  Catechismo , che 
il  dolore  sia  perfetto , o imperfetto  ; sia  quello  che  subito 
giustifica  il  peccatore,  e che  si  concede  a pochissimi  ; sia 
quello  che  viene  perfezionato  nel  Sacramento , nascano 
dallo  stesso  motivo,  cioè  dalla. carità , che  ndla  Dottri- 
na di  esso  Concilio,  è l’ultimo  grado  per  cui  si  giu- 
gne  alla  virtù  della  Penitenza  : giacché  anche  quel 
dolore,  che  non  giustifica  fuori  del  Sacramento,  è an- 
ch’  esso  Contrizione  : Confiselo  Contritionem  perfidi . Ma 
donde  nasce  , che  tale  Contrizione  non  produca—, 
'sempre  Io  stesso  effetto?  Nasce  da  ciò  al  dire  del  Cate- 
chismo, che  la  Contrizione  perfetta  è animata  da  un  do- 
lore fortissimo  , e grandissimo , che  può  stare  a fronte 
colle  colpe,  e sbandirle  affatto  dallo  spirito;  non  cosi 
1’  altra  fino  a tanto  che  sia  iniziale  soltanto  ) tenue , e 
rimessa  , e non  sia  perfezionata  cogl’ atti  umili,  c dolo- 
rosi del  penitente  , e coll’  efficacia  dell'Assoluzione  Sa- 
cerdotale. Ed  ecco  nella  dottrina  del  Catechismo  una  . 
Contrizione  perfetta , e l’altra  imperfetta 5 che  non  dif- 
feriscono nel  motivo  , ma  soltanto  nella  veemenza  de * 
gradi . 

20.  Il  Cardinal  Pallavicioo  , che  dagl’ atti  originali , 
e da  altri  monumenti  autentici , per  ordioe  di  Alessan- 
dro VII,  compilò  la  Storia  del  Concilio  di  Trento,  in 

par- 
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parlandovi  degl*  Ar  t!  della  Sessione  VI.  riguardanti  quelle 
-celebratissime  parole  più  volte  mentovate,  scrive  cosi. 
» Quanto  a ciò  che  si  dice  intorno  alla  dilezione  di  Dio  , 
,,  debbo  osservare»  come  nella  forma  innanzi  divisata  da 
„ Compilatori,  non  facevasi  menzione  di  quest’  aito  : ma 
,,  Salvadore  Alepùs  Arcivescovo  di  Sassari , Claudio  Jajo 
„ della  Compagnia  di  Gesù  , il  JLippomani  Coadiutore  di 
,,  Verona,  e il  Pio  Generale  de’ Conventuali  ammonirò* 
,,  no,  che  vi  si  ponesse  ancora  qualche  atto  di  Carità  . 
„ £ rappresentandosi  ciò  a tutti  i Padri...  ventitré  di 
,,  essi  l’approvarono  espressamente,  e così  fu  messo  in 
„ effetto.  Di  poi  tale  aggiunta  ad  altri  non  piacque;  ma 
,,  i Teologi  la  mantennero  e la  difesero  , lasciando 
,,  scritto  così.  Non  fi  parla  qui  dell*  abito  della  Carità: 
„ ma  perciocché  nella  particella , ove  si  ragiona  della  Pe* 
„ nitenza  non  si  fà  veruna  menzione  dell’  Amore  ; è pa~ 
,,  rato  di  unire  alt  atto  di  Fede,  e di  Speranza  qualche 
,,  atto  ancora  di  dilezione  : avvegnaché  se  tale  Pcniten- 
„ za  tutta  fosse  dal  Ttmore  senza  l’  amore  della  giustizia  , 
„ e se  il  dolore  fosse  a cagione  della  pena  , e non  per  l’ of- 
„ fesa  di  Dio,  allora  sarebbe  infruttuosa  „ Così  l’ Emi- 
nentissimo Storico  ( a ) . Furono  adunque  aggiunte  al  Ca- 
po VI.  della  Sessione  VI. , ove  il  Concilio  spiega  la  sua 
dottrina  intorno  al  modo  della  preparazione  degl'  Adulti 
alla  giustificazione , quelle  celebri  parole:  illumque  tam- 
quam  omnis  just  iti * fontem  diligere  incipiunt , per  inse- 

gnar- 
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gnarci  con  esse  , che  oltre  la  Fede  , e*la  Speranza  , è 
necessario  che  1’  Adulto  vi  si  disponga  con  un  atto  di 
Amore  , e di  dilezione  che  abbia  per  oggetto  Iddio  da  noi 
offeso  ; perchè  se  la  Penitenza,  per  cui  il  peccatore  vi  si 
prepara,  Fosse  tutta  dal  Timore  senza  l’ amore  della  giusti- 
zia ; c se  il  dolore  fòsse  tutto  a cagione  del  timore  delle 
pene , c non  per  1*  offesa  di  Dio , tale  Penitenza  sarebbe 
infruttuosa  . Ecco  la  cagione  per  cui  Furono  aggiunte  , e 
si  ritennero  nel  Decreto  su  mentovato  le  sudette  celebri 
parole.  Che  se  sulle  prime  nacque  tra  Padri  qualche  di* 
sparere  intorno  a tale  aggiunta , ciò  non  segui  perchè  si  vo* 
lesse  escluso  dalla  Penitenza  un  tale  atto  dì  dilezione  per 
cui  lo  Spirito  Santo  prepara  il  peccatore  a ricevere  la 
grazia  giustificante  ; ma  perchè  , siccome  udiste,  si  pen* 
sava  da  quei  Padri,  che  tra  l’ altre  disposzmni  volesse 
esigersi  previa  alla  giustificazione  la  CaritS  abituale , os* 
sia  la  grazia  santificante , che  siccome  esso  Concilio  de- 
finiva nel  seguente  Cap.  VII.  è la  forma , ossia  la  cau- 
sa formale  della  giustificazione . 

2i.  Io  mi  Fermerò  alquanto  su  d*  alcune  risposte 
colle  quali  si  è creduto  da  taluni  di  potere  indebolire  la 
Forza  di  queste  prove , o per  meglio  dire  di  questi  ar- 
gomenti di  Fatto,  tratti  dal  Concilio , dal  suo  Catechismo, 
e dalla  Storia  di  esso  Concilio . Tali  eccezioni  tanto  è 
lungi  che  possano  sminuirne  la  Forza,  ed  anzi  accresco- 
no ad  essi  vigore.  In  Fatti.  Dire,  che  il  Concilio  allor- 
ché insegna  , che  oltre  1*  altre  disposizioni  alla  giusti- 
ficazione , debba  il  peccatore  incominciare  ad  amare  Dio 
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come  fonte  (Fogni  giustizia , voglia  parlarci  delle  disposi- 
zioni che  si  ricercano  per  conseguirla  fuori  del  Battesi- 
mo , e non  con  esso  Sacramento  ; non  è un  contraddi- 
re manifèstamente  ad  esso  Concilio,  il  quale  siccome  vi 
ho  detto  più  volte  , esige  appunto  nna  tale  disposizio- 
ne negl’  Adulti , che  si  accostano  a riceverlo  ? Dire,  che 
il  Concilio  faccia  menzione  nel  suo  Decreto  della  Fede, 
del  Timore,  della  Speranza,  e della  Carità,  non  per- 
chè tutti  questi  atti  siano  necessar; , c da  premettersi 
ad  essa  , ma  perchè  ordinariamente  si  trovano  nel  pec- 
catore prima  che  ricevala  grazia  giustificante  : (lasciando 
qui  di  dire , che  con  tali  risposte  si  potrebbero  elude- 
re i Decreti,  ed  i Canoni  i più  luminosi)  dire  ciò  non  è 
lo  stesso  che  dire,  che  lo  Spirito  Santo  senza  necessità 
sparge  sopra  il  peccatore  queste  sue  grazie , e con  esse 

10  dispone  a ricevere  la  giustizia  ? Convercbbe  dire , che 

11  Concilio  in  quel  suo  Decreto,  diretto  ad  istruire  i Fe- 
deli sù  di  questa  importantissima  materia , abbia  voluto 
fissare  delie  disposizioni  arbitrarie  alla  giustificazione: 
che  malamente  definì , che  colla  grazia  preveniente  , e 
coll’  ajuto  dello  Spirito  Santo  l’uomo  si  porta  a credere  , 
a sperare  , c ad  amare , 0 a pentirsi , come  sì  conviene 
per  ottenere  la  grazia  della  giustificazione,  se  oltre  la 
Fede,  e la  Speranza}  non  fosse  a ciò  necessario  anche 
l’ Amore*  che  entra  nella  penitenza  da  premettersi  neces- 
sariamente alla  giustificazione . Più  sopra  vi  ho  riferito 
il  Canone  con  cui  il  Concilio  condanna  non  già  questi 
nostri  Teologi , ma  i Pelagiani , i quali  dicevano , che 

sen* 
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senza  la  divina  grazia  1’  uomo  possa  fare  lutei  quei  passi 

verso  la  giustizia  : e qui  dirò  soltanto , che  se  da  una 

banda  i Padri  vi  condannano  quegl’  Eretici  ; dall’  altro 

canto  vi  stabiliscono  con  tutta  la  chiarezza  la  necessità 

% 

di  un  tale  Amore,  e di  tale  penitenza.  Dire  finalmente 
che  il  Concilio  esiga  un  amore  iniziale  in  quegl’Adulti 
che  si  accostano  a ricevere  il  Battesimo,  c non  già  an- 
che in  quei,  che  si  accostano  al  Sacramento  della  Pe- 
nitenza j non  è un  dir  chiaramente  che  si  richiegga_* 
maggior  disposizione  nell'Adulto  che  deve  battezzarsi, 
che  in  quel  peccatore  il  quale  perduta  la  battesimale  in- 
nocenza si  accosta  al  Sacramento  della  Penitenza  ? Ma 
tale  eccezione  si  distrugge  da  se  medesima.  Il  Battesi- 
mo, e la  Penitenza  sono  denominati  Sacramenti  de' morti, 
perchè  si  amministrano  a coloro  che  sono  morti  alla  gra- 
zia : nel  Battesimo  sarà  necessario  un  amore  verso  Dìo  che 
incominci  a dominare  nel  cuore  dell’  Uomo  , ed  esso  amor* 
non  sarà  necessario  al  peccatore  per  ricuperare  la  gra- 
zia nel  Sacramento  della  Penitenza,  dopo  che  (per  ser- 
virmi qui  delle  espressioni  del  Concilio)  „ ingrato  alla  di- 
„ vina  grazia,  che  aveva  ricevuta  , hà  contristato  lo  Spi- 
„ rito  Santo  , e non  hà  avuto  orrore  di  violare  il  tempio 
„ di  Dio  ? ,,  Certamente  non  pensarono  cosi  i Padri  di  esso 
Concilio  , allorché  parlando  di  quei  appunto  , che  per- 
dono la  grazia  Battesimale  , e del  modo  enn  cui  posso- 
no risorgere  alla  grazia  perduta , insegnarono  che  per 
questi  Gesù  Cristo  istituì  il  Sacramento  della  Peniten- 
za, che  è molto  diverso  dal  Battesimo  „ perchè  ( se- 
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*„  ( seguitano  a dire  ) la  Penitenza  da  farsi  dopo  il  Bat- 
,,  tesimo  abbraccia  non  solamente  la  cessazione  da  pec- 
,,  cati , e la  detestazione  di  essi , ovvero  il  cuor  contri - 
,,  to  , ed  umiliato  ; ma  ancora  la  Confessione  Sacramen* 
i,  tale,  almeno  in  voto  , e da  farsi  a suo  tempo  , e l’As- 
„ soluzione  Sacerdotale,  e la  Soddisfazione  con  i digiu— 
„ ni , colle  limosine,  colle  orazioni,  ed  altri  pii  cserci- 
,,  zj  di  vita  spirituale , per  la  pena  temporale  , che 
,,  non  sempre,  siccome  nel  Battesimo  , si  rimette  a quel- 
„ li  , che  si  accostano  a questo  Sacramento  „ ( a ) La  di- 
versità adunque  che  passa  tra  l’uno  c l’altro  Sacramen- 
to, tra  Luna  e l’altra  Penitenza,  non  consiste  in  ciò, 
che  dopo  il  Battesimo  si  richiegga  nel  peccator  penitente 
minor  disposiz  onc  per  ricevere  la  grazia  col  Sacramen- 
to : giacché  anche  questi  deve  abbandonare  il  peccato  , 
e detestarlo  con  la  Contrizione , mentre 'non  altro  ci  si- 
gnificano quelle  pa.ole  , aut  cor  contritum  , et  humilia • 
turni  ma  tuttala  differenza  sta  in  ciò,  che  colui  che  per- 
de la  battesimale  innocenza,  oltre  tale  Contrizione , deb- 
ba accusarsi  delle  sue  colpe  mortali  ad  un  Sacerdote,  ri- 
ceverne da  esso  l’Assoluzione,  e con  digiuni,  limosine, 
orazioni , ed  altre  consimili  prattiche  di  pietà  espiare  le 
■pene  temporali , che  rimessa  la  colpa , non  sempre  tutte 
si  rimettono  col  Sacramento , siccome  accade  nel  Batte- 
simo , in  cui  anche  esse  pene  temporali  pienamente  si 
rimettono.  Quindi  è,  che  esso  Sacro  Concilio , parlan- 
T.  Secondo . E do 

(j)  Sess.  VI.  Cap.  XIV, 
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do  anche  altrove  sù  della  differenza  che  passa  tra  questi 
dnc  Sacramenti,  e del  frutto  che  l’uno,  e l’altro  pro- 
duce nello  spirito,  insegnò,,  che  nel  Battesimo,  vestcn- 
„ doci  noi  di  Gesù  Cristo  , ci  facciamo  in  Esso  una 
„ nuova  creatura  , ottenendo  una  piena  ed  intera  re- 
,,  missione  de  peccati:  ma  che  a questa  rinnovazione, 
„ ed  integrità  non  possiamo  noi  giugnerc  per  il  Sacra- 
,,  mento  della  Penitenza,  se  non  se  per  mezzo  dei  mol* 
„ ti  nostri  gemiti,  e fatiche,  ciò  esigendo  da  noi  la_* 
„ divina  giustizia  ; onde  è avvenuto  che  dai  Padri  Ia_. 
„ Penitenza  Sacramentale , sia  stata  meritamente  chia- 
„ mata  un  Battesimo  faticoso  (a)  . Queste  Dottrine  del 
Concilio  c!  somministrano  varie  riflessioni,  che  io  mi  con- 
tenterò di  cennarvi.  La  prima  è,  che  il  Concilio,  sic- 
come ho  detto,  confessa  che  il  peccatore  debba  porta- 
re al  Sacramento  della  Penitenza  la  Contrizione.  Insegna 
che  con  tale  disposizione  , colla  Confessione  delle  colpe , 
e mediante  l’Assoluzione  del  Sacerdote  si  rimetta  al  pec- 
catore la  colpa  , con  la  pena  eterna.  Insegna , che  la  pi- 
tia temporale  corrispondente  ad  essa  colpa,  non  sempre 
tutta  rimettcsi  per  mezzo  del  Sacramento.  Ciò  non  può 
ripetersi  dal  Sacramento,  quasiché  questo  fosse  efficacis- 
simo negli  uni,  e meno  efficace  negli  altri  che  vi  si 
accostano  con  eguale  disposizione.  Che  adunque  dire, 
se  non  quanto  ci  dice  il  Concilio,  che  cioè  il  Sacra- 
mento della  Penitenza  è un  Battefsmo  faticoso , e che  il 
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peccatore  non  giugncrà  a ricuperare  l’ innocenza  battesi- 
male se  non  per  i tnolti  suoi gemiti , e fatiche  ? Se  tali  ge- 
miti nel  Battesimo  debbono  essere  animati  da  un  amott 
iniziale  j da  tali  gemiti  dovrà  andarsene  esente  colui 
che  si  accosta  al  Tfattefimo  faticoso  della  Penitenza  ? E dot* 
trina  del  Concilio  , che  il  Battesimo  insieme  colla  colpa , 
e còlla  pena  eterna  rimette  altresi  tutta  la  sudetta  pena 
temporale,  Ma  donde  tale  diversità  se  tion  da  ciò,  per- 
che il  peccato?  penitente  alle  tolte  Soltanto  vi  si  accò- 
sta con  una  Contrizione  perfetta,  ossia  con  quelià  carità 
cotanto  acccesa  e veemente  ne’ suoi  gradi  che  tolga  ol- 
tre il  reato  della  colpa,  anche  tutta  la  pena?  Ma  se  per 
soddisfare  alla  divina  giustizia,  e fe  per  ricuperare  la 
perduta  battesimale  innocenza  è necessario  che  il  pecca- 
tore gema  molto  e si  affatichi  in  opere  soddisfaltorié 
fatte  in  stato  di  grazia  abitarle  •>  ossia  santificante  (*),noà 

E i sa* 


(*)  £’  dottrina  dei  Concilio  di  Trentd,  che  le  nòstre  soddis- 
fazioni per  le  pene  temporali  delle  quali  Ordinariamente  andiamo 
debitori  alta  divina  Giustizi!  , ripetono  li  lóro  efficacia  dèi  mèri- 
ti di  Gèsi  Cristo,  rd  in  quanto  ih  esso  vikilaìiib  meritiamo,  e_> 
soddisfacciamo  ( Set].  Xlh.  cap.  8.  ) . Vi  ve  temo  in  Cristo  se  sare- 
mo in  stato  di  grazia,  ed  allora  tali  opere  saranno  soddisfattone . 
D io  precipue  in  satisfàttiane  requiruntitr  ( dice  il  Catechismo  di 
detto  Concilio  Tar.  II.  Cap.  V-  ff.  74.  )i  Vrimum  est  ut  is  , qui  sa - 
iisfJcii , jisstus  ih,  ac  Dèi  amiciis . Operi  enim , qua  sine  tbaritatc 
filini,  nullo  modo  gràia  Dea  essi  pùssunt . Jilterum  , ut  bui»  smodi 
operi  iuUipiiatut , Qui  natura  sii  molcstìim  ; & dolórem  affermi . 

L'uo* 
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sarà  questa  necessaria  in  atto  , che  cioè  il  peccatore  mos- 
so ed  eccitato  dallo  Spirito  Santo  incominci  ad  amare 
Iddio  come  fonte  £ ogni  giustizia , per  disporsi  ad  otte- 
nere 


L’uomo  pertanto  che  non  vive  in  Cri  Ito , che  non  è giusto  ed 
amico  di  Dio,  cioè  in  grazia,  non  può  fare  opere  grate  ed  ac- 
cette a Dio,  lo  che  si  richiede  onde  siano  soddisfattone  ; sicco- 
me anche  ci  avvisa  il  Dottor  S-  Tommaso  dicendo:  Oportet  . . » 
qiiod  opera  satisfattoria  , fini  Deo  accepta , qttod  dot  eis  cbaritas  ;&■ 
ideo  siile  cbariute  opera  fatta  , non  sunt  satisfattoria  ( Supplrmen. 
q.  XI  t'.  art.  i.  ) . Nondimeno  siccome  la  Soddirjazione , che  s’ impone 
dal  Sacerdote  al  penitente  nel  sacro  Tribunale  è una  parte  del  Sa- 
cramento e come  esso  Sacramento  rimette  la  pena  temporale,  sicco- 
me si  suol  dire  da  Teologi  ex  opere  operato , ed  anzi  di  conferire 
la  prima  grazia,  e l’aumento  di  essa  , secondo  che  insegna,  e 
spiega  il  medesimo  Dottor  S.  Tommaso-  >Ad  secundum  dicendum 
quoti  satisfaciio  conferì  grati  am  prout  est  in  propoftto  , & auget  e am 
prout  efl  in  executione  ( j .Tar.  q.Cja.  art.  2-  ad.  1.  Da  tali  princi- 
pi molti  gravi  Teologi  hanno  inferito,  che  febbene  la  penitenza 
soddisfjttoria  impolla  dal  Sacerdote  nel  Sacramento , mandandosi  ad 
effetto  in  flato  di  peccato  grave  , non  produca  1*  aumento  della  gra- 
zia , fla  però  sodJisfattoria  , ' e rimetta  di  sua  natura  per  i 
meriti  di  Crifto,  ed  in  forza  del  Sacramento  di  cui  è parte , quel- 
le pene  temporali,  che  corrispondono  alle  colpe  rimesse  nel  Sacra- 
mento in  quanto  alla  colpa , ed  alla  pena  eterna  . Ma  tale  opinio- 
ne è contradetta  da  altri  gravi  Teologi  con  quei  argomenti  appun- 
to  che  hò  cennati  più  sopra.  Tale  articolo  pertanto  da  altri  fi  de- 
cide cosi.  Distinguasi  il  precetto  dal  merito  della (oddisfazionc . 11 
precetto  imposto  dal  Sacerdote  al  penitente  di  digiunare,  di  fare 
la  limosina  &c.  : può,  dicono  essi,  adempierli  in  tale  flato,  nè  do- 
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nere  nel  Sacramento  la  remissione  della  colpa  s dello ■ 

pena  eterna  ? 

az.  Quel  Teologi  , i quali  nel  Concilio  mantenne- 
nero  ( siccome  riferisce  dagl’atti  originali  di  esso  Concilio 
il  Cardinal  Pallavicino  ) le  parole  aggiunte  al  decreto  su 
mentovato  : illumque  tamquam  omnis  putitile  fontvn  dilige- 
re incipìunt  i dicevano,  che  se  la  penitenza  (quella  senza 
dubbio  da  premettersi  al  Battesimo  , delia  quale  ivi  si 
parla):  se,  dico,  la  Penitenza  virtù  fosse  tutta  dal  77- 
more  senza  l’ amore  della  giustizia  ; e se  il  dolore  delle 
colpe  fosse  a cagione  della  sola  pena , c non  per  l 'offe- 

ut 


-j 


vrà  il  penitente  in  dedizione  di  detto  precetto  ripetere  il  digiuno  > 
o la  limosina  , e nemmeno  rimarrà  colpevole  di  peccato  d’  omis- 
sione : Tali  opere  però  fatte  in  istato  di  nemicizia  con  Dio  non  sa- 
ranno foddi  sfattone,  perchè  sono  opere  morte , ed  a tale  peniten- 
te rimarrà  il  peso  di  soddisfare  a Dio  per  quelle  pene  temporali , 
a togliere  le  quali  era  diretta  la  soddisfazione  imposta  nel  Sacra- 
mento. Nondimeno  ove  tali  opere  si  mettano  in  esecuzione  nello 
stato  di  peccato  ( non  però  coll’  affetto  al  peccato  ),  e siano  effetto 
d’ una  grazia  attuale  , saranno  molto  utili  all’operante  per  disporlo  a 
ricuperare  la  giustizia.  E ciò  fia  qui  detto  di  passaggio  a scanso  di 
qualche  equ:voco , e per  insinuare  almeno  istruiti  la  massima  s 
essere  cioè  sommamente  utile  ed  espediente,  che  la  Joddisfazione  $J- 
t'amentale  si  adempia  in  istato  di  grazia,  onde  l’operante  non  so- 
lamente soddisfaccia  al  precetto  di  adempierla,  ma  inoltre  faccia  ac- 
quisto dei  grandissimi  vantaggi  di  tali  soddisfattone  penitenze  fatte 
in  istato  di  grazia , e di  amicizia  con  Dio  • 
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sa  di  Dio,  tale  Penitenza  sarebbe  infruttuosa . Permettete- 
mi che  a maggiore  illustrazione  del  detto  fin  qui  colle 
dottrine  del  Concilio  , e su  le  tracce  del  Catechismo  di 
esso  Concilio  Santo  , io  mi  ferrai  alquanto  sù  di  queste 
gravi  espressioni  de’  sudetti  Teologi  onde  meglio  ne  com- 
prendiate la  forza.  Se  la  Penitenza  fosse  tutta  dal  Timo * 
re,  ed  a cagione  della  sola  pena , sarebbe  infruttuosa  . Non 
volevano  qar  parlarci  i mentovati  Teologi  di  quel  Timore 
che  chiamasi  naturale , per  cui  uno  teme  i mali  temporali. 
Tale  timore  non  è sopranaturale  , ma  nasce  dal  fondo 
della  natura  . Molto  meno  volevano  parlarci  di  quel  Timo - 
te,  che  dicesi  mondano , per  cui  l’uomo  per  rispetto  uma- 
no o si  astiene  dal  male,  o lo  commette  ; e valuta  più 
il  comoda-,  o P incomodo  temporale,  che  l’offesa  di  Dio  . 
Tale  timore  è di  sua  natura  malvagio  , c detestabile  , per- 
chè per  esso  l’uomo  antepone  manifestamente  a Dio  il  suo 
comodo  privato,  e si  determina  ad  offendere  più  tosto 
Iddio,  che  a rendersi  superiore  a tale  timore  . Parlava- 
no pertanto  i'  suderti  gravissimi  Teologi  di  quel  Timo- 
re , di  cui  parlando  il  Concilio  ove  tratta  delle  dispo- 
sizioni alla  giustificazione,  aveva  detto:  Et  dum peccato- 
re: se  esse  intelligente s , a divina  j usti  ti  a timore  conctt- 
tiuntur  : parlavano  del  Timore  che  nasce  dalle  pene  mi- 
nacciate dalla  divina  giustizia  , di  cui  parlando  Gesù  Cristo 
medesimo  avea  detto  : Non  temete  colore,  che  uccidono  il 
Corpo , e non  possono  uccider  T Ultima  j ma  temete  piutto- 
sto colui',  che  può  mandare  in  perdizione  e f anima , e il 

**  i 
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corpo  nell  inferno  . S)  torno  a dir  velo  : temete  quello  (a)  . 
Questo  timore  della  pena  per  cui  l’uomo  si  astiene  dal 
peccato,  da’ Teologi  vien  chiamato  servile  , come  quel- 
lo che  è proprio  de’ rem,  che  temono  il  loro  padrone, 
non  de’ figliuoli  , che  amano  il  loro  Padre  , i quali  per 
non  disgustarlo  si  fauno  un  dovere  di  non  offenderlo  . 
Il  timore  di  questi  si  chiama  filiale  . Nel  Timore  servile 
però  convien  distinguere  esso  timore  dalla  servilità  . Il  Ti- 
more della  pena  è buono  , ed  è utilissimo  al  peccatore:  non 
cosi  però  convien  dire  della  servilità,  che  non  è vizio  del  ti- 
more, ma  di  chi  teme:  imperocché  se  tino  teme  la  pe- 
na, così  peto,  che  se  non  gli  sovrastasse  la  pena  com- 
metterebbe il  peccato;  questi  malamente  teme,  perchè 
conserva  1’ affetto  al  peccato,  e lo  ritiene  nascosto  nell* 
animo.  Tale  timore  si  chiama  servilmente  servile  . Per 
non  parlare  adunque  di  un  tale  timore,  che  rendesi  vi- 
zioso per  vizio  di  chi  teme  in  tal  guisa  , il  Timore 
delle  pene  considerato  in  se  medesimo  , e che  esclude 
tale  affetto  condizionato  al  peccato  , ho  detto  che  è buo- 
no ed  utilissimo  al  peccatore  - Tertulliano  in  parlando 
di  tale  timore  ne  fece  1’  elogio , dicendo  : che  il  Timo- 
re è il  fondamento  della  salute  , e che  la  presunzione 
è un  impedimento  del  Timore:  Timor  fundamentum  sa- 
lutti  est  ; pncsuwptio  impedì mentui#  Timoris  (p)  . Lutero 

con- 

(a)  Mattb.  X.  28.  & Lue#  XII.  4*  $. 

( b ) De  cultu  Feminarum  cap.  il. 
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contraddicendo  ai  più  chiari  testi  della  scrittura  , ed  an- 
zi a Gesù  Cristo  medesimo,  volle  negare  questa  veri- 
tà: ma  il  Concilio  di  Trento  non  solamente  Io  condan- 
nò: Si  quii  dixerit  gehenne  metani  . . . peccatum  esse , 
aat  peccatores  pejores  facete , anatbema  sit  (a)  : ma  inol- 
tre dopo  d’  avere  insegnato  quanto  si  debba  tenere  dal 
Cattolico  intorno  alfa  Contrizione  che  dicesi  perfetta , 
della  qnale  vi  ho  d.  tto  abbastanza  con  le  dottrine  di 
esso  Concilio  , e del  suo  Catechismo  ; passando  imme- 
diatamente a dire  dell’  imperfetta , che  dicesi  anche  At- 
trizione „ perchè  ordinariamente  è conceputa  o per  la 
„ tonsiderazi  ne  della  bruttezza  del  peccato  , o per 
„ paura  dell’ inferno,  c della  pena,  dichiara  che  se  esclu- 
„ de  la  volontà  di  peccare  , e và  congiunta  colla  spe- 
„ ranza  del  perdono , non  solamente  non  rende  1*  uomo 
„ ipocrita,  c maggiormente  peccatore;  ed  anzi  che  ella 
„ è un  dono  di  Dio  , ed  un  irnpu'so  dello  Spirito 
„ Santo  , che  pcranche  non  abita  nell’uomo  , ma  sol* 
*,  tanto  lo  muove , col  quale  il  penitente  ajutato  si  pre« 
„ para  la  via  alla  giustizia  ( quo  pcenitens  adjutus  viam 
sibi  ad  justìtiam  parai  ) (b)  . Due  verità  volle  insinuar- 
ci il  Concilio  con  queste  parole  . La  prima  , che  l’ Attri- 
zione qui  descritta  non  rende  l’nomo  ipocrita  , e mag- 
giormente peccatore  , siccome  diceva  Lutero  ; ed  anzi  che 
ella  è un  dono  di  Dio , ed  un  impulso  dello  Spirito  San- 
to « La  seconda , che  1’  Attrizione  qui  descritta  prepari 

1’  uo* 
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(a)  Scss,IV.  can.8.  & Scss.XiV.  can.  $.  (b)  Scss.XlV.cap.4. 
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l’uomo  alla  giustificazione  . Infatti  , siccome  avete  già 
udito  , è dottrina  chiarissima  del  Concilio,  che  Io  Spi- 
rito Santo  per  giustificare  il  peccatore  , ordinariamente 
dalla  Fede  lo  conduce  al  Timo) e : dal  Timore  alla  Speran- 
za , e dalla  Speranza  all*  Amore . Perciò  onde  tale  Ti- 
more dai  canto  suo  disponga  l’uomo  alla  giustizia  ,' 
non  deve  rimanersene  nella  linea  di  puro  Timore  ; ma 
affinchè  s:a  buono , e lodevole  , e disponga  l’uomo  alla  giu- 
stizia , deve  escludere  la  volontà  di  peccare  ; cioè  la 
servilità,  rd  andare  congiunto  colla  speranza  del  perdono  : 
imperocché  il  salutevole  Timóre  come  potrà  disporre  il 
peccatore  alla  giustificazione-,  se  egli  temerà  solamente 
le  pene,  «'pon  s*  innalzerà,  siccome  dice  il  Concilio  ; 
a considerare  la  divina  misericordia,  confidando  che  Iodio 
per  i meriti  di  Gesù  Cristo  gli  sarà  propizio? 

2$.  Continuando  esso  Sacro  Concilio  a dite  in  qual 
maniera  il  descritto  salutevole  Timore,  ossia  Y Attrizione 
conceputa  per  tale  motivo , prepari  il  peccatore  alla  giu- 
stificazione, soggmgne  immediatamente.  E sebbene  senza 
il  Sacramento  della  Penitenza  per  se  non  possa  condurre  il 
peccatore  alla  giustifeazione  ; lo  dispone  però  ad  impetra- 
re la  grazia  di  Dio  nel  Sacramento  della  Penitenza  . 
Tarn  è n eum  ad  Dei  graùam  in  Sacramento  Panitentia 
impetrandam  disponit . f questo  il  celebratissimo  testo 
del  Concilio  sù  di  cui  principalmente  si  appoggiano  quei 
Teologi  , i quali  insegnano  che  Y Attrizione  puramente 
servile  non  solamente  sia  una  disposizione  prossima  e saf- 
f dente  per  parte  del  peccatore  onde  riceva  la  grazia  nel 
T-  Secondo . F Sa- 
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Sacramento  della  Penitenza,  ma  che  inoltre  sii  stato  ciò 
chiaramebte  deciso  da  esso  Sacro  Concilio . L’  Attrizione 
servile,  dicono  essi,  la  quale,  giusta  il  Concilio,  dtspo • 
xe  il  peccatore  ad  impetrare  la  grazia  di  Dio  nel  Sacra- 
mento della  Penitenza  , è una  disposizione  prossima  , # 
remota  soltanto  ad  ottenere  tale  effetto  in  esso  Sacra- 
mento nella  mente  del  Concilio?  Se  è una  disposizione 
prossima  , dunque  oltre  tale  Attrizione , nuli’ altro  ricer- 
casi per  parte  del  peccatore , onde  riceva  la  grazia  nel 
Sacramento.  Se  è soltanto  una  disposizione  remota , co- 
sicché da  tale  Attrizione  debba  passare  il  penitente  ad 
una  Contrizione  imperfetta  , o all’amore  iniziale  verso 
Pio  come  fonte  d’ ogni  giustizia  ; perchè  dirci  i Padri  di 
esso  Concilio , che  /'  Attrizione  sebbene  sènza  il  Sa- 
cramento della  Penitenza  per  se  non  possa  condurre  il 
peccatore  alia  giustizia  ; lo  disponga  però  ad  impetrare 
la  grazia  di  Dio  in  esso  Sacramento  ? Se  in  tal  guisa  ve 
lo  dispone  , non  dovrà  chiamarsi  detta  Attrizione  una 
disposizione  prossima  c sufficiente  a ricever  la  grazia  in 
virtù  del  Sacramento  della  Penitenza  ? Cosi  argomenta- 
no i sullodati  Teologi  . 

24.  Quando  la  mente  del  Concilio  non  fosse  ab- 
bastanza chiara  anche  su  di  quelle  famose  parole  , su 
delle  quali  essi  pri  nei  pai  mente  si  fondano  , verrebbe  a 
rendersi  chiarissima  da  quanto  ce  ne  dice  il  celebre  Car- 
dinal Pallavicino . Imprendendo  egli  a descrivere  la  sto- 
ria di  questo  Decreto  , prima  di  entrare  tn  materia:  no- 
terò, dice  egli,  alcune  cose  più  singolari  , cioè  dagl’ 

Atti 
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Atti  del  Segretario  di  esso  Concilio  , che  vagliano  o a 
notificare  le  differenze  occorse  nelle  deliberazioni  avanti  la 
decisione,  o ad  intendere  la  mente  de'  Padri  in  qualche 
Decreto,  E dopo  averdetto  che  esaminandosi  da  Teolo- 
gi l’ asserzione  di  Lutero  : se  cioè  il  timore  incusso  alle 
coscenze  dopo  commesso  il  peccato  , debba  dirsi  una  parte  della 
Penitenza , e che  var;  tra  essi  Teologi,  che  «rinomina, 
furono  di  sentimento  che  oltre  il  Timore,  e la  Speranza  , 
esigasi  la  dilezione  nel  Sacramento  della  Penitenza,  sog- 
giugne  „ Per  quanto  io  scorgo  dagl’Atti , l'intenzione  de' 
» Teologi  fù  dì  condannare  l’opinione  degP Eretici , che  ripro- 
to vavano  tome  cattivo  il  timore  delle  pene , e non  di  de- 
„ cidere  la  questione  scolastica , se  così  fatto  timore  , non  solo 
,,  senza  la  Contrizione  pei  fetta  ( del  che  appena  fu  lite'), 
„ ma  eziandio  senza  ver  un  eccitamento  di  amore  imper- 
» fetto  basti  alla  remissione  de'  peccati  nel  Sacramento  . 
,,  Nella  Congregazione  de’ Padri  pochi  toccarono  questo 
„ punto . Solo  io  trovo  qualche  cenno  dell’opinione , che 
,,  non  sia  necessario  l' amore , nel  voto  dell’Arcivescovo 
„ di  Granata  . La  dove  Giovanni  Emiliano  Spagnuolo  , 
„ Vescovo  di  Toy,  sostenne  l’altra  estrema  sentenza  , 
„ che  fosse  di  mestieri  la  Contrizione  perfetta  . . . 01* 
„ tre  a ciò  è da  sapere  , che  di  poi  ne’ decreti  della 
»,  dottrina  si  erano  messe  queste  parole . Quello  Contri- 
to zione , la  quale  i Teologi  chiamano  attrizione , per  et- 
to sere  ella  imperfetta  , e solo  conuputa  per  la  considera- 
to zione  della  bruttezza  del  peccato , o per  timore  dell'  ln- 
,»  ftrno , i delle  pene , il  qual  timore  vien  chiamato  ser- 
ie z „ vile  i 
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„ vile  ; quandi  escluda  la  volontà  dì  peccare , ed  esprimo 
„ qualunque  dolore  de'  commessi  delitti , statuisce , e dicbia- 
„ ra  questo  santo  Concilio  , eòe  non  solo  non  fu  l'  Domo 
„ ipocrita  e Maggiormente  peccatore , ( come  alcuni  non  du- 
,,  bit  ano  dì  bestemmiare  ) ma  è bastante  alla  costituzione 
„ di  questo  Sacramento  , ed  e dono  dì  Dio  , ed  impulso 
„ verissimo  dello  Spirito  Santo  , non  già  ancora  abitante  , 
„ ma  solo  movente  j col  quale  il  peccatore  aiutato  ( concio* 
„ siacosacbe  appena  possa  essere  senza  qualche  movimenta 
„ d amore  verso  Dio  ) si  fà  strada  alla  giustizia , e per 
,,  esso  si  dispone  ad  impetrare  piti  facilmente  la  grazia  di 
„ Dio  . Ma  il  Vescovo  prenominato  avverti  , che  era  fai- 
,,  so  , appena  potersi  mai  dare  un  tal  dolore  senza  l’amo- 
„ re:  e che  intorno  all* essere  quest’attrizione  bastante 
„ alla  costituzione  del  Sacramento  si  che  all’ uomo  si 
,,  rimettano  i peccali  in  virtù  dell’Assoluzione  sopravve- 
,,  gnente,  erano  varie  le  sentenze  degl’ Autori,  e però 
i,  doveva  levarsi . Onde  il  Decreto  fu  riformato  come 
«,  stà  ora  (a). 

25.  Adunque  nè  dai  Teologi,  nè  dai  Padri  si  ebbe 
In  mira  di  decidere  nel  Concilio  di  Trento  la  questione  $ 
se,  cioè  il  timore  delle  pene  senza  la  Contrizione  perfetta, 
o il  timore  delle  pene  senza  verun  eccitamento  d'amore 
imperfetto  , sia,  o nò  bastante  alia  remissione  de’peccat» 
nel  Sacramento  . Il  solo  Arcivescovo  di  Granata  nel  suo  vo- 
to diede  qualche  cenno  , che  non  sia  necessario  P amore . 

All* 

(j)  un.  Xil.  Cip.  X-  0.  a-f  2 
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AH’ opposto  il  Vescovo  di  Tuy,  diceva  essere  necessaria 
la  cariti  perfetta , siccome  avevano  già  detto  mogissimi 
tra  i Teologi  fino  a quel  tempo  (*)  . Volle  il  Concilio 
decidere  l’una,  o l’altra  di  tali  questioni?  il  Concilio, 
siccome  è notissimo  dai  suoi  Decreti,  e dai  suoi  Canoni, 
diretti  solamente  a condannare  le  Dottrine  degl’Hretici  ; 
e lo  attesta  replicate  volte  il  Cardinal  Pallavicino  , non 
volle  decidere  quelle  questioni,  che  si  disputavano  tra  i 
Teologi,  ma  volle  unicamente  condannare  gP  errori  degl’ 
Eretici . In  questo  Decreto  adunque  voile  dichiarare  la 
dottrina  Cattolica  contro  uno  degl’  errori  di  Lutero  , e 
decise  , che  il  timore  delle  pene  , purché  escluda  la  volontà 
di  peccare , e vada  congiunto  colla  speranza  del  perdono  » 
non  solamente  non  rende  V uomo  un  ipocrita , e maggior- 
mente peccatore , ma  che  è un  dono  di  Dio  , ed  un  impulso 
dello  Spirito  Santo , non  per  anche  inabitante  , ma  soltanto 
movente,  coir  aj ito  del  quale  l'uomo  si  prepara  la  via  ab 
la  giustizia , e si  dispone  per  mezzo  dì  esso  timore  ad  im - 
petr aria  nel  Sacramento  della  Penitenza.  Tanto  c’insc* 
gna  il  Concilio,  ma  non  decide,  se  l’Attrizione  servile 
sia  una  disposizione  prossima  , o remota  ad  ottenere 
la  graziane!  Sacramento  . Nel  Decreto  pria  formato  , vi  si 
..diceva  , che  l’Attrizione  servile , quando  escluda  la  vo- 
lontà di  peccare,  ed  esprima  qualunque  dolore  de’ com- 
messi delitti  sia  bastante  alla  coflituzione  del  Sacramen- 


ti Sù  di  questa  opinione  degl’ Amichi  Scolastici  si  dirà  qual- 
che cosa  a luogo  più  opportuno  . 
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to  : conciosiacotache  appena  possa  essere  senza  qualche  movi- 
mento d'  amore  verso  Dio  » Tale  Decreto  non  sai  ebbe  stato 
punto  favorevole  a quei  nostri  Teologi,  i quali  difendo- 
no la  sufficienza  del  timore  puramente  servile.  Ma  aven- 
do il  sudetto  Vescovo  di  Tuy  fatto  osservare  , essere  falso 
potersi  appena  dare  un  tale  dolore  senza  l'amore  ( Infatti , 
quei  che  difendono  la  sufficienza  del  Timore  servile  giu- 
stificano pienamente  quanto  diceva  quel  Prelato  , giacché 
lo  vogliono  sufficiente  col  Sacramento,  sebbene  tale  do- 
lore non  racchiuda  un  qualche  movimento  d’  amore  verso 
Dio  ) : ed  avendo  fatto  anche  riflettere  , che  inquanto 
all’altro  capo  , che  cioè  tale  Attrizione  fosse  bastante  alla 
costituzione  del  Sacramento  » erano  varie  le  sentenze  degl' 

' Autori  ( Infatti , moltissimi  tra  Teologi  non  solamente 
negavano  che  tale  Attrizione  fòsse  bastante  , ed  anzi  ave- 
vano fino  a quel  tempo  sostenuto  la  necessità  della  Con- 
trizione perfetta  ) : perciò  fà  riformato  tale  Decreto  , e 
furono  tolte  di  mezzo  le  suddette  espressioni  , per  non 
decidere  tali  questioni  scolastiche  , che  si  vollero  dal  Con- 
cilio lasciare  alla-  disputa  de’  Teologi , siccome  fece  per 
riguardo  ad  altre  sifatte  questioni  scolastiche,  sù  delle  quali 
nulla  volle  decidere  . 

i6.  Quei  Teologi  i qnali  hanno  crednto , che  V At- 
trizione puramente  servile  sia  sufficiente  col  Sacramento , 
sebbene  abbiaoo  rispettata  la  testimonianza  dell'Eminentis- 
simo Storico  j nondimeno  taluno  fra  essi  hà  procurato 
d’ indebolirne  la  forza  con  dire , che  avendo  il  Pai  la  vie  i- 
\ no  già  insegnata  pubblicamente,  ed  indi  anche  nella  sua 
„ Teo- 
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Teologia  adottata  la  sentenza  che  al  Sacramento  sia  ne- 
cessaria l'Attrizione  non  separata  dalla  carità  , non  per- 
donasse a diligenza  per  rintracciare  da^f  Atti  del  Con- 
cilio tuttociò  , che  poteva  giovare  alia  sua  favorita  opinio- 
ne, ed  indebolire  l’opposta  della  sufficienza  dc\V  Attriti*- 
ne  puramente  servile.  Se  una  tale  tecez  one  potesse  aver 
luogo  contro  la  Storia  del  Concìlio  di  Trento , quale  sa- 
rebbe quella  Storia  , descritta  dagl’  uomini  senza  una  spe- 
ciale assistenza  del  Divino  Spirito,  che  non  potesse  an- 
dare soggetta  a tale  eccezione , quantunque  lo  Storico  vi 
. riponi  -quei  fatti  » che  sono  i meno  soggetti  a contesa  ? 
Quanto  il  Pallavicino  ci  racconta  in  proposito  del  sudet- 
to  Decreto,  dice  d’ averlo  tratto  dagl’ Atti  Originali  del 
Segretario  del  Concilio  : e certamente  1*  esemplare  del 
primo  Decreto,  indi  riformato  come  ora  si  legge  , non 
fù  immaginato  da  lui , siccome  ne  convengono  quei  me- 
desimi che  vorrebbero  farci  sospettare  della  fedeltà 
dell’  Eminentissimo  Storico  . Ma  posti  al  confronto  am- 
bedue i sudetti  Decreti  non  sono  di  prova  incontrastabi- 
le , che  il  Concilio  nulla  volle  definire  in  quel  Decreto, 
oè  sù  la  sufficienza  de\V  Attrizione  puramente  servile , nè 
sù  la  necessità  d’  un  amore  iniziale , ma  condannare  sol- 
r tanto  i Luterani  ? Dopo  la  celebrazione  del  Concilio  di 
Trento  l’opinione  della  sufficienza  dell'  attrizione  pura- 
mente servile  col  Sacramento  a poco  a poco,  come  vi  di- 
rò or  ora,  essendosi  introdotta  nelle  scuole  Cattoliche; 
e sù  la  metà  del  Secolo  passato  disputandosi  trà  alcuni 
Teologi  delle  Fiandre  con  troppo  ardore , e con  scanda- 
lo 
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Io  de’  Fedeli  appunto  questa  quistione  , se  cioè  V Attri- 
zione concepita  per  timore  dell'  Inferno , e che  escludendo 
la  volontà  di  peccare  và  congiunta  colla  speranza  del  per- 
dono , richieggo  inoltre  un  qualche  atto  di  amore  di  Dio  , 
onde  ella  sia  sufficiente  col  Sacramento  della  Penitenza  \ il 
Sommo  Pontefice  Alessandro  VII. , ad  oggetto  di  toglie* 
re  detto  scandalo  , c per  mantenere  tra  essi  Fedeli  il  vinco* 
lo  della  pace  , con  suo  Decreto  dei  5.  Miggio  1667., 
sotto  le  più  gravi  censure  proibì  a qualunque  siasi  per* 
sona  di  tacciare  con  qualsiasi  censura  Teologica  , o 
Ingiuria,  o contumelia,  l’una,  o l’altra  di  qu  stc  due 
sentenze,  o quella  cioè  che  nega  nell' Attrizione  concepu - 
ta  per  timore  dell'  Inferno  la  necessità  di  qualche  dilezione 
di  Dio , che  allora,  dice  esso  Sommo  Pontefice,  sembra- 
va la  più  comune  : qua  hodie  inter  SchAasticos  comma- 
isìor  vi  detur  j o quella  che  asseriva  la  necessità  di  tale  di- 
lezione , fino  a tanto  che  dalla  Santa  Sede  non  emanasse 
sù  di  ciò  qualche  decisione:  dome  ab  bac  Santa  Sede  fue- 
rit  aliquìd  bac  in  re  àefnitum  . Tra  le  istruzioni  non 
Conciliari  aggiunte  al  Concilio  Romano  celebrato  da  Be- 
nedetto XIII.,  quantunque  vi  si  dica,  che  il  sentimento 
allora  comune  si  era,  che  la  Contrizione  perfetta  e. ra  buona, 
ma  non  necessaria  per  la  Confessione , bastando  il  dolore 
imperfetto , cioè  l’ attrizione,  o al  più  quella  , che  è congiun- 
ta con  qualchepr/»e/p/'o  di  amore  benevolo  verso  Dio . vi  si  av- 
verte però, eòe  ciò  rimane  finora  indeciso  dalla  Santa  Sedera)» 

Bc- 
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Benedetto  XIV.  parlando  anche  lui  di  ambedue  queste  sen- 
tenze , cioè  se  basti,  o nò  V Attrizione  puramente  servile, 
o sia  necessario  che  ad  essa  vada  unito  un  principio  di 
amore  benevolo  verso  Dio , dopo  di  avercene  descritta  la 
storia , conchiuse  con  dire  , che  tuttora  rimaneva  inde- 
cisa  : Adhuc  sub  'sudice  lis  est  (<*) . 

27.  Questo  gran  Pontefice  parlando  sù  di  questa  fa- 
mosa questione  osserva  , che  sebbene  prima  del  Concilio 
di  Trento  i Teologi  comunemente  insegnassero,  che  per 
ottenere  la  grazia  nel  Sacramento  della  Penitenza  era  suP 
fidente  la  Contrizione  imperfetta  , che  fin’  d’ allora  chia- 
mavasi  Attrizione , dice  che  non  mai  con  tale  vocabolo 
vollero  gl’  antichi  Teologi  denotarci  un  dolore  nato  da 
altro  motivo  forchè  dalla  carità , ne  mai  un  motivo  af- 
fatto separato  da  un  amore  benevolo  verso  Dio  , almeno 
da  un  amore  rimesso,  tenue,  debole,  ossia  iniziale  . Se- 
guita indi  a dire , che  Francesco  Vittoria  , e Domenico 
Solo  prima  di  tutti  insegnarono , che  l' Attrizione  servile 
'tra  ufficiente  col  Sacramento , purché  il  penitente  la  sti- 
masse Contrizione  : che  Melchior  Cano  estese  tale  opi- 
nione all’  Attrizione  servile  conosciuta  come  tale  : che 
essendo  questa  opinione  penetrata  nelle  Scuole,  si  acquistò 
dei  difensori  di  gran  nome  , e specialmente  il  Suarez , 
ed  11  Vasquez  ma  che  i più  dotti  , ed  i più  sapienti 
tra  i seguaci  di  tale  recente  opinione  , la  proposero  du - 

T \ Secondo . G 

(a)  De  Synodo  Dioecefana  Lib.  VII.  Cap.  XIII.  c.p. 
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blando , c eoa  timore , siccome  aveva  fatto  il  Gatto  0)  (*)  • 
Infatti , basta  riflettere  alla  maniera  d*  esprimersi  di 
quel  Teologi , che  si  vogliono  gl’autori  di  tale  opinio- 
ne , e de’ primi  loro  seguaci,  per  convincersi  di  quanto 
scrive  il  sudetto  eruditissimo  Pontefice  . Incominciamo 
dal  celebre  Soto . Proponendosi  egli  la  questione  , se  al 
Sacramento  della  Penitenza  affinché  conferisca  la  grazia  sia 
necessaria  la  Contrizione  in  se  o almeno  nell’ opinione 
del  peccatore  ; o sia  a tal  uopo  bastante  l’attrizione  an- 
che conosciuta  tale  : dopo  d’aver  distinto  tra  il  Batte- 
simo, e la  Penitenza,  soggiugne  , parlando  del  Sacra- 
mento della  Penitenza»  ,,  Il  Sacramento  della  Pcniten- 
,>  za  è per  coloro,  i quali  per  un  atto  della  loro  volon- 
,,  tà  essendosi  allontanati  da  Dio  j con  un  atto  della  me- 
„ desiata  loro  volontà  ad  esso  si  convertono  : ma  chi 
,,  non  si  pente  del  peccato  in  quanto  è un  offesa  di  Dio , 
,,  certamente  non  sì  converte . Imperocché  a reintegrare 
„ l’amicizia  ricercasi  il  pentimento  dell’offesa  fatta  all’ami- 
» co.  Aggiungisi  a ciò,  che  questa  dottrina  dell'  Altri- 

» zio- 


(a)  Ibi  n.  6.  &c. 

(*)  Il  celebre  Giovanni  Morino  parlando  anche  lui  sù  l’ori- 
gine di  tale  opinione,  ebbe  a direi  l{liut  fententi  e auttorei  fuerunt  Mel- 
tbiar  Canus  . . . & H.  nricui  quidam  Salma  tu  enfu  Dottor.  Ante  boi  le- 
gi  neminem  , qui  fic  doterei , ani  docere  perhiùcretnr  . Dottora  Sai- 
maticenja  primi  banc  fententiam  amplexi  Junt  , & propagamo! . Tro- 
varmi Manualit  tap.  i.  ».  6.  nonnibU  mira  tur  , quod  eam  in  felettis 
tornititi  viderit  defendi  , Jcribitqne  veratri  non  effe  ( de  Sac.  Pcenit. 
Lib.  Vili;  cap.  4.  n.  a->. 
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h zione , che  nel  Sacramento  diventi  Contrizione  t sebbene 
„ sia  vera , non  è però  molta  antica',  imperocché  gl’atv 
» tichi  Padri  riconoscevano  la  sola  Contrizione  come  ne • 
» cessoria  alla  Confessione . Ed  in  verità  , chi  dicesse  a 
,»  me  , che  non  si  pente  per  Iddio , non  oserei  d'  assolver - 
» lo  (tf)  • Cèe  gl  attriti  diventino  contriti  per  il  Sacramento  , 
non  è un’espressa  asserzione  del  Vangelo,  o una  dc- 
,»  finizione  della  Chiesa  , Ed  anzi  nè  presso  S.  Agosti- 
,,  no,  nè  presso  altro  consimile  Autore  si  trova  , ma 
„ è una  conclusione  Scolastica,  la  quale  sebbene  sia  ve* 
„ ra , non  è però  certamente  degna  che  ad  essa  affidiamo 
,,  le  bilance  della  nostra  perpetua  salute , o dannazione  (b) . 
,,  Io  penso,  che  1’  Attrizione,  se  non  quella  solamente  , 
,,  ebe  venga  riputata  Contrizione,  non  mai  sia  srtfficien- 
,,  te  onde  si  conferisca  la  grazia  per  il  Sacramento  (c) . 
Vengo  ora  a Melchior  Cono  , altro  celebratissimo  Teolo- 
go. Dopo  d’avere  egli  detto  , che  la  Contrizione  è ri- 
conosciuta come  una.  parte  del  Sacramento  , perchè  è 
certa  ed  indubitata  materia  di  esso  : passando  a ragiona* 
re  sù  dell’ Attrizione  soggiugne ,,  Che  poi  l'Attrizione 
„ basti,  sebbene  sia  ciò  vero  , non  è però  così  certo  ed 
„ indubitato , e perciò  il  Concilio  Fiorentino  , e la  sen- 
„ lenza  comune  tenendo  il  certo , e lasciando  ciò  che  è 
„ incerto , stabilisce  che  la  Contrizione  è parte  di  questo 
„ Sacramento  (d)  . 'Bartolomeo  -Medina,  inventore  del  Pro- 

G x ba- 

(a)  In  IV.  Dift.XVItl.  q.  3.  art.  2.  (£)  Ibi  Dist.XI.  q.a.  art.j. 

(0  ibi  Dur.XX.  q.a.  aru.  (d)  RelcéUde  Pcenit,Part.V.  ad  3»arg. 
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babìlismo  , c successore  nella  Cattedra  dì  Salamanca  a 
Melchior  Cano , cosi  si  fece  a parlare  sù  di  questa  ma- 
teria „ Dice  F opinione  probabile , che  1*  Attrizione  cono - 
,,  sciata  attrizione  , per  parte  della  materia  basti  al  Sa- 
„ cramento  della  Penitenza:  ma  non  è certo  se  si  faccia 
,,  il  Sacramento  : at  certum  non  est  an  conficiatur  Sacra - 
„ mentum  (fi) . Ludovico  Lopez  contemporaneo  al  suda- 
to Medina,  circa  l’anno  t?8j.,  venti  anni  dopo  la  ce- 
lebrazione del  Concilio  di  Trento,,  Oso , diceva,  dista - 
„ bilire  anche  questa  conclusione.  E'  probabile  , e non 
>t  poco  consentanea  alla  verità , ed  al  Concilio  di  Trento 
„ l’opinione  affermativa,  cioè  a dire,  che  ad  impetrare 
„ la  giustizia,  c la  remissione  de’ peccati  nel  Sacramcn- 
,t  to  della  Penitenza,  sia  sufficiente  V Attrizione , quan* 
„ tunque  il  penitente  probabilmente  non  giudichi  , che 
9,  essa  sia  Contrizione  ( b ) . Il  Suarez,  ed  il  Vasquez  non  ne 
portarono  un  giudizio  molto  differente  . Il  primo  di- 
ceva,, Che  sebbene  sia  probabile  l'opinione,  che  V A (trizio- 
„ ne  conosciuta  come  tale , basti  col  Sacramento  ad  otte- 
„ nere  la  giustificazione , non  è però  certa  , e può  esser 
„ falsa.  E che  se  tale  fosse  in  realtà,  quel  giudizio  prò- 
,,  babile  non  basta  onde  V uomo  si  salvi  : c confcsa , che 
„ tale  opinione  non  è nò  molto  antica  , nè  molto  comune  (c) . 
Finalmente  per  tralasciare  la  testimooianza  di  altri  pri- 
mi 


(a)  1.  2.  q.  19.  art.  6 . 

(b)  lnflrudorium  Conscientiat  Par.  I.  cap.  p. 

(0  Tom.  IV  in  I1L  Par.  Difp.  XV.  SeO.  IV.  n.  17J  t 


Digitized  by  Google 


C O L L O Q.  U I O I,  ' 
mi  seguaci  di  tale  opinione  , diceva  il  Vasquez  ,,  Chi 
„ si  accosta  al  Sacramento  colla  sola  Attrizione  conosciuta  , 
>i  sebbene  non  si  esponga  al  pericolo  di  rendere  il  Sa- 
„ cramento  nullo,  si  espone  però  al  pericolo  di  renderlo 
,,  inutile  , in  che  non  v’ è minore  irriverenza  contro  la 
„ religione:  imperocché  non  è così  certo , che F Attrizione 
,,  sia  bastante  al  penitente  (a)  . 

28.  Le  forti  espressioni , ed  i sentimenti  cosi  precisi 
di  questi  Teologi  che  o introdussero,  0 propagarono  nelle 
Scuole  l’opinione  dell’  Attrizione  puramente  servile  suf- 
ficiente col  Sacramento , oltre  che  mettono  fuori  di  dub- 
bio quanto  ebbe  a dire  Benedetto  XIV.  sù  1* origine, 
e progressi  di  tale  opinione  , che  a tempi  di  Alessan- 
dro VII.  si  era  tanto  estesa  tra  Teologi  ; danno  anche 
luogo  a varie  riflessioni . A maggior  chiarezza  del  det- 
to fin  qui  voglio  cennarvenc  alcuna . Ha  voluto  il  Con- 
cilio di  Trento  definire  che  I’  Attrizione  puramente  ter* 
vile  basti  col  Sacramento  ? Oltre  il  Cardinal  Pallavicino  , 
lo  neg  no  i sullodati  Sommi  Pontefici , cd  anche  il  Soto , 
ed  il  Cono,  che  io  qualità  di  Teologi  si  trovarono  pre- 
senti al  Concilio  allorché  nella  Sessione  XIV.  vi  fu  pub- 
blicato il  mentovato  Decreto  , Se  il  Concilio  vi  avesse 
definito  un  tale  articolo,  avrebbero  essi  mancato  di  pro- 
fittare di  tale  decisione  per  stabilire  vigorosamente  la 
loro  opinione  ? Se  il  Concilio  avesse  dichiarato,  che_« 
l’ Attrizione  servile  sia  sufficiente  col  Sacramenti , avreb- 


(ij  2,  ».  Q,  XX.  an.  6.  Diip,  Lilll, 
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be  detto  il  Catto  , che  tale  Attrizione  non  era  una  ma» 
feria  certa , ed  indebitata  di  esso  Sacramento  ; e che  U 
sentenza  comune , anche  dopo  il  Concilio  , non  ricono» 
sceva  per  materia  certa  ed  indebitata  del  Sacramento  for  * 
chè  la  Contrizione  ? Il  Solo  rende  anche  lui  la  più  chiara 
testimonianza  ad  una  tal  verità.  Ei  nega,  che  la  Chiesa 
abbia  deciso  che  gl’  attriti  diventino  contriti  col  Sacramen- 
to', ed  anzi  dice  espressamente,.  Che  nel  Concilio  fu 
v soltanto  determinato  in  genere  , che  la  Contrizione  è 
,,  una  parte  del  Sacramento  : che  poi  la  contrizione  for- 
„ mata  sia  necessaria  (siccome  volevano  molti  tra  gli 
,,  antichi  Teologi  ) onde  il  Sacramento  sia  perfetto  , ed 
,,  efficace,  o batti  V Attrizione  alla  sostanza  del  Sacra* 
„ mento  , ciò  fu  lasciato  ( dice  egli  ) alla  spiegazione 
,,  delle  Scuole  de’  Teologi  : Tbeologorum  Scbolis  relictum 
„ ett  explicandum  ( a ) , Parlando  qu^sf  insigne  Teologo 
di  tale  Attrizione  , dice  colla  maggior  chiarezza , che  se 
dal  penitente  non  venga  stimata  Contrizione  ; e se  non 
include  il  dolore  delle  colpe,  perchè  tono  un  off  età  di 
Dio , tale  penitente  non  dovrà  dirli  convertito  , ne  dispo- 
sto a ricevere  V Abluzione  Sacramentale . I Teologi  che 
feissero  non  molti  anni  dopo  la  celebrazione  del  Conci» 
lio,  vollero  stabilire  la  massima,  che  Y Attrizione  fervile , 
conosciuto  tale  dal  penitente,  busti  col  Sacramento  . Disse  il 
Lopez  , che  tale  opinione  era  molto  conforme  al  Conti » 
lio  di  Trento , e si  fece  coraggio  di  stabilirla  : Audeo  Ó> 

banc 
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banc  ttatuere  conclusione m ; ma  non  osò  di  dire  che  era 
(tata  definita  dal  Concilio;  ed  anzi  a suo  dire,  taleopi- 
nione  non  eccedeva  i limiti  della  probabilità  ; siccome 
aveva  detto  il  Medina , c -diceva  anche  il  Suarez  sul  prin- 
cipio del  secolo  passato  . Allorché  egli  scriveva  la  sù  cit- 
tà DiJ'patazione  XV. , tale  opinione  non  era  ni  molto  an- 
tica , ni  molto  comune  j ed  in  fatti  non  erano  mancali  , 
nè  mancavano  de’  Teologi  , che  continuavano  a ricono- 
scere la  necessità  dell'  amore  di  Dio  nella  Penitenza  , 
tra  quali  meritano  di  essere  particolarmente  ricordati  Fa» 
derico  Nausea  Vescovo  di  Vienna,  Cornelio  Mosso  Ve- 
scovo di  Bitonto , c Francesco  Ricordati  Vescovo  di  Ar- 
ras, che  erano  intervenuti  al  Concilio,  e vi  erano  stati 
giudici  sù  di  tale  materia.  Quest’ultimo,  cioè  il  Vescovo 
di  Arras,  l’anno  1767.  , quattro  anni  dopo  la  celebrazio- 
ne di  esso  Concilio  , nella  sua  Istruzione  Pastorale  di- 
ceva >,  £’  ben  vero  che  la  detestazione  del  peccato , che 
,,  nasce  dal  timore  della  pena  , può  disporre  alla  vera  e 
„ perfetta  Contrizione  ; ma  essa  non  basta  ad  ottener® 
,,  la  remissione  de* peccati,  quantunque  sia  utile...  se 
„ il  timore  non  cede  alla  carità  : ni  si  metus  cedat  cari- 
ti tati.  „ Per  non  parlare  qui  di  altri  Vescovi,  special- 
mente delle  Chiese  di  Francia  , basterà  di  nominare  al- 
cuni Cardinali  di  S.  Chiesa  . che  hanno  insegnata  questa 
dottrina.  Il  "Bellarmino  , il  Sarnano , il  mentovato  Pal- 
lavicino, Le  Camus,  il  Bona , il  Lauria , Aguirre , Denorf , 
c S ■ Cario  Borromeo  • Diceva  questo  gran  Santo  uella 
sua  Istruzione  intorno  al  Sacramenta  della  Penitenza,  che 

il 
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il  Confessore  prima  che  dia  i Assoluzione  al  Penitente  veg- 
ga se  esso  abbia  una  vera  Contrizione  de'  suoi  peccati  per 
V offesa  fatta  a Dio  ( propter  Deum  ) . ..  Che  se  conosce- 
rà , che  esso  non  hà  si  fasta  Contrizione , si  sforzerà  et  ac- 
cenderlo al  desiderio  di  essa , ammonendolo  essere  dì  mestie- 
ri , che  si  dolga  quanto  piti  può  de  peccati  commessi  perché 
sono  un  offesa  di  Dio  ( propter  Deum  ) Mi  renderci  oltre 
modo  noioso , se  volessi  recitarvi  i nomi  di  quei  Teolo- 
gi , che  in  ogni  tempo  hanno  combattuto  per  la  neces- 
sità dell* Amore  almeno  iniziale  nel  Sacramanto  della  Pe- 
nitenza . Pietro  Biusfeldio  nell’  Enchiridio  da  lui  dato  al- 
la luce  l’anno  1626.  , diceva  , che  in  quel  tempo  molti 
Teologi  insegnavano,  ed  egli  aoche  insegnò,  che  1’  At- 
trizione , e la  Contrizione  non  differiscono  tra  di  loro 
se  non  in  ciò,  che  1’  una  è intensa,  e l’altra  è rimessa: 
elisi penes  intensum,  &•  remissum  . 11  Cardenas  avendo  detto, 
che  Ja  dottrina  della  Stjfficenza  deli  Attrizione  col  Sacra- 
mento era  assolutamente  certa  ed  indubitata,  a cagione  del- 
la definizione  del  Concilio  dì  Trento , i celebri  Teologi  Car- 
melitani Scalzi,  conosciuti  sotto  il  nome  di  Salmaticenfi , 
sebbene  anch'  essi  seguaci  della  medesima  opinione  , lo 
confutarono  colle  seguenti  ragioni  , che  si  possono  chia- 
mare un  compendio  di  quanto  hò  detto  fin  qui,,  Ques* 
,,  ta  risposta , dicono  essi , non  sodisfa , ne  può  soste- 
„ nersi  : imperciocché  attribuisce  alia  nostra  asserzione 
\ ],  una  certezza  assoluta, fondata  nella  definizione  del  Concilia 
„ di  Trento  , la  quale  se  sussistesse  toglierebbe  di  mezzo 
„ ogni  disputa  che  è tra  Cattolici sù  di  questa  materia. 

Ma 
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»,  Ma  s'inganna  qucll’Autore  ...  E certamente  sarebbe  co- 
» sa  sopprendcnte  il  dire  , corri:  vuole  il  Cardenas  ; impe- 
>.  rocchè  converebbe  dire  che  tanti  Cattolici  abbiano  con- 
»,  traddetto  a tale  decisione  , cd  abbiano  gravemente  erra- 
li to  . Il  Filaleto , nel  luogo  citato  , riferisce  c recita  i 
» nomi  di  cento  Autori  che  hanno  seguitata  la  sentenza 
»>  opposta.  Ma  che  che  sia  di  ciò,  costa  assai  eviden- 
ti temente  dal  citato  Decretcf  di  Alessandro  VII.  , che: 

»>  tale  asserzione  non  fù  definita  nel  Concilio  di  Tremo  . . . 

»»  Ed  in  primo  luogo  si  rifletta  , che  egli  il  Pontefice  qual- 
» lifica  la  nostra  sentenza  per  la  più  comune  , ma  non  la 
»»  chiama  certa,  e neanche  agiatamente  comune  trà  i Fe- 
ti deli  j cd  anzi  aggiunse  nel  suo  Decreto  la  parola  Og - 
»»  gì,  quasi  volendo  con  ciò  denotare,  che  non  sempre 
>t  è stata  la  più  comune . Ma  essere  una  sentenza  la  più 
a cornine  , non  fé  che  la  sentenza  opposta  non  sia  co- 
ti mane  , e probabile.  Ciò  però  che  più  rilieva  si  è , 

» che  il  Pontefice  proibisce  di  censurare  l'una  , 0 1’  al- 
,,  tra  sentenza,  fintanto  che  ; dice,  da  questa  Santa  Sede 
a sarà  'sù  di  ciò  definito  qualche  cosa  , lo  che  dicendo  , « 

»,  chiaramente  suppone  , nulla  essersi  finora  definito  dalla 
»,  Chiesa  intorno  a questa  questione,,  (a)- 

29.  Dopo  tutto  ciò  , che  può  mettervi  a porrata 
di  meglio  comprendere  quanto  ho  detto,  e sarò  per  dire 
sù  di  questa  materia,  permettetemi  che  torni  ora  all’ 
argomento  dedotto  dalle  parole  del  Concilio . E’  vcrissi* 

T.  Secondo  . H mo, 


(b)  1 ohi,  XII.  Par.  il.  Tradì.  XXIV.  Disp.  Vii.  Duo.  i.  $.6. 
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mo  , che  quel  Timore  , eccitato  dallo  Spirito  Santo  nel 
cuore  del  peccatore  , Io  dispone  a ricevere  la  grazia  nel 
Sacramento.  Tale  Timore  è ordinato  da  esso  divino  Spi- 
rito a portare  il  peccatore  alla  giustizia.  Dunque  esso 
Timore  è una  vera  disposizione  , o preparazione  per  cui 
lo  dispone  a riceverla  nel  Sacramento  . Ella  è que- 
sta una  delle  più  chiare  dottrine  del  Concilio  . Ma  esso 
Concilio  avrà  voluto  con  <%tial  chiarezza  decidere  che 
questo  Timore  sia  una  disposizione  prossima,  o remota  per 
ricevere  nel  Sacramento  della  Penitenza  la  remissione 
de’ peccati  ? Questa  dimanda  s i risolve  in  queste  due. 
Ha  voluto  il  Concilio  definire  un  tale  artìcolo  ? Lo  ha  de- 
finito ? il  Cardinal  Pallavicino  appoggiato  sù  de’ docu- 
menti incontrastabili  disse  , che  il  Concilio  non  volle 
definire  aè  questa  , nè  altre  consimili  questioni  scolastiche  ; 
c che  a bella  posta  tolse  dal  Decreto  già  formato  quelle 
espressioni,  che  potevano  portare  una  decisione,  c fpc- 
cialmente  quelle  parole  , colle  quali  si  diceva  in  esso 
Dccreto.che  l’Attrizione  servile  fosse  bufante  alla  costnu- 
tuzione  del  Sacramento • Se  il  Concilio  avesse  voluto  fis- 
sare, che  tale  Attrizione  sia  una  disposizione  prossima 
per  ricevere  la  grazia  nel  Sacramento,  avrebbe  tolte  di 
mezzo  tali  espressioni  , che  potevano  ciò  insinuare  ; o 
avrà  dccifo  un  tale  articolo,  fenza  volerlo  decidere? 
Convien  dire  pertanto  con  il  celebre  Solo , che  il  Con- 
cilio non  volle  ciò  definire,  e altresì  con  il  sudetto  E- 
minentissimo  Storico,  che  i Padri  ebbero  io  mira  di  con- 
dannare nel  sudetto  Capo  IV.  della  Sessione XIV.  l’erro- 
re 
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re  dì  Lutero,  il  quale  diceva  che  il  dolore  conceputo 
per  tale  Timore  non  fosse  un  dolore  utile  al  peccatore, 
e non  lo  preparale  alla  grazia , ma  che  lo  rendeva  un 
Ipocrita,  c maggiormente  peccatore  (*) . Il  Concilio  per 
addurre  una  prova  di  quella  sua  dottrina  soggiunse  imme- 
diatamente . Imperocché  da  un  simil  timore  utilmente  scossi  i 
Hinnitì  alla  predicazione  di  Giona  , fecero  una  peniten- 
za piena  di  terrori , ed  impetrarono  misericordia  dal  Si- 
gnore . L’ quella  una  prova  fortissima  contro  i luterani, 
perche  tale  timore,  eccitatosi  nel  cuore  de’ Niniviti  alla 
predicazione  di  Giona,  non  li  rese  maggiormente  colpevoli, 
ma  li  portò  a quella  penitenza  per  la  quale  impetraro- 
no misericordia  dal  Signore . Questa  però  è una  prova 
non  meno  forte  onde  conchiudere , che  il  Concilio  non 
volle  in  quel  suoDecrcto  definire  la  sufficienza  dell’Attrizio- 
ne  servile  col  Sacramento.  In  fatti  è certissimo , anche 
presso  di  quei  Teologi  che  difendono  la  sufficienza  di 
tale  timore  col  Sacramento,  che  i Niniviti  non  potevano 
ottenere  la  remissione  de’ loro  peccati  per  mezzo  dell’ 

H 2 Attri • 


(*)  Si  quii  dixent , cam  Cintritionem , qux  paratur  per  dif- 
tussionem , collclìionem , et  detestaiionem  peccatorum  , qua  quii  re- 
togitat  annoi  suoi  in  amaritudine  animx  tute  , ponderando  peccatomi» 
euorum  gravi  totem  , multitudinem  , [aditatem , amissionem  a terna  bea- 
titudini! , et  aterna  damnationis  ine  unum  , cum  proposito  melioris 
vita,  non  esse  verum,  et  utilem  dolortm  , nec  preparare  ad  grò- 
tiam , sed  faccre  hominem  hypocritam  , et  magìs  peccatorem  : demum  - 
ili  am  esse  dolortm  coaUum , et  non  liberum  , ac  voluntarium , «nqtbe- 
yia  sit  ( Sess.  XIV.  Can.  V.  ) 
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Attrizione  puramente  servile  allora,  dico,  che  non  era 
iftituito  il  Sacramento  della  Penitenza , ma  che  era  ad 
essi  necessaria  una  Contrizione  perfetta  . Il  Concilio  a- 
dunque  non  volle  ivi  parlarci  dell*  Attrizione'  conceduta 
per  il  solo  timore  delle  pene , come  d’ una  disposizio- 
ne prossima  per  ricevere  la  remissione  de’  peccati  j ma 
soliamo  di  una  disposizione  colla  quale  ordinariamente  lo 
Spirito  Santo  prepara  l’uomo,  e lo  dispone  a ricevere 
la  grazia.  Tale  disposizione  dovrà  dirsi  remota  in  rappor- 
to ai  Nini  viti , perchè  se  dal  timore  non  si  fossero  in- 
nalzali ad  amare  Dio  per  se  medesimo , non  avrebbero 

ottenuta  la  remissione  de’  peccati  ; e dovrà  chiamarsi 

» 

prossima  ora  col  Sacramento  della  Penitenza  ? Il  Conci- 
lio nel  sumentovato  Decreto  non  poteva  dirci  ciò  coll’ 
esempio  dei  Niniviti , ed  anzi  ci  avrebbe  detto  tutto  l’op- 
posio.se  insieme  non  ci  avesse  avvertito  che  Io  stato  di  quel- 
li differiva  dal  nostro.  Ma  non  ci  dice  neppure  una  pa- 
iola sù  di  tale  importarne  differenza  . Siccome  adunque 
l’efcmpio  dei  Niniviti,  di  cui  volle  servirsi  il  Concilio, 
prova  unicamente  contro  Lutero,  che  il  Timore  ivi  descrit- 
to è buono , ed  utilissimo  al  peccatore  per  prepararsi  a 
ricevere  la  remissione  de’peccati;  cosi  ancora  la  dottri- 
na ivi  insegnata  dal  Concilio  prova  soltanto,  che  il  Ti- 
more eccitato  dallo  Spirito  Santo  nell’Anima  del  pec- 
catore è buono,  e salutevole , e lo  dispone  alla  grazia, 
e non  già  che  il  dolore  de*  peccati  conceputo  per  il  solo 
Timore  delle  pene  sia  una  disposizione  prossima  del  pec- 
catore per  riceverla  nel  Sacramento  della  Penitenza . Per- 

tan- 
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tanto  allorché  dice  il  Concilio,  che  sebbene  tale  Attri- 
zione per  se  non  possa  condurre  l’uomo  alla  giustifica- 
zione, lo  dispone  però  a ricevere  la  grazia  di  Dio  nel 
Sacramento  della  Penitenza;  non  volle  già  dirci  che  col 
Sacramento  ve  lo  disponga  per  se  ; ed  anzi  per  non  dire  ciò 
tolse  di  mezzo  quelle  parole:  basta  alla  costituzione  del 
Sacramento-,  ma  che  soltanto  ve  lo  disponga,  senza  volere  ivi 
decidere  se  tale  disposizione  sia  prossima,  o remota • 

30.  E’ troppo  chiaro,  che  se  il  Concilio  nel  Capo 
IV.  della  Sessione  XIV.  non  ha  voluto  decidere  tale  arti- 
colo , ivi  non  lo  ha  effettivamente  deciso  . Infatti , oltre  il 
Cardinal  Pallavicino,  ed  i tanti  Teologi  che  hanno  in- 
segnato ed  insegnano,  che  oltre  il  dolore  nato  dal  Ti- 
ntore delle  pene , o da  altro  consimile  motivo  , che  ci 
venga  rappresentato  dalla  Fede  , sia  inoltre  necessa- 
rio che  il  peccatore  incominci  ad  amare  Iddio  con  un 
amore  imperfetto  per  ottenere  la  grazia  nel  Sacramento  ; 
ci  rendono  la  più  valida  testimonianza  di  questo  fatto 
e quei  Vescovi  che  intervennero  alla  sudetta  Sessione 
XIV.  , e che  non  ostante  il  sudetto  Decreto  inse- 
gnarono che  tale  amore  era  necessario  anche  nel  Sacra- 
mento della. Penitenza  ; ed  il  Solo  , cd  il  Cdno  , anche 
loro  testimonj  di  fatto  ; e quei  stessi  Teologi  che  hanno  sos- 
tenuta in  varj  tempi  la  sufficienza  dell*  Attrizione  pura- 
mente servile  conosciuta  tale  dal  penitente  ; e finalmente 
gli  stessi  Romani  Pontefici.  Se  adunque  il  Concilio  non 
decise  tale  articolo  nel  sudetto  Decreto,  cade  per  se  me- 
desimo il  principale  argomento  su  di  cui  si  fanno  forti 

1 di- 
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i difensori  delia  sufficienza  dell' Attrizione  puramente  set - 
vile  per  ricevere  la  grazia  nel  Sacramento  della  Ptnitett- 
za  . Peraltro  non  posso  qui  fare  a meno  di  non  rammen- 
tarvi , che  sebbene  il  Concilio  nel  Capo  IV.  della  Ses- 
sione XIV.  volle  parlarci  del  Timore  , per  stabilire  con- 
tro Lutero  che  è buono  , ed  utile  al  peccatore  (*)  j 

II  Timore,  di  cui  parla  il  Concilio,  è buono  nel  suo  prin- 
cìpio, perché  è un  dono  di  Dio , cd  un  impulso  dello  Spirito  Sante. 
Egli  é Sopranaturale  4 Quindi  giustamente  Alessandro  VII.  condannò 
quelle  due  proposizioni  : Timor  gebenna  non  est  supernat  uralis . 
( 14.  inter  damnat.  ) . *4 ttritio , que  gehemx , & pan  tram  me  tu  con - 
cipitur , sine  dilezione  benevolenti a Dei  propter  se  , non  est  bonus 
motus , dr  supernaturtlis  ( 15.  inter  damnat.).  E’ buono  nel  suo  og- 
getto,1 L’ -eluizione  conceputa  per  timore  del'a  pena  racchiude  tre 
cose:  la  votanti  di  evitare  la  pena;  la  detellazione  del  peccato, 
che  è il  mezzo  onde  evitarla;  e la  direzione  di  un  tale  mezzo 
ad  ottenere  quello  fine , che  è la  fuga  del  peccato . Cosa  può  rav. 
stilarsi  in  ciò,  che  non  sia  buono}  Che  forse  P eterne  pene  dell’  In- 
ferno , preparate  agl’empj , non  sono  degne  di  tutto  T aborrimento 
dell’uomo,  che  per  pefcxii  sua  natura  vuol  essere  felice?  Chi  po- 
trà negare  che  la  detellazione  del  peccato  non  sia  buona?  Fuggire 
il  peccato  per  non  incorrere  nella  pena  , non  è cosa  onestissima  ? 
S.  Agoflino , parlando  sii  di  quelle  parole , dette  da  Gesù  Cristo  : 


Timcte  eum  qui  babet  potestatem , & animar» , et  corpus  mietere  in 
gehtnnam  , meritamente  diceva.  Cam  ergo  Dominus  timorem  incus - 
terit  ....  die  tur  us  ego  sui »,  Male  times  ? Ista  non  die  am . "Piane 
time , nibil  melius  times , nibìl  e(l  q tod  magis  titnere  debeas  ( Scrm. 
XVIIf.  de  Vcrb.  *dpofl.  ),  Finalmente  è buono  nel  suo  fine  . Tale 
Timore  che  è uu  dono  di  Dio , ed  un  impulso  dello  Spirito  Santo* 
*fln  ordinato  da  esso  Divino  Spirito  ad  un  line  nobi- 

li* 
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con  ci  ha  però  lasciati  digiuni  sù  di  questa  importan- 
tissima materia  : imperocché  esso  sacro  Concilio  nel 
Capo  VI.  della  Sessione  VI.  trattando  del  modo  con  cui 
lo  Spirito  Santo  prepara  il  peccatore  alla  giustizia  , in- 
segna, che  esso  divino  Spirito  dalla  Fede  lo  conduce  al 
Timore',  dal  Timore  alla  Speranza,  e dalla  Speranza 
all’  Amore  . Sembrami  d’ avervi  fatto  chiaramente  vede- 
re, che  è insusistcnte  quanto  si  disse  da  taluni,  che 
ivi  il  Concilio  voglia  parlare  soltanto  delle  disposizioni 

che 


lissimo?  Lo  Spirito  Santo  muovendo  l’uomo  con  tale  salutevole  Ti- 
more, lo  risveglia  quasi  da  un  profondo  letargo»  Salubritcr  txcu- 
tit , ut  tamqmm  ex  snmno  lethargico  emtrgat  ( S.^tug.  Ep.g^,  n.  j.)  ! 
indebolisce  a poco  a poco  l'abito  del  male,  reprime  le  dilui  pas- 
sioni , c fa  che  rispetti  la  legge  s franai  veternosissimam  consuedi • 
nem  ( Idem  Sem.  1S0.  de  verb.  nipoti,  n.  io.  ) i/l  quidam  cuflos  le- 
gis . <&  volerne m peccare  animum  ii.ferioretn  non  sinit  ( Idem  Set • 161. 
n.  8-)*  1°  rende  più  docile  alla  voce  di  Dio;  lo  porta  alla  pratica 
delle  buone  opere,  ed  indi  finalmente  alla  giustizia.  Perciò  dice- 
va il  medesimo  Santo  Padre.  Fac , fac  vel  timore  pena , sinondum 
potei  amere  inflitta  . T^ondum  potei  amore  juflitia  ? 77* 

me  vel  panam  , ut  pervrnias  ad  amandam  justitiam  . ( Ser. 
mon.  147.  de  Verb.  ^ tpoflol . num.  14.  ) . Però  meritamente  di- 
ceva il  S.  Rè  DavidJe  : Co »fige  timore  tuo  camts  meas  , a judirf* 
tnim  tuis  tim  ii . ( Vi  ti.  1 s 8 ) Ciò  fi  anche  vedere  quanto  tale 
timore  sia  utile  al  peccatore,  per  tornare  a Dio.  11  Con-ilio  vo- 
lendo addurre  qualche  prova  di  questa  verità , si  serve  del  fatto  dei 
Niniviti  , rhe  da  esso  Timore,  da  cui  furono  utilmente  scossi , pas- 
sarono mediante  il  divino  aiuto  ali’^Vmore  , ed  ottennero  dalla  divi; 
na  misericordia  la  remissione  delie  loro  colpe . 
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che  sono  necessarie  per  ricevere  la  giustificazione  nel 
Battesimo,  e non  già  nel  Sacramento  della  Penitenza  (*)  : 
e quanto  dissero  altri,  che  non  tutte  quelle  disposizio- 
ni siano  proposte , e spiegate  dal  Concilio  come  neces- 
sarie . 

(*)  Un  altra  prova  ce  la  somministra  il  medesimo  Concilio 
nel  Proemio  della  Sessione  XIV.  dicendo,  che  sebbene  nel  Decreto 
della  Giustificazione  era  flato  necessario,  per  la  cenntffione  che  pas- 
sa tra  1'  una  e l’altra  materia,  di  dire  molte  cose  del  Sacramento 
della  Venitemi  : propter  locorum  cognationcm  , necessaria  quaiam  ra- 
zione sermo  intetp  situsi  nondimeno  perchè  in  quei  tempi  gl*  errori, 
che  si  erano  ulvulgati  contro  di  queflo  Sacramento  erano  cresciuti 
a dismisura;  perciò  stimava  non  poco  utile  al  pubblico  dare  di  es- 
so Sacramento  una  definizione  pii  piena  , ed  esatta  , nella  quale 
confutati,  e condannati  gl*  errori , la  verità  Cattolica  si  rendesse 
chiara  e luminosa  : de  eo  exattiorem  , et  pleniorem  definitionem 
trididisse , in  qui  demonstratis , & convulsis  ....  universis  erro - 
ri  bus,  catholica  veritas , perspicua , & illustris  fieret . Pertanto  nel- 
la Sessione  XIV.  si  propose  il  Conàio  di  condannare  specialmente 
gl’ errori,  che  li  erano  divulgati  in  quel  tempo  contra  questo  Sa- 
cramento, c d'insegnare  la  dottrina  cattolica  opposta  ad  essi  errori  j 
e nel  rimanente  si  riportò  a quanto  aveva  insegnato  sì)  di  questo 
medesimo  Sacramento  nel  Decreto  della  Giustificazione,  In  fatti,  in 
esso  Decreto  v’impiega  un  intero  Capo,  che  è il  XIV.  De  lapsis , 
eorum  reparatione  • Se  pertanto  giusta  la  dottrina  del  Concilio, 
la  Penitenza  Sacramento  vi  intima  nenie  congiunto  colla  materia  del. 
la  Gius dfic azione  ; potrà  dirsi  che  quanto  esso  Concilio  insegna  nel 
Capo  VI.  <!*|la  Sessione  VI.  sotto  di  questo  titolo  ; Modus  -prtepara- 
tionis  , debba  intendersi  di  quei  soli  Adulti  che  si  accostano  a!  Bat. 
tesimo,  e ron  di  quelli  ancora,  che  perduta  la  grazia  battesimale, 
si  attoscano  al  Sacramento  della  Penitenza  per  ricuperarla? 
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sarie.  Sembra  adunque  cosa  chiarissima  nella  dottrina 
del  Concilio,  che  il  Timore,  sia  utile  , e disponga  il  pec- 
catele a ricevere  la  remissione  de’ peccati,  c la  grazia 
nel  Sacramento  della  Penitenza  , siccome  aveva  anche  in- 
segnato esso  Concilio  nel  indetto  Capo  IV.  della  Scssio* 
ne  XIV.  , ma  che  non  sia  una  disposi  zio  tit  prossima  per 
ricevere  in  esso  la  giustificazioni  : imperocché  il  Conci* 
lio , oltre  il  Timore  unito  colla  Speranza,  esige  che  il 
peccatore  si  sollevi  all’  Amore  , ed  incominci  ad  amare 
Iddio  come  fonte  d'  ogni  giustizia . 

..31.  Diceva  il  celebre  Solo  , che  chi  non  si  pente  del 
peccato  in  quanto  è un  off.sa  di  Dio  non  si  converte  : 
queir,  peccati , quutenus'  offensa  Dei  est , non  pcenitet,  certi 
non  convcrtiti  \ e che  colui  che  non  si  pente  per  iddio, 
non  merita  di  èssere  assolto  : qui  mihi  diceret , non  fe 

pornitere  propter  Deum  ab  solvere  non  auderem  (*)  . tra 
questa  la  massima  anche  di  quei  Teologi  i quali  nel  Con- 
cilio di  Trento  fecero  che  fossero  aggiunte  al  Decreto 
della  Sessione  VI.  Cap.  VI.  le  parale  : illumque  tamquam 
omnìs  justitia  fontem  diligere incipiunt  ; perché,  dicevano 
essi,  se  la  Penitenza  fosse  tutta  dal  Timore  senza  l'  a* 
more  della  giustizia  ; e se  il  dolore  fosse  tutto  a cagio - 
ne  della  pena , e non  per  l’effe  sa  fatta  a Dio , allora  sa- 
rebbe infruttuosa . Merita  quella  dottrina  di  esser  posta 
T-  Secondo . I in 


(*)  Teccatum  morule  non  potest  sine  vera  panitentia  remitti  i 
ad  quarti  pertiuet  deserere  peccatimi , in  quantnm  est  con  tra  Deum  « 
JD.  Thomas  III,  Par.  q.gd;  art.  3.)  . _ . 
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in  più  chiaro  lume  (*)  . Il  peccatore  affinchè  possa 
dirsi  dispofto  a ricevere  l'assoluzione  delle  sue  colpe, 
dee  dolersi  del  peccato  inquanto  è un  atto  che  ci  allontana  • 
dalla  divina  legge,  ed  io  conseguenza  da  Dio , allorché 
non  vogliano#  assoggettarsi  ai  suoi  comandamenti  , c li 
violamo  attaccandoci  iuordinatamentc  ai  beni  caduchi , c 
commutabili.  Dunque  affinchè  il  peccatore  possa  dirsi 
disposto  a ricevere  l’ assoluzione  delle  sue.  colpe,  dee 
pentirsi  di  esse  perché  sono  un  offesa  di  Dia . Non  c il 
peccato  un  offesa  che  si  fa  a Dio  ? Come  adunque  po- 
trà il  peccatore  dolersi  del  suo  peccato  , se  sopratutto 
non  si  dolga  di  esso  sotto  di  questo  riguardo  ? Il  pecca- 
to ci  allontana  da  Dio  , e ci  converte  alla  creatura  » cui 
inordinatamente  ci  attacchiamo  : affinchè  adunque  il  pec- 
catore possa  dirsi  disposto  a ricevere  l’  assoluzione  del- 
le sue  colpe  è di  mestieri , che  si  distacchi  dalla  crea- 
tura , c si  converta  a Dio  : che  Io  preferisca  alla  crea- 
tura , e che  escluda  dal  suo  cuore  il  reo  attacco  alla 
medesima . Se  non  esclude  dal  suo  cuore  il  reo  attacco 
alla  creatura , come  potrà  dirsi  convertito  ì E se  non  si 

at- 


(*)  Il  Clero  Gallicano  l’anno  1700.  esaminando,  tra  l’altre; 
anche  la  seguente  Proposizione  : ^ tttritio  ex  gtbennx  mette  sufficit 
e ti  am  sine  ulta  Dei  dilezione  ; sine  ulto  ad  Dettm  offensum  respelìn , 
quia  talis  honesta  , et  superna  tardili  efl , e la  censurò  come  siegue  : 
Hec  propostilo  , qua  4 dispositiont  necessaria  ad-  absoUtionen  exclis- 
iiinr  quilibet  ad  Deum  offensum  rcspdÌHS , temeraria  est , scandalosa , 
et  in  btcresìm  induci  t . 
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attacca  a Dio,  come  potrà  dirsi  tale?  Potrà  dirsi,  che 
lo  Spirito  umano,  che  non  può  vivere  senza  amore,  si 
distacchi  dalia  creatura,  se  non  si  rivolge  ad  altro  oggetto 
per  attaccarsi  a lui?  E quale  potrà  essere  tale  oggetto, 
fuori  della  creatura  se  non  Iddio  ? Il  Dottor  S.  Tom- 
maso propose  questo  argomento  colle  seguenti  parole  . 
„ L’offesa  che  si  fà  a Dio  con  il  peccato  mortale  proce- 
„ de  da  ciò  , che  la  volontà  dell’  uomo  si  allontana  da 
„ Dio  col  rivoltarsi  a qualche  bene  commutabile  . Per* 
„ ciò  ad  ottenere  la  remissione  dell’  offesa  fatta  a Dio 
„ ricercasi  che  la  volontà  dell’  uomo  si  muti  in  tal 
t,  guisa  che  si  converta  a Dio  detestando  il  sudetto  at- 
„ tacco  alla  creatura,  convertatur  ad  Deum  cum  detesta - 
,,  tione  converfionis  pruduta , ed  abbia  il  proposito  di  c- 
,,  mendarsi  : lo  che  appartiene  alla  Penitenza  in  quan- 
„ to  è virtù.  E perciò  è impossibile,  che  ad  uno  sìa 
„ rimesso  il  peccato  senza  la  Penitenza  in  quanto  che 
„ è virtù  : et  ideo  impossibile  est  quod  peccatane  alicui  re - 
,,  mìttatur  sine  p£  ni  tentici  secundum  quod  est  virtus  . Nè 
può  dirsi  , che  il  Santo  Dottore  voglia  parlarci 
della  Penitenza  virtù  non  ordinata  al  Sacramento  : impe- 
rocché sogghigna  immediatamente:  Sucramentum  auleta 
Panìtentìa , sìcnt  supra  dittant  est , perficitur  per  officiata 
Sacerdotis  ligantis  et  solventi s (a)  • Adunque  giusta  il  S. Dot- 
tore è impossibile  che  si  rimetta  all’  uomo  il  peccato  , 
neanche  col  Sacramento  della  Penitenza,  senza  la  Pcni- 

I 2 teo- 

ri  h 

(a)  3.  Par,  q.  85.  irt.3. 
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tenza  virtù  . Ma  tale  Penitenza  necessaria  al  Sacra- 
mento , non  può  esser  tale  , se  , dice  il  Santo  Dot- 
tore, oltre  il  proposito  d’ una  nuova  vita,  non  includa 
la  detestazione  del?  attacco  alla  creatura  , e la  con  ver /ione 
a Dio  . E’  chiaro  adunque  che  se  il  peccatore  per  la  Pe- 
nitenza virtù  non  detesterà  V attacco  alla  creatura  , e no» 
si  convertirà  a Dio,  sarà  impossibile  che  ottenga  là  re- 
missione de’  peccati , neanche  nel  Sacramento  della  Pe- 
nitenza . Qpesti  non  dovrà  dirsi  convertito  j sarà  inde- 
gno dell’  assoluzione  Sacramentale  , secondo  che  diceva  il 

celebre  Solo . 1 • 

32.  Per  il  peccato  mortale  l’uomo  si  allontana  da 
Dio,  e si  attacca  ai  beni  caduchi  , e commutabili  s e 
non  può  dolersi  del  peccato , come  è necessario  per  ri- 
cevere gl’  effetti  del  Sacramento  , se  non  si  distacca  dal- 
la creatura,  e non  si  converte  a Dio,  Può  V uomo  per 
mezzo  della  sola  Attrizione  servile  cacciare  dal  suo  cuort 
il  reo  attacco  alla  creatura , e convertirsi  a Dio  , come  si 
conviene  per  ricevere  nel  Sacramento  la  remissione  de'pec- 
catlì  11  dottissimo  Suarez , la  di  cui  autorità  non  può 
essere  sospetta  a quei  Teologi , i quali  dicono  che  l’At- 
trizione puramente  servile  basti  col  Sacramento  , mi  fa- 
rà strada  a dirvi  qualche  cosa  sù  di  questo  punto  . Di- 
ce egli  pertanto . Il  Concilio  di  Trento  esige  espressamente 
( cioè  col  Sacramento  ) un  Attrizione , che  escluda  la  vo- 
lontà di  peccare  ; non  soltanto  negativamente,  cioè  per  la 
sola  cessazione  da  tale  volontà  : in  questa  maniera  qualun- 
que pensiero  di  qualuùa  altra  cosa  esclude  la  volontà  di 

p et- 
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peccare \ ma  positivamente,  cioè  per  una  formale,  o vir- 
tuale ripugnanza , e per  una  vera  mutazione  della  vo- 
lontà ripugnante  al  peccato  , e consenziente  alla  grazia  di 
Dio  : per  formalem  , aut  virtualem  repugnantiam  , veram - 
qne  mutationem  voluxtads  dissentientis  peccato , & consen • 
tientis  grafia  Dei  ( a ) . Meritano  di  essere  ben  pondera- 
te queste  ultime  parole:  veramque  mutationem  voluntath 
dìssedends  peccato , Ó*  contendenti s grada  Dei  . La  vo- 
lontà dee  essere  mutata:  in  essa  vi  debbono  regnare  af- 
fetti contrarj,  che  direttamente  combattano  l’ affetto  al 
peccato  j altrimenti  non  si  potrà  dire  che  il  peccato  ri* 
manga  escluso  positivamente  dalla  volontà  . Vediamo  ora 
-quale  opposizione  passi  tra  il  peccato,  considerato  in  se 
medesimo,  o in  quanto  è una  offesa  di  Dìo , ed  il  Timo- 
re delle  pene  dovute  al  peccato . Il  Timore  direttamente 
riguarda  le  pene  stabilite  da  Dio  giustissimo  Giudice  . 
Questo  Timore  raffrena  la  contumacia  dall’animo  , che 
non  teme  le  pene  eterne  minacciate  ai  peccatori  , e si 
oppone  direttamente  a tale  contumacia.  Congiunto  colla 
Fede , e colla  Speranza  si  scosta  ben  di  molto  dell’  in- 
fedeltà , e dalla  disperazione  ; ed  anzi  accompagnato  da  tali 
virtù,  giova  ai  peccatore  per  rivolgersi  a temere  la  divina 
• g:u$tizia,cd  a sperare  nella  divina  misericordia  . Ma  tale  Ti- 
more, quantunque  buono,  quantunque  utilissimo  al  peccatore, 
non  opponendosi  direttamente , ed  assolutamente  al  pecccato 
considerato  in  se  medesimo,  ed  in  quanto  è un  offesa  di  Dio , 
,r  ‘ ma 

H ea==a==a==a==as  t-. 

{a)  loro.  IV.  in  IH.  Par.  Disp.  XA,  n.  6, 
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ma  soltanto  in  quanto  vh  ad  esso  congiunta  una  peno 
dovuta  al  peccato,  stabilita  da  Dio  contro  chi  lo  conv 
mette,  non  potrà  positivamente  escluderlo  dal  cuore  dell’ 
uomo;  non  perchè  voglia  ciò  attribuirsi  a vizio,  o a di- 
fetto del  Timore , ma  perchè  il  Timore  non  hà  di  sua 
natura  tale  attività,  e perchè  l’officio  del  Timore  non 
è tale  . Qualunque  virtù  hà  una  fòrza  , ed  una  sfera 
limitata  . La  Fede  esclude  l’ infedeltà  : la  Speranza  esclu- 
de la  disperazione  : ma  la  Fede  non  esclude  1’  intempe- 
ranza , nè  la  Speranza  l’ ingiustizia  , o l’  incontinenza  ec.  : 
ed  anzi  accade  ben  spesso , che  chi  crede  sia  un  ingiu- 
sto t c chi  spira  sia  un  incontinente  ec-  : e nondimeno 
male  si  direbbe,  che  la  Fede  , e la  Speranza  siano  vir- 
tù difettose,  e mancanti  a motivo  che  l’ una  non  esclu- 
de P intemperanza , e Paltra  P ingiustizia  ec.  . La  Fede , 
c la  Speranza  non  si  oppongono  direttamente  a tali  vi* 
zj , ina  s<bbine  la  Fede  si  oppoue  direttamente  all’  infe- 
deltà , c la  Speranza  alla  disperazione  ; e però  ben  si 
comprende  , che  rimangono  vere  virtù , quantunque  non 
produchmo  tali  effetti,  bastando  che  produchino  l’effetto 
proporzionato  alla  lora  attività.  Lo  stesso  dicasi  del  Ti- 
more, Siccome  ho  detto,  è esso  buono , ed  utìlis'mo  all* 
uomo,  perchè  fa  che  il  peccatore  tema  le  pene  stabi-  * 
lite  da  Dio  contra  i peccatori,  e raffrena  la  contuma- 
cia dell’  empio  , alla  quale  direttamente  si  oppone  . Per- 
ciò-esclude  ancora  dall’animo,  se  non  in  tutto,  almeno 
in  qualche  parte  la  volontà  di  peccare  ; giacché,  siccome 
hò  notato  più  sopra,  risvegliando  il  peccatore  dal  suo 

prò- 
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profóndo  letargo,  gli  fa  temere  i giusti  giudiz;  di  Dio: 
lo  rende  più  docile  alla  voce  di  Dio  : gli  fa  rispettare 
la  legge:  diminuisce  e raffrena  l’impeto  delle  passioni: 
incomincia  a combattere  il  peccato  : e prepara  il  cuore 
dell'uomo  alla  carità  (*).  Questi,  ed  altri  consimili  vantag- 


gi 


(*)  Volendo  il  Dottor  S.  Agostino  parlarci  del  Timor  servi* 


le  ; Sitai  bontìninet  ( dice  egli  Traci.  9.  in  *]oan.  n.  4.) , qui  pr opte- 
rei limeai  Dotta  , ne  mittantur  in  gebeunant  , ne  forte  ardo  ani 
cum  diabolo  in  igne  aterno  : tanto  è lungi  che  biasimi  un  tale  Ti- 
«more,  ed  anzi  dice  che  è utilissimo  all’uomo,  come  quello,  che 
tra  gl’  altri  vantaggi  che  gli  arreca , introduce  nel  di  lui  cuore  la 
Carità.  Ipse  est  timor  ille,  qui  introducit  caritatem,  sed  sic  venit 
ut  exeat . Si  enim  adirne  propter  panai  times  Deum  , nondum  amai 
quem  sic  times.  7{on  bona  desidcras , sed  mala  cavo.  Non  per  que- 
sto però  al  dire  del  S.  Padre  può  condannarsi  un  tale  timore . Sed 
ex  e 0 quod  mala  cavts  ( soggiugne  ) corrigis  te  » et  incipis  bona  de- 
siderare . Cum  bona  dtfiderare  caperis  , erit  in  te  amor  castus  ; 

0 come  dice  altrove  . Quum  enim  illi , qui  habeut  limorem , per  ti- 
m e rem  contiuent  se  a peccato  , fit  con  su  ondo  j usti  ti. t , et  incipit 
quod  durum  erat  amari , et  dulccscit  Deus  (In  Tsal.  127.  num.  7.) 
E quantunque,  al  dire  di  esso  gran  Padre  , chi  teme  ma  non  ama 
Iddio,  non  possa  peranche  computarsi  tra  suoi  figliuoli  ; c quan- 
tunque il  Timore  sia  il  servo  t e la  Carità  ia  Tadrcna  ; tale  Timore 
rendesi  utilissimo  al  peccatore  per  togliersi  dalla  schiavitù  del  de. 
monio  mediante  la  Carità  alla  quale  prepara  il  luogo.  g)ji  adiraci, 
deo  bene  agii , quia  ptenam  timo,  Deum  non  amai,  nondum  est  inter 
filios.  Vtinam  tamen  vel  pxn'am  timeat.  Timor  servus  est,  Charitas 
Ubera  est ; et  ut  sic  dicamus  : Timor  est  servus  Caritatis.  T{e  pos- 

1 ideai  diabolus  cor  tuum , prttcedat  servus  in  corde  tuo  , et  serve  t 

DO* 
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gi  arreca  all’uomo  questo  dotto  di  Dio,  e qutsi’impuJto dello 
Spirito  Santo  } per  cui  esso  divino  Spirito  incomincia  a dis- 
„ ; tac- 

Domiti*  ventar * loeum  ( Set.  15 6.  cap.  13.  ».  14  ).  Est  cnim  quiiiim  ■ 
custos  Timor,  quasi  pedagogus  Ugis  , Intera  est  mìnans , nondum  gra- 
tta jttvans . Custodia  tamen  te  timor  iste,dnm  non  facis  timendo  , 
et  veniet  Caritas  : iritrat  in  cor  tuum , et  quanta»  illa  itttrat , tati - 
tum  timor  exit.  Timor  enim  id  agebat , ne  facete:  1 Caritas  id  agii  * 
ut  nolis  facere , etiamsi  impune  possis  admitterc  ( Serm.  16  . alias 
jS-  de  Vcrb . riposi.  ».  8.  ).  Francesco  Sonnio , uno  de’ Teologi  del 
Concilio  di  Trento  , profittando  d’una  similituoine  adoperata  dal 
S.  Dottore  per  ispiegare  il  modo  con  cui  il  Timore  giova  ad  in- 
trodurre nel  cuore  la  Carità  ( Situi  videmut  per  setam  introduci  li- 
num  , quando  aliquid  suitur . Tract.  9.  in  epist.  Joann.  ) , disse,  fil- 
tri fio  , non  effi.it  v<  f irn  pa  iitentiam  , sed  talem  ad  Ulani  prxparat . 
Sic  ut  videmus , ait  *4ugustìnus , per  setam  introduci  Unum  , sive  fi- 
lari » quando  consultar  corium  s seta  pria:  intrat , sed  nisi  exeat , noti 
snccedit  litium  . Sic  Timor,  primum  occupai  mentem  , non  autem  ibi 
tnanct , quia  ideo  intran.it , ut  introducete!  caritatcm  . Cvncutitur  qui- 
dem  cor  timore  , sed  leuit -succedetti  caritas:  Timor  impellrt  ad  con- 
tri tionem  j cetecum  perfidi  e am  Caritas  : Timor  mednamentum  est , Ca- 
ritas tanitas  » Timor  exordi»m  pcert iteriti*  , Caritas  valor  cjusdem 
( Tract.  4.  de  Tatti',  cap.  6.  ) . Non  poteva  meglio  descriverci  il 
Dottore  S.  Agostino  il  salutevole  Timore  con  cui  lo  Spirito  Santo 
prepara  il  peccatore  alla  giustizia,  secondo  che  decise  il  Santo  Con- 
cilio di  Trento  ; e non  potea  prevenire  e rigettare  con  chiarezza 
maggiore  l’errore  di  Lutero,  le  l’roposizioni  condannate  da  Ales- 
sandro Vili.  riferite  più  sopra,  e l’orribile  pittura  che  fece  di  que« 
sto  Timore  il  Quesncllo  dalla  Proposizione  Sessantesima  alla  Sessan- 
tesima ottava  tra  le  iot.  meritamente  condannate  da  Clemente 
XI.  colia  farooia  Bolla  Vnigenitus , 
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laccarlo  dal  peccato , ed  a prepararlo  alla  giustizia  . Ma 
non  può  esso  Timore,  allorché  è solo  , escludere  dall’ 
animo  assolutamente  , e direttamente  la  mala  volontà,  perchè 
il  Timore,  il  di  cui  oggetto  è la  pena , siccome  dice  il 
Dottor  S.  Tommaso  (*)  , non  può  avere  per  oggetto  il 
peccato  considerato  in  se  medesimo,  ed  in  quanto  è un 
offesa  di  Dio  ; e perciò  sotto  di  questo  aspetto  non 
può  escludere  dal  cuore  dell’ uomo  la  volontà  di  peccare, 
nè  potrà  far  si  che  la  volontà  sia  mutata  , e che  regnino 
in  essa  affitti  contrarj , che  combattiro  direttamente  l’afi 
fetto  al  peccato  , considerato  in  se  medesimo  , ed  iti  q tal *• 
to  è un  offesa  di  Dio . 

lj.  Non  essendo  officio  del  Timore  di  combatte- 
re il  peccato  in  quanto  è un  offesa  di  Dio  , per  quale 
virtù  potrà  l'uomo  innalzarsi  a detestarlo  sotto  di  que- 
sto riguardo  , siccome  è necessario  affinchè  possa  dirsi 
disposto  a ricevere  l’Assoluzione  stcramentale?  Risponde 
il  Dor.or  S.  Tommaso,  che  ciò  spetta  alla  Carità  : per- 
tinet  ad  Caritatem  (a)  ; e dicendo  t-sso  S.  Dottore,  che 
debba  l' uomo  amare  piti  Iddio  che  se  mede  fimo  ■>  e che 
debba  odiare  piti  la  colpa  in  quanto  è un  offesa  di  Dio , 
che  in  quanto  i nociva  a se  (b) , viene  a dirci  troppo 
chiaramente,  che  chi  ann  Dio  sopra  tutte  le  cose,  que- 
gli detesta  il  peccato  come  un  offesa  di  Dio  • Il  Catechis- 
mo del  Concilio  di  Trento  c insegna  questa  medesima 
T'  Secondo . K.  dot- 


(*)  Objectum  Timoris  scrvilis  ist pana  . ».  1.  q.  1 8.  xrt.  4. 

(4J  3,  Par.  q.8$.  art.;,  ad  u (b)  Q.  3-  buppienno  art.j.»d  4. 
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dottrina  allorché  dice  , che  essendo  Iddio  il  sommo  tra 
i beni  da  amarsi , ed  il  peccato  il  sommo  tra  i mali  da 
odiarsi ; per  la  stessa  ragione  per  la  quale  confessiamo  che 
Iddio  è degno  di  un  sommo  amore,  per  questa  medesi- 
ma ragione  dobbiamo  portarci  contra  il  peccato  con  un 
sommo  odio  : Si , ufi  Deus  summum  bonunt  est  i/ster  o • 
mma , qua  dilìgendo  funt  , ita  etiam  peccai wn  fummum 
est  malunt  inter  omnia , qua  odisse  bomines  debent  ; illui 
sequi  tur , ut  quam  oh  causa  rn  Dcum  summe  àiligendum  esse 
confìsemur  , ob  eaudem  rurfus  peccati  fummum  odium  nos  co- 
piai , necesse  Jit  (<r)  . Non  pochi  trà  quei  Teologi  mede- 
simi, i quali  difendono  la  sufficienza  dell’  Attrizione  fa* 
tornente  servile , confessano  questa  verità,  c traessi  il  Vaf 
quez  , il  quale  dopo  di  aver  detto  , che  è officio  della  Carità 
di  detestare  il  peccato  inquanto  è un  offesa  di  Dio  .stabilisce 
questa  verità  sù  di  quella  massima  : che  ogni  virtù  aman- 
do il  proprio  oggetto  , odia  ed  abborriscc  quanto  ad 
esso  oggetto  si  oppone  : omnis  virtas  amai  suum  obje- 
Ctum  , et  odit  oppositum  . Dice  pertanto  che  coll’atto  me- 
desimo con  cui  l’ uomo  detesta  il  peccato  in  quanto  è 
un  offesa  di  Dio  , ama  Io  stesso  Dio:  imperocché,  di- 
ce egli,  siccome  nell’ atto  della  compiacenza  de' beni  che 
Iddio  gode,  necessariamente  vi  rimane  compreso  l’amóre 
di  esso;  cosi  anche  nell' òdio  del  peccato  , io  quanto  ì 
un  offesa  di  Dio , intrinsecamente , e inseparabilmente  , vi 

si 


(«)  Par.  II-  cap.  V.  ff.  28. 
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5!  inchfude  l’amore  di  esso  Dio  : sic  in  odio  peccati , ut  est  Dei 
effensa,intrinsece,  et  inseparabiliter  includitur  amor  ipsius  Dei 
(<?).  Infatti  : se  l’uomo  si  determina  a detestare  U suo  pec- 
cato perchè  è un  offesa  fatta  a Dio , potrà  non  provare 
dispiacimento  di  averlo  offeso?  e se  prova  dispiacimen- 
to  di  averlo  offeso,  non  Io  amerà  punto?  Adunque  non 
si  dorrà  del  peccato  perchè  è un  offesa  fatta  a Dio , ma 
il  suo  dispiacimento  nascerà,  da  altro  /notino,  per  esem- 
pio , dal  timore  della  pena  , ed  allora  odierà  il  peccato 
a cagione  della  pena,  ed  amerà  il  bene  che  risulta  a se 
medesimo  nell’ odiare  il  peccato  per  un  tale  motivo  . Il 
Dottor  S.  Tommaso  aveva  già  stabilita  la  stessa  massi- 
ma t cioè,  che  ad  eamdem  vir  totem  pertinet  prosegui  un  ora 
opposìtorum  , et  ref/gere  aliud , e i’ esemplifica  dicendo  : 
che  siccome  spetta  alla  Carità  l'amare  Iddio  ; cosi  spet- 
ta pure  ad  essa  il  detestare  i peccati  , pe’  quali  l’ani- 
ma vien  separata  da  Dio  : et  ideo  sicut  ad  Caritatem 
pertinet  diligere  Deum  ; ita  etiam  detestati  peccata  , per 
qua  anima  separatur  a Deo  (b)  . E*  facilissimo  ad  in- 
tendersi quanto  qui  ci  dice  il  Santo  Dottore , che  cioè 
spetti  alla  stessa  virtù  portarsi  verso  di  ut)  oggetto  , e 
di  abborrire  l’altro  che  gli  è opposto;  perchè  , sicco- 
me insegna  altrove,  il  libero  arbitrio  deH’uomo  può  in- 
siememente  muoversi  verso  di  due  oggetti  1’  uno  de* 
quali  sia  ordiuato  all’altro.  E soggiunge  al  caso  nostro, 

K % di* 


(a)  in  III.  Par. q.£j.  arra.  dub,l.  D.40, 41.41. 
(£)  *1.  aq.  113*  art.  y,  ad.  t. 
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dicendo,  che  il  moto  del  libero  arbitrio  contro  il  pecca- 
to è ordinato  verso  Iddio  : imperocché  l’ uomo  intanto 
detesta  il  peccato  , perché  è contro  Dio  , cui  vuole 
attaccarsi . Mot  ut  antem  liberi  ar  bitrii  in  peccatum  ordi- 
nai ir  in  Deum  . Propter  hoc  entra  homo  detestatur  peccatum , 
quia  est  cantra  Deum , cui  vult  adhterere . Questa  dottrina 
è chiarissima.  Perchè  l’uomo  detesta  le  sue  colpe? 
Perchè  sono  un  offesa  fatta  a Dio.  Perchè  le  detesta  sot- 
to di  quello  riguardo  ? Perchè  vuole  unirsi  a Dio  . lic- 
eo pertanto  che  il  moto  del  libero  arbitrio  contro  il  pec- 
cato , inq-ianto  che  essa  peccato  è unoffesa  fatta  a Dio, 
non  si  ferma  nel  detestare  il  peccato  in  generale,  ma  è 
ordinato  a detestarlo  per  un  tale  motivo:  c converreb- 
be distruggere  il  motivo  per  cui  l’uomo  si  determina—, 
ad  abborrire  le  sue  colpe  , se  volesse  negarsi  questa  pal- 
pabile verità  . Conchiude  pertanto  il  S.  Dottore  cosi: 
Ideo  liberum  arb  trium  in  justifi catione  impii  sìmul  dete- 
sta tur  peccatane^  Q*  convertii  se  in  Deum  . B per  ispiegare 
ciò  là  uso  d’  una  similitudine  tratta  dai  corpi  , i quali  , 
dice  egli  , nell’atto  medesimo  che  si  allontanano  da  un  luo- 
go si  accostano  all’altro:  sttut  etiam  corpus  simul  rece- 
dendo ab  unb  loco  accedit  ad  alium  (a)  : quasi  volesse 
dirci  con  ciò  : Siccome  non  può  dirsi  3 che  il  corpo  si 
muova,  se  trasferendosi  da  un  luogo  all’altro,  a pro- 
porzione che  si  accosta  ad  un  luogo  dall’altro  non  si 

scosta  : cosi  non  potrà  dirsi  , che  1’  auimo  liberamente 

• 

si 


{*)  1-  2.  4.113.  art.  7.  ad  3. 
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si  muova  contro  d 1 peccato  , c si  distacchi  da  esso 
perché  è un  offesa  fatta  a Dio  , se  insiememente,  a pro- 
porzione che  da  esso  peccato  si  allontana  , non  si  avvi- 
cina a Die  : lo  che  al  dire  del  Santo  Dottore , è offi- 
cio della  Carità  . Ripete  altrove  questa  medesima  dottri- 
na sotio  di  altre  frasi,  e con  eguale  energia,  ora  dicen- 
doci , che  colui  che  per  timore  della  pena  si  astiene  dal 
peccato  , non  affatto  da  esso  si  allontana  : non  si  m pii  ci  ter 
ejui  volimi as  a peccato  recedit  ; siccome  se  ne  allontana 
la  volontà  di  colui  che  da  esso  si  astiene  per  amore  del- 
la giustizia:  si  cut  recedit  voluntas  ejus , qui  amore  just  iti* 
ab  iti  net  a peccato  (a)  ; ora  dicendoci , che  alla  penitenza 
sopratutto  si  esige  , che  1’  anima  si  converta  a Dio  , e si 
allontani  dal  peccato  : Convertatur  ad  Deum , & averta - 
tur  a peccato  : lo  che  non  può  seguire  senza  la  grazia, 
perchè  1’ anima  nostra  non  si  può  debitamente  converti- 
re a Dio  senza  la  Carità  • Aietis  nostra  debite  ad  Deum 
converti  non  potest  sine  caritale  (b)  ; ora  finalmente  di- 
cendoci, che  niuno  può  incominciare  una  vita  nuova, 
che  si  acquista  per  I’  infusione  della  grazia , se  non  ama, 
è se  non  desidera  il  bene  della  grazia  : Isfuilus  . . . potest 
ineboare  novarn  vitam  , qua  est  per  gratta  inftsionera , 
tiisi  am  et , & appetat  gratta  bonurn  (c) . Ma  a compi- 
mento di  quanto  hò  detto  finora  su  di  questa  materia  , 
e per,  darvene  un  succoso  ristretto,  basterà  che  io  vi 

' ri- 


ta)  i a.  q.  1-7.  art.  i.aJ.  »,  (b)  L o.  4,  Cont.  Gene.  cap.  71. 

le)  In  uispuuiù  de  feritale  q.  8.  an.  1 1.  ad  3. 
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riferisca  quanto  il  medesimo  Santo  Dottore  ci  dice  sii 
della  questione , Se  cioè  il  principio  della  Penitenza  sia  dal 
Timore • Ecco  come  egli  la  risolve.  „ Il  primo  principio 
„ ( cioè  della  penitenza)  è P operazione  di  Dìo  che  con - 
„ verte  il  cuore ...  Il  secondo  atto  è il  moto  della  Fe- 
ti de:  Il  terzo  è il  moto  del  Timor  servile,  per  cui  al- 
„ cuno  per  timore  dei  supplizj  si  ritrae  dai  peccati  : 

M II  quarto  atto  è il  moto  della  Speranza  , per  cui 
,,  colia  speranza  di  conseguire  il  perdono  proposito 
»,  di  emendarsi:  Il  quinto  atto  è il  moto  della  Carità , 
m per  cui  ad  alcuno  dispiace  il  peccato  considerato  in 
»,  se  medesimo,  propter  seipsum , e non  già  più  a ca- 
i,  gioite  delle  pene  , & non  jar/t  propter  supplìcia  : II  se- 
n sto  atto  è il  moto  del  Timore  filiale  per  cui  si  pente 
,,  a motivo  del  rispetto  dovutosi  a Dio.  E di  qui  è m 
»»  chiaro  ( conchiude  il  S.Dottore  ) , che  Patto  della  Pe- 
to nitenza  deriva  dal  Timore  servile  siccome  da  un  pri- 
».  mo  'moto  dell’ affetto  a ciò  ordinato,  e deriva  dal  77* 

»,  more  filiale  come  da  un  principio  prossimo , ed  imme * 

».  dialo , Attui  penitenti a a Timore  servili  procedi!  sicut  a 
),  primo  mota  effettui  ad  hoc  ordinato  ; a Timore  antera 
».  filiali  , sicut  ah  immediato  , Ó*  prò -'imo  prin - 
àpio  (h) . Ecco  qual  luogo  tenga  il  Timore  fervile 
tra  i varj  gradi  per  i quali  Io  Spirito  SaDto  conduce  il 
peccatore  alla  Penitenza  vlrtiì , la  quale  nascendo  dal  Ti- 
more, non  nasce  da  esso  come  da  un  principio  immedia- 
to , e prossimo',  secondo  che  poi  decise,  c dichiarò  an- 
che il  Smto  Concilio  d?  Trento  . 

(«)  a.  a.  q.  19.  art.  a.  (6)  3.  Far.  q.  8j.  art.  j. 
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34.  Da  qui  potrete  ancora  comprendere  la  forza 
ed  il  valore  anche  di  quelle  espressioni  del  Dottore  S. 
Agostino  ove  dice  ,,  Che  il  desiderio  del  peccato  non 
„ si  estingue  se  non  per  il  desiderio  opposto  di  fare 
,,  ciò  che  è retto  , ove  la  fede  opera  per  la  dilezione; 
,,  Che  quegli  che  si  astiene  dal  peccato  non  per  amore 
„ della  giustizia,  ma  per  timore  della  pena  minacciata 
„ dalla  legge  , non  peranche  è libero  , nè  alieno  dalla 
„ volontà  di  peccare:  Che  alcuno  tanto  odia  il  peccato , 
„ quanto  ama  la  giustizia , lo  che  non  potrà  eseguire  in 
„ forza  delta  Legge  minacciante  per  la  lettera , ma  per 
„ mezzo  dello  spirito  sanante  per  la  grazia  ,,  Desiderium 
pece  ondi  non  extinguitur  ni  si  contrario  desiderio  rette  fa 
eiendi , ubi  fides  per  dilectionem  operatur  (a)  . Qui  timore 
supplica , quod  lese  minatur , non  amore  institi re  se  sentit 
ab  itinere  ab  opere  peccati  , needum  liber  » nec  ulienus  est 
a voluntate  peccandi  (b) . Tantum  quisque  peteatum  odit , 
quantum  justitiam  diligit  , quod  non  poterit  lege  tenente 
' per  lìtteram  , sed  spiri  tu  sanante  per  grati  am  (c)  • Questi 
princip;  sembrano  per  se  medesimi  molto  chiari , e lu- 
minosi , e danno  maggior  peso  a quanto  hò  detto  fin  qui , 
Se  il  desiderio  di  peccare  non  è cacciato  da  una  volontà 
contraria  di  fare  il  bene:  se  l’uomo  noo  odia  il  vizio  , 
c non  ama  la  virtù , cui  esso  vizio  si  opponeva  t la  di- 
lui volontà  si  potrà  dire  mutaja  ? Pale  mutazione  non 

con* 

(a)  Lib.  3.  Cont.  Advcrsarium  legi s cap.  7.  a.  17. 

(i)  Denauet  gnu  cap.  >7.  (t)  ipiu.  145.  cum.  $, 
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cons  sic  in  ciò  soliamo  che  1’  uomo  rigetti  lungi  da  se 
]c  sue  iniquità  , tua  ancora  che  si  faccia  una  volontà 
buona;  siccome  ci  avv.sa  lo  Spirito  Sai  to  allorché,  ci 
dice  : P/oiicite  a v'bit  omnet  iniqnitatei  mitrai ...  et  fa - 
ette  vobìt  tot  novum  , et  spirimi. v novum  . Ma  come  si 
potrà  dire  di  lui  che  siasi  latta  una  volontà  botta  , se 
odiando  il  vizio  non  ama  la  virtù  , che  ad  esso  vizio  si 
oppone?  Un  ingiusto,  un  impudico,  un  Uomo  che  dan* 
neggi  il  pross:mo  suo  , potrebbe  dirsi  mutato  ove  dices- 
se , che  ci  abboinina  tali  vizj  , ma  che  non  ama  tali 
virtù  ? Potrà  chiamarsi  una  volontà  buona  quella  , che 
non  è disposta  ad  amare  dò  che  è giusto , ed  onesto, 
e grato  a Dio  ? Ma  chi  per  il  tolo  timore  delta  pena  si 
raffrena  da  peccati  che  si  oppongono  a tali  virtù  , ama 
forse  esse  virtù  , in  vigore  di  esso  Timore  ? Non  può 
dirsi  ciò,  perchè  il  Timore  porta  l’Uomo  ad  abboni- 
re il  vizio  per  timore  della  pena  che  và  ad  esso  con- 
giunta, ma  per  se  medesimo  non  può  portare  l’uomo 
ad  amare  le  virtù  per  te  medeiima  , perchè  questo  è o£ 
fido  dell  * Amore . fi  da  qui  vie  più  chiaramente  potre- 
te comprendere  la  forza  di  quelle  paro!'- : Ulumque  tane • 
quam  omnit  juititia  fontem  diligere  incipiunt  , c che  da 
Padri  si  volle  con  tali  parole  indicare  la  penitenza  viriti 
da  premettersi  anche  al  Sacramento  della  Penitenza , che 
esige  una  vera  mutazione, di  volontà  . Vuole  il  Concilio  che 
il  peccatore  incominci  ad  amare  Dio  come  fonte  d' ogni  giu' 
itizìa  , perchè  l’ amore  verso  Dio  accende  in  noi  l’amo- 
re verso  tutte  le  virtù:  verso  ogni  giustizia  , onestà  , 
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sapienza  , verità,  siccome  già  dissi  con  il  Dottore  S.  Ago- 
stino . I Novatori  sogliono  abusare  d’  alcune  espressioni 
di  questo  gran  Padre,  per  deprimere  il  Timore  ; ed  an- 
zi per  farcelo  vedere  pernicioso  , c cattivo  . Ma  tali  lo- 
ro obbiezioni  che  si  raggirano  nel  confondere  ciò  che  es- 
so Santo  dice  del  Timore  considerato  in  se  medesimo,  e della 
servilità  , che  è vizio  non  del  Timore,  ma  di  chi  malamcnttt 
teme , furono  già  prevenute,  e disciolte  con  molta  chiarez- 
za , e distinzione  dal  Serafico  Dottore  S.  Bonaventura  . (*) 
T.  Secondo  • L 35.  Di- 


(*)  „ Cum  dico  Timorem  servilem , duo  dico;  videlicetipsum 
h habitum  , quo  anima  dijponitur  ad  timendum  Deum  , ut  punien- 
„ tem  eos,  qui  praevaricantur;  et  ulterius  nomine  scrvitutis  impor- 
„ tatur  deformità*  peccati  , qua:  annera  est  illi  habitui  in  eodem 
1,  homine  , ratione  cujus  iiie  homo  dicitur  servus  peccati  , et  ti- 
„ mor  in  eo  existens  dicitur  esse  timor  servilis . Per  hunc  edam 
„ modum,  cum  dico,  aliquem  timere  terviliter , duo  dico;  videlicet 
„ aduni  ab  ilio  babitu  egredientem , et  voluntatis  servilitatttn  , si- 
„ ve  deformitacem  concomitantem  . Sed  attendendum  , quod  hoc 
,,  potest  esse  duplicicer;  aut  ita,  quod  deforniitas  ilfa  voluntatis 
,»  concomitetur  quantum  ad  habitum , aut  quantum  ad  actum  . Si 
» concomitatur  solum  quantum  ad  habitum,  sic  potest  esse  , quod 
,,  aliquisscrvilitertimeat,  et  t.men  mota  ilio  non  peccabili  quia  ex 
recogitatione  pcenarum  aìiquis  abhorret  offendere  Deum  s hoc  po- 
„ test  esse  prxter  omne  peccatum . Si  autem  concomitatur  in  ac  tu  t 
„ quamvis  ipsum  timere  de  te  non  sii  ntalum  ; tamen  ratione  drjtr* 
„ mitatis  aflualiter  annext  depravarne  : s icut  aliquis,  qui  timet  pce- 
„ nas,  et  timendo  dolet  , quod. talpa  paenx  infliguntur  prò  culpa, 
n et  actu  etiam  concupiscit  peccare , si  non  cssct  iila  pcena  ; et 
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35.  Diceva  il  Dottor  S.  Agostino,  che  per  la  di- 
lezione  si  tolgono  i peccati  , e che  la  manca  nza  di  essa 
è un  peccato  grave  , e la  radice  di  tutti  i peccati . 
Per  . . . dìleUìonem  peccata  so  Iv untar  . H<ec  si  non  tenta- 
tur , et  grave  peccatum  est , et  radix  omnium  peccatorum  (a). 
Questa  sembra  a me  una  verità  incontrastabile.  L’uomo 
si  rende  peccatore  , perchè  cessa  d’ amare  Iddio  , e 
preferisce  ad  esso  i beni  caduchi , e commutabili  a qua- 
li indebitamente  si  attacca  . Se  pertanto  egli  non  si  di- 
stacca coll’affetto  dalla  creatura,  e non  si  porta  a Dio , 
in  maniera  che  lo  preferisca  nel  suo  cuore , e lo  arai  co- 
me bene  sommo , ed  incommutabile , non  potrà  dirsi  che 


sia 


„ hoc  modo  timcre  strviliter , est  peccatum  et  malum  : hoc  autem 
„ non  est  semper , euro  quis  movetur  timore  servili  , alioquin  per 
„ usum  illius  doni  magis  se  homo  a grafia  elongaret,  quam  prxpa- 
» raret , quod  piane  falsum  est  : et  ideo  concedendum  est  , quod 
»,  usus  Timoris  scrvilis  potcst  esse  bonus,  licet  non  sit  bonus  boni- 
,,  tose  meriti  j sed  magis  boni  tate  preparante  , vel  ordinante  ad  me - 
,»  ritum , qux  simul  stat  cum  peccato  ....  Ad  illud  vero , quod 
„ primo  obiicicur  in  contrarino) , quod  in  Timore  servili  vivit  vo* 
„ luntas  peccandi , et  quod  dolet  de  eo , quod  Lex  vetat , dicendum, 
quod  illud  verbum  ^iu  fustini  , non  intelligitur  quod  s empir, 
,,  quando  timet , doleat  acmi  et  similiter,  quod  voluntas  peccandi 
sèmper  sit  in  actu  ; sed  hoc  dicit  quia  manti  in  babitu  , et  radi' 
s»  ce . Licet  aotem  voluntas  sit  per  peccatum  deformata , et  regnet 
»,  in  e a maini  amor  ; potest  ramen  aliquando  noveri  ad  aliqna  bona 
» opera  in  genere , vel  ex  circumbstantia  per  alìquam  gratiam  gra- 
ti tis  datato  , non  commit tendo  tulpam . ( In  Hi.  Dist.  XXXIV.  q.  2-  ) 
(a)  In  Epist.  r#  Joan. 
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sia  in  istato  di  essere  prosciolto  dalle  sue  colpe . Quin- 
di quelle  espressioni  del  Diletto  Discepolo  : Qui  non 
diligit  manet  in  morte  (a)  . Quindi  ancora  1*  anatema 
pronunziato  dall’ Apostolo  S.  Paolo  contro  quei , clic  non 
amano  Gesù  Cristo:  Si  quii  non  amat  Dominum  nostrum  Je* 
tum  Cbrislum , sit  anatbema  (£).  E Gesù  Cristo  medesimo 
parlando  della  necessita  di  un  tale  amore , aveva  già  in- 
timato un  tale  dovere  dell*  uomo  verso  il  suo  Ripara- 
tore . Chi  ama  suo  Padre , e sua  Madre  più  di  me , non 
è degno  di  me  : e chi  ama  il  figlio  , o la  figlia  piti  di  me , 
non  è degno  di  me . . • Chi  tien  conto  della  sua  vita , la 
perderà  j e chi  avrà  perduto  la  vita  per  amor  mio , la 
troverà  (c).  Oltre  ciò  il  nostro  divino  Legislatore,  tanto 
è luagi  che  volesse  sciogliere  i suoi  seguaci  dal  precetto 
naturale  e divino  dell’  amore  verso  Dio  , intimato  nel 
Deuteronomio  ( i)  \ ed  anzi  lo  rinovò  espressamente  nella 
risposta  che  ci  diede  a quel  Dottor  della  Legge  , che  per 
tentarlo  gli  fece  la  seguente  interrogazione:  Qual  è , di- 
ceva egli  , il  gran  Comandamento  della  Legge  ? Gesù 
Cristo  gli  rispose:  Amerai  il  Signore  Dio  tuo  con  tutto  il 
tuo  cuore , con  tutta  l' anima  tua , e con  tutto  il  tuo  spiri - 
io . Questo  è il  massimo , e primo  Comandamento . Il  te* 
condo  poi  è simile  a questo  : Amerai  il  prossimo  tuo  come 
te  stesso  . Da  questi  due  Comandamenti  pende  la  Legge 
tutta , ed  i Profeti  (e).  Di  quanto  peso  sia  un  tale  prc* 

L z cet- 

H — IX='-fc  t- 

(a)  i.Joan.lH.14.  (b)  1.  Cor.  XVI.  ai.  (e)  Matti*  X.  }J.  3?. 
{d)  Dcuter.  VI.  y.  (0  Match.  XXII.  3 j.&c. 
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cctto , potrete  in  parte  concepirlo  dalle  seguenti  Propo- 
sizioni condannate  dalla  Santa  Sede  . Alessandro  Vii.  prò* 
scrisse  la  seguente  : Homo  nullo  unquam  vita;  sue  tem- 
pore tene  tur  elicere  aBum  fidei , spei  , Ó*  caritatis,  ev  vi 
preceptorum  divinorum  ad  eas  virtutes  pertinentium  . Ed 
Innocenzo  XI.  le  tre  seguenti  . An  peccet  mortaliter , qui 
actum  diltctionis  Dei  semel  tantum  in  vita  elicerei  , con- 
dannare  non  audemus  . L’  altra  . Probabile  est , ne  sìngu- 
lis  quinque  rigorose  quinquenniis  per  se  obligare  preceptum 
Caritatis.  La  terza  finalmente  . Tunc  solum  obligat , quan- 
do tenemur  justificari , et  non  babemus  aham  viam  , qua 
justificari  possimus . Per  non  parlare  di  tali  Proposizioni  in. 
tutta  la  loro  estenzione , basterà  che  vi  faccia  riflettere  , 
che  l’esercizio  della  Carità  verso  Iddio  è di  precetto  divino . 
c che  obbliga  l’uomo  all’atto  di  essa:  eh:  non  si  sodis- 
fa ad  un  tale  precetto  , se  l’uomo  una  volta  soltanto  nel 
decorso  di  sua  vita  ama  Iddio  : che  ad  esso  non  sodisfa 
colui  che  lascia  scorrere  i cinque  anni  senza  gmarlo  : 
che  non  obbliga  soltanto  quando  dobbiamo  giustificarsi  , 
nè  abbiamo  altro  mezzo  per  ricuperare  la  giustizia,  ma 
obbliga  altresì  per  se  medesimo  , ed  in  quanto  è un 
precetto  divino  in  altre  circostanze  della  vita . Colui  che 
avvanzò  qucst’ultima  Proposizione  , supponeva  che  l’  uo- 
mo possa  giustificarsi  nel  Sacramento  senza  un  principio 
d’amore  verso  Dio.  Io  non  voglio  dirvi  , che  la  Santa 
Sede  condannando  tale  Proposizione  volesse  proscriverla 
sotto  di  questo  aspetto , e decidere  che  il  peccatore  deb- 
ba, incominciare  ad  amare  Iddio  per  se  medesimo  # per  ri- 
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ecvcr  la  remissione  de*  peccati  nel  Sacramento  \ ma  dirò 
bensì  che  da  tali  condanne  si  può  inferire  chiaramente  la 
necessità,  oltre  della  Fede  , e della  Speranza  , anche 
di  un  principio  di  Carità  per  ricevere  la  grazia  nel  Sacra- 
mento . JL’  uomo  per  gius  divino  è astretto  di  portarsi 
a Dio  , e di  amarlo  . Non  voglio  qui  entrare  a discu- 
tere quando  obblighi  un  tale  precetto  affermativo . Dirò 
soltanto  , che  sembra  troppo  ragionevole , che  uno  sia  a ciò 
specialmente  tenuto  allorché  vuole  giustificarsi,e  rinnovare 
l’amicizia  con  Dio,  che  ei  violò,  allorché  si  diede  ad  amare 
disordinatamente  la  creatura,  ed  a preferirla  a D'o  . Sarà 
egli  in  istato  di  essere  ricevuto  da  Dio  come  suo  ami- 
co, se  non  sente  punto  d’  Amicizia  per  esso  lui?  Si  vis 
amari , ama  . Iddio  attesta  , che  ama  coloro  che  amano  lui. 

Ego  diligent  et  me  diligo fa') . E Gesù  Cristo  disse  : Chiama 
me,  sarà  amato  dal  Padre  mio, ed  io  lo  amerò,  egli  manifeste- 
rò me  medesimo  (b) . Il  Divin  Padre  amerà  colui  che  non  1 
è toccato  per  il  suo  Unigenito  da  un  principio  di  amo- 
re, dopo  che  colle  sne  scelleragini  Io  ha  di  nuovo  mes- 
so in  croce  ? Ma  dato  ancora  che  l’ uomo  possa  giu- 
stificarsi col  Sacramento  senza  che  incominci  ad  amare 
Iddio.  Sia  ciò  vero  . Ma  sarà  vero  dall'altro  canto  , 
che  egli  non  mai  otterrà  la  remissione  delle  sue  colpe  , se 
sinceramente  non  propone  di  osservare  tutti  i divini  Co- 
mandamenti  . Se  adunque  non  propone  di  osservare  il 
massimo  tra  tutti  i Comandamenti,  ed  io  cui  tutti  gli 


al 


(a)  Prov.  Vili.  17.  (b)  Joan.  XIV.  a. 
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altri  precetti  sono  compresi  ; per  mancanza  di  sincero 
proposito  , non  sarà  d isposto  a ricevere  1’  assoluzione  sa» 
cramcn  tale  . Dopo  la  condanna  delle  suddette  Proposizio» 
ni , non  si  può  più  dire  s che  il  massimo  tra  i precetti , 
non  sia  un  precetto  , che  obbligi  all’  atto  esplicito  di 
Carità,  Se  tale  precetto  obbliga  in  tal  guisa;  non  dovrà 
il  penitente  proporre  sinceramente  di  osservarlo  ? Ma 
potrà  egli  sinceramente  proporre  di  volere  amare  Iddio, 
se  non  lo  riduce  all'  atto  ? Sarà  obbligato  di  ridur- 
lo all*  atto  dopo  che  ha  ottenuta  la  giustificazione 
nel  Sacramento  colla  sola  Attrizione  servile , e non  pri* 
ma  » allorché  appunto  per  questo  era  peccatore  , per- 
chè in  vece  di  preferire  Iddio  nel  suo  cuore  , vi  prefe- 
riva la  creatura?  Se  tale  precetto  obbliga  alV  atto  , seb- 
bene non  prò  semper , siccome  dicqno  i Teologi,  io  non 
sò  per  quale  ragione  un  tale  atto  non  debba  premettersi 
dal  peccatore  alla  Penitenza  Sacramento , e debba  dirsi 
che  in  tale  circostanza  di  tempo  non  obbliga  . Ue- 
que  vero  aàhnplerì  poi  est  utrique  Sacramento  ( del  Battesimo, 
e della  Penitenza  ) neeessarium  vita  nova  ineboanda  , ac 
serva ndi  mandata  divina  Propositum , si  panitens  primi , 
ac  ntaxhnì  Mandati , quo  Deus  foto  corde  diligatar , nul- 
la™ cura m gerat  ; nec  sit  saltem  animo  ita  praeparato  , ut 
od  illud  exequendum  , divina  opitulante gratta , tese  excitet 
ac provocet . Cosi  dichiarò  il  Clero  di  Francia  1’  anno  1700. 

Sarebbe  inutile  il  rispondere  , che  non  sia  a 
ciò  tenuto  , perchè  il  Concilio  dichiarò  che  colla  sola  At- 
trizione servile  il  peccatore  può  ottenere  la  giustizia  nel 
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Sacramento,  c che  tale  Attrizione  sufficientemente  ve  Io  dis- 
pone . Avete  già  udito  di  qual  peso  siano  tali  ragioni  , 
che  pure  sono  le  principali  , che  sogliono  addursi  per 
provare  la  sufficienza  di  tale  Attrizione  . Molto  meno  po- 
trà dirsi , che  a tale  atto  non  sia  tenuto  il  peccatore , 
perchè  nello  (lato  di  peccato  non  può  innalzarsi  sino  ad 
amare  Iddio,  c però  bastare  ad  esso  che  per  giustificarsi 
col  Sacramento  tema  Iddio  , e per  tale  motivo  si  astenga 
dal  peccato.  Nò  certamente  ; ed  anzi  dovrà  dirsi  tutto 
l'opposto  . Il  peccatore  è peccatore  , appunto  perchè  tras- 
gredisce il  suddetto  precetto  , o attualmente  peccando  , 
o perseverando  nel  suo  peccato;  nè  potrà  dirsi  disposto 
a ricevere  la  giustizia  fino  a tanto  che  non  rinunzii  all' a- 
ir.orc  disordinato  delle  creature  , e si  assoggetti  all’  os- 
servanza di  esso  precetto.  E’  vero  , che  il  peccatore  non  può 
colle  sue  forze  naturali  innalzarsi  ad  amare  Iddio;  ma  è 
vero  altresì , che  colle  sue  forze  naturali  non  può  innal- 
zarsi neanche  a temerlo  nella  guisa  descritta  dal  Concilio. 
Il  salutevole  Timore,  di  cui  qui  si  ragiona,  è un  dono  di 
Dio  , ed  un  impulso  del  divino  Spirito  . Il  peccatore  adun- 
que non  può  eccitarlo  in  se  colle  sue  forze  naturali . Ma 
se  cò  nonostante,  tale  Timore,  ossia  V Attrizione  che 
nasce  da  esso  a loro  dire  è necessaria  col  Sacramento  ; 
come  potrà  dirsi,  che  ad  esso  Sacramento  non  sia  neces- 
saria una  Contrizione  imperfetta  perchè  il  peccatore  non 
può  eccitarla  in  se  colle  sue  forze  naturali  ì Potrà  dirsi 
che  quel  divino  Spirito  , che  eccita  il  peccatore  alla  Fede  ; 
che  gl’ ispira  il  salutevole  Timore  ; che  lo  anima  alla 
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''  37.  Sanno  i difensori  della  diffidenza  ddl’  Attri- 
zione puramente  servii:  col  Sacramento,  che  non  è sta- 
ta giammai  condannata  dalla  Chiesa  la  sentenza  di  quei 
antichi  Teologi,  i quali  erano  di  opinione  , che  col  Sa- 
cramento era  necessaria  la  Contrizione  perfetta  , c giusti- 
ficante (a).  Sanno  altresì,  che  giusta  la  chiara  dottri- 
na del  Concilio  , la  Contrizione  giustifica  col  voto  del  Sa-  * 
cramento  allorché  è perfetta  ; o come  insegna  il  Caie- 
chismo  di  esso  Concilio,  allorché  è animata  da  un  do- 
lore fortissimo  , e grandissimo , e tale  che  l'acerbità  del 
dolore  possa  mettersi  del  pari  colla  gravezza  delle  colpe  ; 
dono  che  si  concede  a pochi.  Se  il  Concilio  ci  dice,  che 
la  sola  Contrizione  perfetta  giustifica  col  voto  del  Sacra- 
mento, suppone  manifestamente  una  contrizione  , nata 
dallo  stesso  motivo  , cioè  dall ' amore  verso  Dìo , che  non 
giustifica  per  se  medesima  col  voto  del  Sacramento , ma 
s.bbcne  col  Sacramento  . Tale  Contrizione  imperfetta  , 
non  g'ustificaute  senza  il  Sacramento  in  atto , viene  an- 
che chiaramente  supposta  dai  Teologi  compilatori  del 
Catechismo.  11  Concilio  , tra  l’alrre  disposizioni  , che 
preparano  il  peccatore  alla  giustificazione  , vuole  che 
esso  incominci  ad  amare  Iddio  come  fonte  d'  ogni  giu- 
stizia, cioè  per  se  medesimo-.  Ma,  giusta  la  dottrina  del 
Concilio,  tale  amore  iniziale,  e rimesso , non  è che  una 
disposizione  a ricevere  la  grazia  col  Sacramento  . Dunque 
tale  amore  iniziale  non  giustifica  per  se  medesimo  col 
/ T Secondo . M 10- 
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voto  del  Sacramento  . Il  Catechismo  insegna,  che  la  Co» * \ 

fissione  perfeziona  la  Contrizione , quella  cioè  che  non  è 
si  acre  , e veemente  , che  per  se  medesima  sia  sufficicn* 
te  ad  ottenere  la  remissione  delle  colpe  . Dunque  sup- 
pone una  Contrizione  per  cui  si  ottiene  la  remissione 
de’ peccati  col  Sacramento  inatto.  Avendovi  io  parlato 
alla  lunga  sù  di  questi  testi  ( a ) , sembrami  di  potere 
qui  conchiudere  , che  la  Contrizione  imperfetta  , quan- 
tunque nasca  dallo  stesso  motivo  che  la  perfetta  , non 
combatte  il  peccato  in  maniera  , che  per  se  medesima 
senza  il  Sacramento  in  atto  sia  valevole  a giustificare  il 
peccatore,  ne  a renderlo  vivo  alla  grazia  , e perciò  il 
Sacramento  della  Penitenza  dovrà  chiamarsi  un  Sacra- 
mento de'  morti  anche  per  rapporto  a quelli  che  vi  si 
accostano  con  una  Contrizione  imperfetta  . Sebbene  a 
scanso  di  qualunque  equivoco  giova  qui  avvertire  che 
se  vuoisi  parlare  di  quella  vivificazione  , ossia  di  quella 
grazia  attuale  , senza  la  quale  l’uomo  non  solamente 
non  può  amare  come  si  conviene  per  ottenete  la  grazia 
della  giust'ficazione , ma  neanche  può  credere  , nè  sperare  , 
nè  far  penitenza  , come  defini  il  Concilio  di  Trento  (b)  j 
in  questo  senso  l’uomo  potrà  dirsi  vivificato  dallo  Spiri- 
to Santo  che  lo  muove : ma  non  potrà*  dirsi  che  viva  per 
lo  Spirito  Santo  in  lui  abitante  } ovvero  per  la  grazia 
inerente,  ossia  abituale , per  la  quale  l’uomo  è chiama- 
to, ed  è veramente  giusto  (c)  . 


jS.  A 


(a)  Sop.  o.  1 7.  ip.  (/;;  Sop,  ivi.  U)  Sup.  d.  16. 
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?8.  A chiarezza  maggiore  di  questa  -risposta  non 
roglio  omettere  di  farvi  fòrc  una  breve  osservazione  . 
Qualunque  atto  sia  nell’ ordine  fisica:  o morale  , o prò-’ 
duce  l’effetto,  e dovrà  dirsi  perfetto  ; o noi»  Io  produce 
ma  vi  disporrà  , e dovrà  chiamarsi  imperfetto  . E’  chiaro 
ciò  nell’ordine  fisico.  Il  fuoco  è attissimo  a bruciare  il 
legno  , ma  non  qualunque  azione  del  fuoco  sù  del  legno  po- 
trà dirsi  perfetta.  Sia  il  legno  umido  , o verde,  e fazio- 
ne del  fuoco  sul  medesimo  sia  languida  , e rimessa , 
cosicché  soltanto  lo  riscaldi  ; in  tali  circostanze  potrà 
convenientemente  dirsi  che  il  fuoco  brucerà  subito  quel 
legno  umido,  o verde;  e non  dovrà  dirsi  all’opposto 
che  soltanto  lo  disporrà  ad  ardere  2 Ciò  è anche  chiaro 
nell’ordine  morale.  Non  qualunque  atto  dell’ uomo  , di- 
retto a combattere  un  vizio  , per  esempio V Incontinenza  t 
per  amore  dell’opposta  virtù  , potrà  dirsi  sempre  tale 
che  tosto  produca  1’  effetto  , e renda  1’  uomo  Continen- 
te , e Catto . I celebri  Teologi  Salmaticensi  avendo  adot- 
tata questa  dottrina  , ebraune  tra  i Teologi  , dissero  ia 
proposito  di  tali  atti  imperfetti , che  dispongono  agl’ atti 
più  perfetti,  ma  che  non  li  producono  immediatamente , 
perchè  procedono  da  una  volontà  debole  , ed  inferma  . 
che  pcranche  non  si  rende  superiore  ai  contrarj  abiti  vi- 
ziosi „ . Disponentes  in  suo  genere  ad  actus  perfectio- 
„.res;  sed  tamen  sunt  imperfetti , et  ad  desideratum  fi* 
„ nem  immediate  non  perducunt , quia  procedunt  ex  infirma 
„ voluntate , prava:  consuetudini  contraria:  multum  sub- 
„ jeeta  : unde  tepescit  animus  ne  irapcrium  efficax  ha- 

M 2 ,,  beat  , 
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„ beat , et  executionem  infcrat  . „ Non  dubitarono  i su* 

« detti  Teologi  di  estendere  questa  dottrina  agl’ atti  so - 
franaturali  ; ed  anzi  insegnarono  espressamente  che  nell*  . 
ordine  sopranaturale  si  danno  degl’ atti  , che  spettano  per 
se  medesimi  , o per  parte  del  motivo  alla  virtù  dello 
stesso  ordine;  e che  sebbeue  dispongano  il  cuore  alia 
conversione,  allo  spesso  però  non  producono  1’  effetto  r 
perchè  sono  Imperfetti . ,,  Dubitar:  non  debet , quod  in 
„ supernaturali  ordine  dentur  aliqui  actus  pertinentes  de 
,,  se,  si  ve  ex  parte  motivi  ad  eiusdem  ordini s virtutes  , 

„ ut  odium  peccati  , desiderium  beatitudini:  , prepositunt 
„ emendationis  &c. , prò  quibus  auxilia  grati*  dcsidcran- 
„ tur , et  qui  suo  modo  cor  ernolliunt  prò  conversione  ; 

„ destituuntur  tamen  frequenter  efficacitate  , ut  voluntatem 

trahant  ad  effectum , et  ad  executionem  inducane  quia 
,,  etsi  honesti,  et  Supernaturales  , sunt  tamen  imperfe - 
,,  eti , et  non  omnino  ab  soluti  „ . 1 medesimi  Salrnaticensi 
applicarono  questi  principj  all*  Attrizione  , che  da  loro 
dividisi  in  perfetta,  ed  in  imperfetta , che  cioè  produ- 
ce o non  produce  l’ effetto,  ed  insegnarono  che  tale  di- 
versità non  debba  ripetersi  dai  motivi  diversi , ma  sibbe* 
oc  dalla  volontà  creata  „ Qu*  diversitas,  non  in  obietta , 

,,  nec  in  motiva  rcvocanda  : quippe  possunt  eadem  prò - 
„ poni,  et  attingi  . ..  Sed  quod  una  Attritio  sit  ab  saluta 
>»  & efficax , grati*  efficaciter  ad  id  moventi  tribui  pri- 
» mario  debet:  et  similiter  quod  altera  sit  honesta  , et 
»,  super nat ur alis , atque  in  suo  genere  disponat  , grati* 

„ etiam  Referendum  est;  sed  quod  carcat pcifecthnc  effi- 

-*-  < •'  ' • **  ca‘ 
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„ tacitati s , et  ad  executionem  non  pcryeniat  , revocar! 
„ debet  in  àefectum  voluntatis  creata  {a)  . E’cosa  facile 
di  applicare  questa  dottrina  comunissima,  alla  materia  di 

cui  si  tratta . E basterà  a me  di  citarvi  uno,  o due  Testi  del 

..  •-  - * 

Dottore  S.Tommaso  , onde  farvi  vedere  con  chiarezza  mag- 
giore in  qual  maniera  può  stare  nell’uomo  Vallo  iella  carità 
iniziale , senza  P abito  di  essa  * ovvero  senza  la  grazia 
abituale  , e giustificante  . „ Actus  Caritatis  ( dice  il 
„ S.  Dottore  ) potest  dici  dupliciter:  vel  qui  est  ex  ca- 
„ ritate  j et  hoc  non  est  nisi  in  habente  caritatem  : ve! 
„ .qui  est  ad  cantatemi  , non  sicot  mcritorius  , vel  gc- 
„ nerativus,  sed  sicut  praparativut } et  sic  actus  caritè* 
„ tis  ante  caritatem  habitat»  , baberi  potest  : sicut  làcere 
„ justa  est  aute  habitum  justitias  (a)  . Distinguasi  adun- 
que tra  quegl’  atti  di  carità  che  procedono  da  un  uomo 
giusto , da  quelli  che  nascendo  da  una  grazia  attuali 
preparano  l'uomo  a ricevere  la  giustizia,  c non  si  avrà 
dubbio  alcuno  di  dire  con  il  Santo  Dottore  , che  actus 
taritatìs  ante  caritatem  habitam  baberi  potest  . Ripete 
altrove  questa  medesima  dottrina  , dicendo  , che  siccome 
gl’  atti  delle  altre  virtù  si  possono  considerare  in  due 
maniere,  vel  secundum  quoi  sunt  a viriate,  vel  secundum 
quod  antecedimi  vinutem  ; cosi  anche  debba  dirsi  dello 
Carità  : imperocché  può  uno  ancorché  non  abbia  la  ca- 
rità ( cioè  abituale  ) amare  Iddio  ed  il  prossimo  sopra 
tutte  le  cose  con  un  atto  di  carità  da  Dio  comandato  , 
. quao* 

( a ) In  11.  dine.  3,  q.  4.  ad,  1, 
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quantunque  tale  atto  non  nasca  dalla  carità  abituale  \ Iti 
etiam  est  de  Cantate  : potest  enim  aliquis  edam  cantatevi 
non  babens  diligere  preximum  , & Deum , etiam  super 
omnia  , ut  quidam  dìcunt  ; & hoc  diligete  intelUgitur  attui 
cantata  sub  pnecepto  dirette  cadere , &•  non  solum  secun * 
dum  quod  a cantate  ( cioè  dall*  abituale  ) procedit  (a)  * 
Pertanto  nella  vita  spirituale  , e nella  stessa  giustizia 
conviene  ben  distinguere  quegl’ atti  dell’uomo  co’ quali 
esso  si  prepara  alla  grazia , eccitati  dallo  S.S.  nel  di  lui 
Cuore  per  mezzo  della  grazia  attuale : distinguerli  dico, 
dalla  forma  della  giustizia  , ossia  dalla  grazia  abituale . 
Bajo  non  volle  ammettere  una  tale  distinzione  . Confon- 
deva Ja  carità  attuale  coll’  abituale , e diceva  che  la  ca- 
rità perfetta  senza  l’attuai  Sacramento  non  rimetteva  i 
peccati , e che  colla  grazia  abituale  stava  insieme  il  pec- 
cato , e però  tali  sue  asserzioni  furono  meritamente 
condannate  dalla  Santa  Sede  (*)  . * 

59.  Do- 

(a)  Ibi  dist.  26.  q.  1.  art.  3.  ad  2. 

(*)  In  hominibus  pcenitcntibus  ante  Sacramentum  absolutionis , 
T,  et  in  caiechumenis  ante  baptismum  est  vera  iustificatio  , separa. 
„ ta  tamen  a remissione  peccatorum  ( n.  43.  ) llla  distinctio  iu- 
,»  plicis  justitì* , alterius,  qux  fit  per  spiritum  Caritatis  inhabitan- 
„ tem  ; alterius,  qux  fit  ex  irspiratione  quidem  Spir'mu  Sancti  cor 
,,  ad  pcenitentiam  excitantis , sed  nondum  cor  inhabitantis  , et  in 
„ eo  caritatem  dilTundentis  , qua  divinx  legis  justificatio  implea* 
„ tur,  ut  odiosissima,  et  pertinacissima  rejicitur  (n.62.  ).  Iliadi- 
„ stinctio  duplici s vhijìcatienìs , alterius,  qua.  vivificitur  peccator , 

. < duui 
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$9.  Dopo  le  gravi  ed  impegnate  dispute  de’ -nostri 
Teologi  se  basti , o nò  col  Sacramento  PAttrizione  pu-  ' 
tornente  servile  , molti  trà  i sostenitori  della  sentenza 
affrmativa  , pressati  dai  forti  argomenti  de’ loro  av- 
versari , hanno  creduto  di  dover  riconoscere  la  neces- 
sità di  un  qualche  amore  verso  Iddio  nel  Sacramento  del- 
la Penitenza  . Uno  tra  essi , dotto , e Celebre  Teologo , 
non  ebbe  difficoltà  di  asserire  che  V Attrizione , necessa- 
ria al  Sacramento  , debba  racchiudere  un  qualche  principio 
di  amore  di  Dio , con  cui  il  penitente  incominci  ad  amar- 
lo come  fonte  (fogni  giustizia  . Il  Tournely  , che  stabilisce 
questa  Tesi  , la  prova  egregiamente  colla  dottrina  del 
Concilio  di  Trento  , facendo  osservare  che  esso  Concilio 
parlando  delle  disposizioni  necessarie  ad  ottenere  la  giu- 
stificazione , oltre  la  Fede,  e la  Speranza,  esige  che  il 
peccatore  incominci  ad  amare  Iddio  come  fonte  d' ogni 
giustizia , c conchiude  a tale  proposito  dicendo  : Ecco 
quell'  amore  incoato , ed  imperfetto  che  il  Concilio  ricono- 
sce necessario  alla  Giustificazione  , non  altramente  che 
V atto  della  Fede  , e della  Speranza  , che  niuno  può  ne- 
gare necessari  ad  ejfo  . Ma  se  voglia  domandarsi  a questo 

ce- 


,,  dum  ei  pcenitcntia  , et  v;ts  novx  propositum  et  inehoado  per  Dei 
v gradarti  inspiratile;  alterius  qua  vivificatur  , qui  vere  justificatur  ... 


„ commendtia  judicatur  , et  scripturis  minime  «.ongruens  ( n .6{.) 
„ Per  contritionem  etiam  cum  cavitate  perfetta  , et  cum  vota  su- 
„ Slip  ioidi  Sacramentarti  coujunctam,  non  remittttur  irimen  eittra  ca- 
,,  sum  necessitati,  aut  mart/rii , sinc  attuali  Sacramenti  susccptione 
„ ( num.71.  ) 
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cckbrc  Teologo  di  quale  dilezione  voglia  ivi  parlarci  il 
Concilio,  tosto  risponde:  Che  ad  ottenere  la  Giustifica - 
zione  nel  Sacramento  della  Penitenza  , basti  l'  amore  che 
chiamasi  dì  Speranza  , con  cui  amasi  Iddio  , perche  t 
buono  a noi  % e perche  è nastra  ‘Beatitudine  , ed  ultimo 
nostro  fine  (a)  ; ina  non  perche  c buono  in  se  medesi- 
mo. Ecco  come*il  Tournely  spiega  quelle  celebri  paro- 
le del  Concilio  : ed  ecco  1*  ultimo  refugio  di  quei  Tco-. 
logi  che  giudicano  di  non  dovere -riconoscere  la  neces* 
siti  di  un  amore  iniziale  di  Carità  verso  Iddio  per  otte- 
nere nel  Sacramento  della  Penitenza  la  remissione  de’ 
peccati,  e la  giustizia.  • ... 

40.  Questa  opinione  , quantunque  sembri  diversa 
da  quella  intorno  alla  quale  vi  ha  ragionato  fino  adora, 
in  sostanza  è la  stessa , e contra  di  essa  hanno  luo- 
go tutti  gli  argomenti  che  combattono  la  sufficienza 
dell*  Attrizione  puramente  servile  • Io  ve  ne  ceime- 
lò  alcuni  . L’amore  , siccome  insegnano  tutti  i Filo- 
sofi , cd  anche  i Teologi  con  il  Dottore  S.  Tommaso , 
o è amore  di  concupiscenza  , con  cui  uno  ama  ciò  che 
è buono  a se  : o è amore  di  amicizia  , con  cui  uno 
ama  ciò  che  è buono  in  se  medesimo.  Di  quale  amore 
volle  parlarci  il  Concilio  allorché  decise  , che  il  pecca- 
tore debba  incominciare  ad  amare  Iddio  come  fonte  d' ogni 
giustizia  ? „ Amare  Iddio  come  fonte  d'ogtii  giustizia 
,,  ( dice  il  dottissimo  Suarez  ) non  è un  amarlo  con  un 


„ amo- 


(<*d  Q.uA>t.  V.  art.  Coaclus.  r.  et  3. 
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a,  amore  di  Concupiscenza  j ma  è un  amare  Iddio  come» 
»»  autore  della  grazia,  c di  tutti  i beni  sopranaturali  , 
« siccome  lo  ama  la  Carità  , quantunque  Io  ami  per  se 
•,»  medesimo  sopra  tutte  le  cose  (a)  . E certo  , ( dice- 
va  il  Tannerò  altro  celebre  Teologo  ) che  vi  si 
,,  parla  dell  'amore  di  Carità , si  perchè  costa  che  S.Tom- 
„ timo  , le  di  cui  tracce  volle  seguitare  il  Concilio,  par» 

,,  lò  di  quest’amore Certum  est  ter  nonetti  esse 

àe  amore  Caritatis . . ,{b)  . L’autorità  di  questi  due  Teolo- 
gi è di  gran  peso  : ma  ciò  che  decide  questa  questione 
si  è la  testimonianza  di  quei  Teologi,  ad  istanza  de’ qua- 
li le  sudette  parole  furono  aggiunte  al  Decreto.  Sicco- 
me già  dissi  , vi  fu rooo  aggiunte  non  per  farci  intendere, 
che  la  Penitenza  viriti , necessaria  col  Sacramento  , debba 
essere  animata  da  uuamore  di  Speranza , o di  Concupiscenza, 
ma  sibbenc  da  un  amore  verso  Dio', di  un  atto  di  Carità,  distinto 
dalla  Carità  abituale:  perchè , dicevano  , se  la  penitenza  fosse 
tutta  dal  timore  senza  V amore  della  giustizia  ; e il  dolo- 
re fosse  soltanto  per  timore  della  pena  , e non  per  l'  offe- 
sa fatta  a Dio,  sarebbe  infruttuosa  (e).  Vi  hò  già  fatto 
• osservare  , che  è officio  della  Carità  di  detestare  il  pec- 
cato in  quanto  ì un  offesa  fatta  a Dio  (d)  . Il  Concilio 
medesimo  si  spiegò  sii  di  questa  materia  colla  maggio- 
re chiarezza  , c precisione  . Si  dispongono  ad  ejfa  giusti- 
zia ( gl’  Adulti  ) concependo  la  fede  per  V udito  .... 

. * T.  Secondo  . * N S in- 


v (a)  ? 3.  Par.  Du  t.4,  Sc^.U.  (b)  Tom.^.Disp.G.Q,*.  Duo. 4.  n.64. 
.%  {()  Sup.o.  a».  (<Q  Sop.  n.  33. 
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j’ innalzano  alla  Speranza  confidando  che  Iddio  gli  sarò 
propizio  per  Gestì  Cristo  . Ecco  l’officio  della  Fede , c 
della  Speranza  nell’ opera  della  giustificazione  . Siegue  a 
dirci  il  Concilio:  Ed  incominciano  ad  amarlo  come  fonte 
ogni  giustizia . Se  queste  parole  dovessero  intendersi 
d’  un  amore  dì  Speranza  , dovrebbero  dich:ararsi  cosi  : 
Incominciano  a sperare . a co  nfidare  , a desiderare  Iddio 
pome  buono  a loro  , non  come  buono  in  se  medesimo  : e perciò 
avrebbe  inut'Imente  il  Concilio  ripetuto  , quanto  aveva 
già  detto,  mentovando  la  Speranza  \ ed  i sudetti  Teolo- 
gi inutilmente  si  sarebbero  affaticati  onde  si  aggiugnesse- 
ro  le  sudette  parole  al  Decreto  Conciliare,  se  con  esse 
avelie  voluto  il  Concilio  parlarci  dell* Amore  diConcupistenza, 
e non  dell  'amore  di  Carità  . A qùal  oggetto  volle  esso 
Concilio  ripetere  e confermare  la  sua  dottrina  nel  Cano- 
ne III.,  c separare  la  Dilezione  dalla  Speranza  , se  la 
Speranza,  e l’Amore  nella  mente  del  Concilio  significa- 
vano la  med  sima  cosa,  c riguardavano  Iddio  sotto  l’as- 
petto medesimo?  Il  Catechismo  di  esso  Concilio  dopo 
d’  avere  noverati  i gradi  per  i quali  si  giugne  alla  Pe- 
nitenza virtù , cioè  la  Fede , il  Timore,  e la  Speranza , -* 
parla  della  Carità  come  d’  una  cosa  diversa  della  Spe- 
ranza nel  suo  motivo , e ne  suoi  effetti  . Postremo  Ca- 
ntate corda  nostra  auenduntur,  Da  tale  carità  nasce  il  Timore 
filale , che  al  dire  dcLDottorc  S.Tomroaso  è quello  per  cui 
uno  si  converte  a Dio  non  per  timore  della  pena,  ma  del- 
la colpa  : imperocché  , dice  il  5.  Dottore , è proprio 
de’figliuoli  temere  l’offesa  del  Padre  : Si  aàtem  propter 

....  .y  : rtiutO' 
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timorem  cuìpx  , ersi  timor  filialit  l nam  filiorum  ett  timer  e 
offensam  Patri t ( a ) : lo  che  disse  anche  il  detto  Cate- 
chismo con  le  seguenti  parole:  ex  quo  liberali s illt  Ti- 
mor probis , et  ingenui t fi liit  dignus  oritur  : atque  ita  unum 
illud  venti  ne  qua  in  re  Dei  maiettatem  Udamus  , pec- 
carteli consuetudinem  omnino  deterimus  . II  Timore  filiale 
suole  anche  chiamarsi  Timor  Catto . Quei  pertanto  che 
■non  per  timore  della  pena,  ma  per  amore  della  giuttizia 
Si  astiene  dalle  colpe , c non  la  commette  per  non  offen- 
dere Iddio  , che  riguarda  come  tuo  Padre  con  amore  di 
figliuolo  e non  di  Servo  ; potrà  dirsi  che  tale  figliuo- 
lo non  ami  Iddio  suo  Padre  con  amore  di  Carità  ? E se 
dalla  Carità  nasce  tale  Timore  filiale*  potrà  dirsi  che  il 
Catechismo  non  voglia  ivi  parlarci  di  quell’amore  con 
cui  amasi  Jddio  per  se  medesimo , c come  fonte  d ogni 
giuttizia  ? 

41.  Il  lodato  Suarez  prosiegue  a dirci  nel  luogo 
citato  ,»  E non  dice  il  Concilio  che  taleamore  spetti  alla 
„ Speranza  , ma  piuttosto  che  presupponga  la  Speranza  \ 
,, e cpnceputa , .la  Speranza,  per  esso  ( amore  ) innal- 
|y  zatsi.,1’  uomo , e quasi  sollevarsi  ad  amare  Iddio  per 
,,  sc.tpcdesimo . Imperocché  l’amore  di  Concupiscenza 
m non  siegue  propriamente  alla  Speranza,  ma  piuttosto 
„ supponcsi  ad  essa,.  Anche  il  Tannerò  soggiunse  nel 
aù  citato  luogo  „ L’amore  della  Concupiscenza  verso 
n Diq  , di  sua  natura  ì pria  della  Speranza , non  dopo  di 

N a „ essa 

H stjfcaamft-  jfr:  ■Str-qr-ft 

(4)  a.  j,  q.  ip.  art  2» 
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„ essa  : il  quale  perciò  non  nasce  della  Speranza  , ma 
„ la  precede . „ Dopo  immediatamente  soggiugne , esser 
questa  la  mente  , e la  sentenza  comune  de’  Dottori . 
Eademque  communi:  mens  , et  sententìa  Doctorum  . S.  Ago- 
stino aveva  già  insinuata  questa  verità  dicendo  : Spes  sine 
amore  ejfe  non potest  (a):  Ed  il  Dottore  S.  Tommaso  ce 
ne  dà  la  seguente  ragione . La  Speranza  differisce  ben 
di  molto  dal  Desiderio , e dalla  Cupidità  ; perchè  il  desi- 
derio spetta  alla  passione  deU’animo  che  dicesi  Concupì 
scibile , e la  Speranza  , a quella  che  si  chiama  Irascìbile  : 
onde  è che  la  Speranza  presuppone  il  desiderio  d’  una 
qualche  cosa.  Essa,  cioè  la  Speranza  , aggiugne  sopra  il 
desiderio  un  certo  sforzo , ed  una  certa  elevazione  dell  ani- 
mo a conseguire  un  bene  difficile  (b) . La  Speranza  adun- 
que non  è un  amore  di  Concupiscenza , ma  lo  presuppo. 
ne  : imperocché  1*  uomo  non  può  muoversi  nè  sforzarsi 
a conseguire  un  bene  difficile  ad  ottenersi  , nè  superare 
gl’ ostacoli  che  si  frappongono , se  non  precede  nell’ani- 
mo suo  un  amore  , che  sia  la  pagione  onde  faccia_ 
de’ sforzi  per  ottenerlo.  Se  adunque  l’amore  di  Concu- 
piscenza non  nasce  dalla  Speranza , ma  la  precede  j non 
potrà  dirsi  , che  esigendo  il  Concilio  un  atto  di 
dilezione  , o come  dice  il  suo  Catechismo , un  atto 
di  Carità  , distinto  dall’atto  di  Speranza  , voglia  par- 
larci d’un  amore  di  concupiscenza,  allorché  insegna  che 
il  penitente  innalzandosi  colla  Speranza,  incomincia  ad  ama- 
re 

-4  est a te. 
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re  Iddìo  tome  fonte  d' ogni  giustizia  ; 11  sadetto  Sacro  Con» 
«Ufo  parlando  della  giustificazione’  dell’  erapiq  c’  insegna  , 
che  ella  non  consiste  soltanto'nélla  remissione  de' peccati  , 
roa  ancora  nella  rinnovazione  dell'  uomo  interiore  , Io  che 
avviene  per  il  volontario  ricevimento  della  grazia , e de' do- 
ni , onde  r uomo  da  ingiusto  diventa  giusto  , e da  inimico 
amico  di  Dio  ; ed  aggiunge  il  Concilio-,  che  { uomo  libera- 
mente consente  a tale  amicizia  (a)  . Non.  è fàcile  ad  inten- 
dersi , che  due  nemici  possano  divenire  veri  e sinceri 
amici , se  non  passa  tra  di  loro , almeno  nella  sostanza 
ed  iu  un  grado  rimesso , un  amore  scambievole  dì  amici- 
zia . L’amicizia , che  per  mezzo  delia  giustificazione  si  ri- 
stabilisce tra  Dio  e l'uomo  , in  che  consiste?  Rispondo- 
no i nostri  Teologi  con  il  Dottore  S.Tommaso  , che  con- 
siste nella  Carità  : Caritas  amicìtia  qutedam  est  bominìs  ad 
DeUm  (b).  L’uomo  nel  rinnovare  V amicizia  con  Dio , li- 
beramente consente  in  tale  Carità  . Ma  il  consentire  volon- 
tariamente, e liberamente  in  tal  e Carità , non  è un  atto  di 
Carità  verso  Dio  ? non  è nn  amore  di  amicizia  affatto  di- 
verso- amore  di  Concupiscenza , che  ha  per  oggetto  il 
bene  proprio?  Guardimi . il  Cielo  che  io  dica  giammai, 
essere  il  desiderio  della  beatitudine  eterna  un  amore; 
interessato , vizioso , ed  imperfetto  , e che  compossibile  non 
sia  colla  purità  de!  divino  amore  , siccome  dissero  i dieti- 
sti, meritamente  perciò  condannati  da  Innocenzo  XI., 
e da  Innocenzo  XII.  Romani  Pontefici  ; ed  anzi  dirò  con 

il 
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il  Dot r ore  S.  Tomnnso , che  anicttique  erti  Deui  tota  ra- 
tio dilìgenti  i eo  quod  Deut  est  totum  bomitiis  bonum  Dato 
enim  per  imponibile , quod  Deus  non  effet  bominis  bonum  , 
non  ejfet  ti  ratio  diligenti  ( a ) : e dirò  ancora  , che  eoo 
quanto  maggior  fervore  1’  uomo  amerà  l’infinita  bontà  di 
Dio , con  altrettanto  d’ardore  bramerà  di  possederlo  . Sq  la 
Speranza  può  stare  neh  peccatore  senza  là  Carità  \(pc r- 
lothè  chiamasi  da  Teologi  Speranza  informe  ) , la  Cari- 
tà non  può  andare  separata  dalla  Speranza  , ma  è 
inseparabile  da  efla  , ed  anzi  1’  anima  , e la  invigorisce  . 
Distinguasi  pertanto  la  Speranza  informe  del  peccatore, 
che  fondasi  nell’  amore  che  dicesi  di  concupiscenza , 
di  cui  qui  si  tratta  > dalla  Speranza  dell’uomo  giusto  , 
che  arde,  e «splende  per  V amore  che  chiamasi  di  amicizia  i 
e si  toccherà  con  mano , che  male  a proposito  i Teolo- 
gi, de’quali  vi  hò  parlato,  potrebbero  farsi  forti  su  la 
condanna  del  Quietismo  , per  sostenere  che  l’amore  det» 
to  di  Speranza  sia  sufficiente  col  Sacramento,. 

4z.  Qui  pongo  fine  al  mio  ragionamento  . Se  l’ ita-  . 
portantissima  materia  della  Contrizione  e dell’  Attrizione 
mi  ha  fatto  perdere  dì  vista  f argomento  che  mi  sono 
proposto  , mi  lusingo  che  quanto  ho  creduto  di 
dovervi  dire  su  di  tale  soggetto  possa  molto  giovarvi 
Della  pratica  direzione  . Sia  questa  una  di  quella 
Istruzioni  che  voi  avete  detto  di  bramare  per  potervi 
accostare  con  profitto  del  vostro  spirito  al  Sacramento 

dcl- 
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dplla  Penitenza . Sarebbe  forse,  bastato  a tal  uopo  che  io 
vi. avessi  soltanto  cennatc  le  cose  principali,  nelle  quali 
ÌVÌ  ho  trattenuto  lungamente  : ma  per  questa  volta  ho 
Voluto  prendermi  I*  libertà  di  farla  quasi  da  Trattati- 
sta, perchè  ho  voluto  mettervi  a lume  su  d’una  que- 
stione , che  dopo  1*  epoca  del  Concilio  di  Trento  si  è re- 
sa fàmQS'S.siiqa, jijqNe  Scuole  Cattoliche:  e non  una  volta 
ho  voluto  ridirvi  le  stesse  cose  sotto  d*  un  altri»  aspetto 
per  viepiù  adattarmi  all?  vostra  capacità.  Non  avvi  Teo- 
logo Cattolico  che  pon  confessi  essere  necessario  al  Sa- 
cramento della  Penitenza  un  vero  dolore  de’ peccati  com- 
messi,. Con  tale  unanime  consenso  essi  smentiscono  la 
calunnia  del  Luterano  Melantone  , il  quale  andava  di- 
cendo che  i Scrittori  Cattolici  erano  di  avviso  eòe  il 
Sacramento  della  Penitenza  conferisca  la  grazia  senza  al- 
cun buon  movimento  di  chi  lo  riceve  (a)  : calunnia  che 
fu  espressamente  smentita  anche  dal  Sacro  Concilio  di 
Tremo  (£).  Similmente  non  avvi  Teologo  Cattolico  , il 
quale  non  dica  che  il  Timore  de’ divini  gìudizj  , e delle 
pene  eterne  eccitato  dallo  Spirito  Santo  nel  cuore  deli* 
uo  no , non  sia  buono , ed  utilissimo  al  peccatore  peni- 
tente. Ciascun  di  loro  confessa  che  tale  Timore  dispone 
il  peccatore  alla  giustificazione  . Lo  stesso  dicasi  dell' 
amore  chiamato  di  Speranza  , o di  Concupiscenza  . Ma 
tale  Timore  % o tale  amor  dì  Speranza  , dovranno  dirsi 
una  disposizione  prossima  a ricevere  la  grazia  nel  Sacra- 

meo- 

.J.  (a;  Bosouct  Variazioni  &c.  Liti.  111.  n. ^6.  (6)  SessJùV. 


IO+  DELLA  CONFESSIONE  SACRAMENTALE 

mento  ; o óltre  ciò  sarà  anche  necessar’o  che  il  pe- 
oitente  incomìnci  ad  amare  Iddio  per  se  medesimo , e 
teme  fonte  <T  ugni  giustizia  ? Ecco  , ove  riducen 
la  celebre  contesa  de’  nostri  Teologi,  sù  di  questo  im* 
portantissimo  articolo  , la  quale  si  può  rendere  sensibile 
conquesto,  ed  altri  consimili  esemp;  . Se  un  servo  do- 
po avere  gravemente  offeso  il  suo  Padrone,  gli  dicesse: 
io  mi  peuto  altamente  dell'  ingiuria  fattavi  , non  perchò 
vi  amo,  ma  perchè  a cagióne  del- mio  delitto1  sono  giu- 
stamente battuto  , e ritenuto  ió  carcere  -,  é perchè  mi 
veggo  miseramente  spogliato  di  quei  beni  che  godono 
coloro,  che  fedelmente  ti  servono;  potrebbe  dirsi  -costui 
meritevole  del  perdono  ? Pesati  gl*  argomenti  che  soglio* 
no  recarsi  per  I*  una  , o per  l’altra  sentenza  , sembra 
che  possa  e debba  conchiuderli  con  il  celebre  Do'menìco 
Solo , che  quantunque  fòsse  anche  certo  che  l’ Attrizione 
nel  Sacramento  diventi  Contrizione , di  tale  Conclusione 
Scolastica  dovrebbe  nondimeno  dirsi  : NON  EST..  . . DI- 
GNA  CVI  BILANCES  NOSTRA  PERPETUE  SALV- 
TISAVT  DAMNATIONIS  CONFIDAMVS. 


COLLO  QJJ  I O 1 1. 


Continuazione  dei  principi , t precognizioni  per  introduzio- 
ne élla  materia  . E della  Giustificazione 
Cristiana . 

t.  Discepolo.  A Vendo  io  ben  considerato  quan- 
xV  to  vi  degnaste  di  suggerirmi 
pel  passato  Colloquio  iutorno  alla  necessità  di  una  Con- 
trizione Imperfetta  per  ricevere  la  grazia  nel  Sacramcn- 
t to  della  Penitenza,  debbo  ingenuamente  confessarvi  : che, 
quanto  più  rifletto  sù  P importanza  di  tale  articolo  , tan- 
to maggiormente  mi  reca  meraviglia  , che  trattandosi 
della  validità  di  un  Sacramento  , la  Chiesa  permetta  a 
suoi  Teologi , che  a loro  voglia  fissino , per  cosi  dire  , per 
prateria  sufficiente  di  esso  Sacramento , o P Attrizione  pu- 
ramente servile , o V amore  di  Speranza , c che  altri  li- 
beramente contraddiciamo  a questi , ed  inculchino  la  ne- 
cessità di  un  amore  iniziale  di  Carità  verso  Iddio  . A 
mìo  credere  la  Chiesa  non  dovrebbe  tacere  intorno  ad 
una  materia  di  tanta  importanza:  perchè, fino  a tanto 
che  tssa  non  parlerà  , potrà  ciascuno  nella  pratica  at- 
tenersi al  sentimento  di  quei  Teologi , a giudizio  de’ qua- 
li basta  che  si  porti  al  Sacramento  P Attrizione  puramen * 
te  servile , o al  più  un  amore  che  dicesi  di  Speranza  » 
T,  Secando  . O oc 
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nè  avrà  molta  forza  quanto  potranno  dire  Ì contrar;  Teo- 
logi, perchè  non  spetta  ad  essi  di  decìdere  inappellabil- 
mente tale  questione  » All’opposto  sarà  sempre  vero , che 
la  Chiesa  q§n’ ignptandd  la  pratica  de’ $uof  . figliuoli , 
i quali  si  attengono  indifferentemente  o all’  una,  o all’ 
altra  di  tali  opinioni , e Dulia  decidendo  , le  riguardi  come 
indifferenti  anche  nella  pratica  . Perciò  dovrà  conchiu- 
dersi , bastare  alla  validità  del  Sacramento  che  l’  uomo 
vi  si  accosti  con  un  dolore  delle  sue  colpe  , sia  questo 
conceputo  per  timore  della  pena , o nasca  da  ua  amo  re 
di  Concupiscenza , o di  Carità  . Sebbene  io  arda  di  de- 
siderio di  udirvi  ragionare  sù  della  Sacrarne  ntal  Con - 
fessìone , pregavi  a sospendere  per  un  poco  il  vostro  ra-^ 
gionamento  intorno  a tale  articolo  , per  dirmi  sù  di 
questo  particolare  il  vostro  sentimento  . 

a.  Maestro  % Quantunque  la  Chiesa  non  abbia  fino- 
ra chiaramente,  ed  espressamente  deciso,  che  1’  Attri- 
zione puramente  servile  , o 1‘  amore  ài  Concupiscenza  non 
siano  una  disposizione  prossima  del  peccatore  per  rice- 
vere nel  Sacramento  la  remissione  delle  su  e colpe , hà  det- 
to però  , e ci  dice  quanto  basta  onde  possiamo  diriggerci 
in.  tale  importantissimo  affare;  c basta  che  vi  rammen- 
tiate di  quanto  udiste  nel  passato  ragionamento,  per  co- 
noscere cosa  esiga  la  Chiesa  da’ suoi  figliuoli  che  si  ac- 
costano al  Sacramento  della  Penitenza  . L’antichità  della 
sentenza,  che  basti  l’Attrizione  servile  col  Sacra  mento , 
non  oltrepassa  1’  epoca  del  Concilio  di  Trento  . Adunque 
nel  lunghissimo  tratto  di  scdcci  secoli,  la  Chiesa  non  ri- 
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conobbe  altri  disposizione  prossima  per  parte  del  peni- 
tente che  la  sola  Contrizione , sia  questa  perfetta , o Ine* 
perfetta . (*)  Il  Concilio  Fiorentino  Fà  menzione  soltanto 


O 2 della 


(*)  Il  vocabolo  attrizione  fù  ignoto  all’ antichità . Non  sola- 
mente non  a’ incontra  nelle  divine  Scritture,  ma  neanche  presso  i 
Padri , nò  presso  i più  antichi  Teologi . Non  io  Ugone  , o Iq  Ricardo 
da  S.  Vittore  , o in  Roberto  Pullo  Cardinale  di  S.  Chiesa , o in 
Pietro  Lombardo , detto  il  Maestro  delle  Sentenze , nè  presto  altri  di 
quella  età . Sù  la  metà  del  Secolo  XIII.  incominciarono  a servirsi 
di  detto  vocabolo  Guillelmo  Patifiense»  Alessandro  di  Alea,  Alber- 
to Magno,  ed  aitai.  Questa  espressione  fu  adottata  dai  Teologi  de* 
tempi  tegnenti,  sotto  varie,  e diverse  significazioni,  talora  oppo- 
ate  tra  di  loro.  Molti  tta  i vecchi  Teologi,  fra  quali  si  citano  il 
sudetto  Alessandro  d’Ales,  Alberto  Magno,  S.  Tommafo,  S-  Bona- 
ventura , Scoto , ed  altri  molti  , usavano  il  vocabolo  Contrizio- 
ne per  significare  quel  dolore  de’  peccati  che  nasce  dalla  grazia  san- 
tificaote  , e che  è infornato  , come  suole  dirai  dalla  grazia 
abituale  ; e per  attrizione  intendevano  quella  Contrizione  , anche 
intensa  ne’  suoi  gradi  , che  nasce  da  una  parità  attuale . 11  Navarro 
che  fiori  nel  Secolo  XVI. , dopo  di  aver  definita  la  Contrizione  eoa!: 
Est  pani  tu  do  volontaria  eum  dolore  ^maxima  attuali , nel  virtuali  pec- 
cati propri i jam  commisti,  quatenus  est  offensa  Dei  super  omnia  di- 
letti , soggi  ugne , doversi  un  tale  dolore  denominare  »4tuìàont  : 
Est  ^tt  tritio , ut  Arbitrar , ejuoadusque  Deus  propter  juami  misericor - 
diam  grasiam  sitar» t ( babitualcm  ) fuerit  impertitus  . ..  appellatat- 
ene Contritio  informis  (Manual'c.  ».  n-t,  )•  Oltre  ciò,  i sudetti  , 
ed  altri  antichi  Teologi  ammettevano  un  altra  differenza  ira  la  Con- 
trizione , e l'attrizione,  dicendo  che  1’  Attrizione  è un  dolore  me- 
no intenso  «•  e la  Contrizione  più  intenso  , onde  c che  £uillelmt> 
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della  Contrizione , come  di  una  materia  certa  del  Satra  men- 
to , siccome  già  osservò  Io  stesso  Melchior  Cono . Il 
Concilio  di  Trento  parlando  della  materia  necessaria  di 
questo  Sacramento  che- denomina  quasi  materia , c’inse- 

• ■ . .''**•  - -v-  - • , • gna 

Tarisiense , Alberto  Magno , l’Alense,  il  Paludano,  Angelo  da  Cla- 
‘vasio  , ed  altri  chiaramente  dicevano  , che  l’  Attrizione  e la  Con- 
trizione  sono  sotto;  la  medesima  specie,  e che  dentro  la  stessa  spe- 
cie differiscono  soltanto  come  suol  dirsi , seamdurtt  mtgis  et  minus. 
In  questo  senso,  era  celebre  tra  di  loro  quella  sentenza  , che  il  pec- 
catore nel  Sacramento  per  virtù  delle  chiavi  diveniva  contrito  s Ex 
attrito  fit  contritus  . E da  ciò  è chiaro,  che  i sodetti  antichi  Teo. 
logi  non  facevano  uso  di  tale  vocabolo-  se  non  per  denotare  quel 
dolore  delle  colpe  che  nasce  da  una  Carili  attuale  , non  informata 
dalla  grazia  santificante»  o che  è meno  intenso  e veemente.  Per 
non  parlare  qui  dell’opinione  di  coloro  i quali  dissero,  che  l’at- 
trizione originatasi  da  un’amore  naturale  verso  Iddio,  o dal  Timore 
delle  pene  temporali  era  sufficiente  col  Sacramento  ( tali  opinioni 
furono  meritamente  condannate  dalia  Santa  Sede  ) ; quei  Teologi  t 
a quali  sembrò  di  dover  dire  , che  l’amore  di  Cariti  non  sia  neces* 
sarto  al  Sacramento , ma  bastare  che  il  peccatore  vi  porti  un  dolore 
nato  dall’amore,  che  chiamasi  di  Cotunpitcenza  , adoperarono  la  pa. 
rtìla  Attrizione  per  significarci  il  dolore  de  peccati,  che  nasce  dall 
: amore  dì  'Concupiscenza  Vèrsd  ' Iddio  , diverso  da  quello  che  n*- 
'sfrfe  dalla  Carità , che  da  loro  si  denomina  Contrizione  * Altri  final- 
mente tra  Teologi  essendo  di  opinione , che  non  sia  necessario  alla 
Penitenza  Sacramento  un  amore  nè  di  Carità,  nè  di  Concupiscenza , 
ma  bastare  un  dolore  de’ peccati  conceputo  o per  la  bruttezza  di  es* 
si , o per  timore  delle  pène  che  vi  vanno  giustamente  congiunte  , 
dissero  -che  la  denominazione  di  Attrizione  convenga  soltanto  al 
dolore  de’  peccati  conceputo  per  tale  motivo . 
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gna , che  sono  gì  atti  del  penitente , cioè  la  Contrizione , 
la  Confittine , e la  Sat'isfiazione  (*)  e passando  a ra- 
gionare della  Contrizione,  che  ha  il  primo  luogo  fra  i 
detti  atti  del  penitente  » ci  dice  che  il  moto  della  Con* 
frizione  fu  in  ogni  tempo  necessario  all’ uomo  per  impe- 
trare il  perdono  de’  peccati  j non  solamente  fuori  del  Sa- 
cramento, ma  ancora  col  Sacramento  della  Penitenza  (**) . 
Esso  Concilio  in  quel  suo  decreto  vi  parla  in  seguito 
anche  dell 'Attrizione  conccputa  per  timore  delle  pene , o per 
la  bruttezza  del  peccato  (***)}  ma  inordine  ad  essa  non 

• ' disse 


(*)  Sunt  autem  quasi  materia  hujus  Sacramenti  ipsius  perni- 
tenlis  aìlus  , nempe  C on tritio , Confcssio  , & Satisf  ittio  : qui  qUa^ 
tenus  in  penitente  ad  integritatem  Sacramenti  , ad  plenamque , & 
perfeétyn  peccatorum  remissione™  ex  Dei  inftitntiooe  requiruntur, 
hac  ratione  Tanitentix  partes  dicuntur  ( Seff.  XIV . cap.  3.)  , 

(**)  Fuit  autem  quovis  tempore  ad  impetrandam  veniam  pee» 
catorum  hìc  contritionis  motus  necessarius , Se  in  homine  poti  ba - 
ptismum  lapsum  ita  demum  prxparat  ad  remissionem  peccatorum  , 
si  conjundius  sit  cum  fiducia  divini  misericordiae  , & voto  prestan- 
ti r eli  qua , qua:  ad  rite  suscipicndum  hoc  Stcramentun  requiruntur. 
( Ibi.  cap.  4 ) 

. (**♦)  Intorno  a tale  Attrizione  conceputa  per  la  bruttezza 
del  peccato,  batterà  di  osservare  con  Giovanni T^ider , che  ,, jSi  hp- 
„ mo  peccata  -,  sua  detestatur  solum  quia  opposita  sant  vlrtuti  m- 
„ rali  , au.t  si  solum  detestetur  ea,  propter  timor  cmptHX , ibi  sistfn- 
„ do , sine  ulteriori  rclatione  in  Deum,  tunc  homo  solum  qmreret 
suum  comodoni',  & fugeret  suum  incomodum , jSt  nullo  modo 
„ quasreret  deptu,  & illtus  honorem,  qontra  istud  Apostoli  i.Cof. 

. : . X . 1 J - •a*/-c*p« 
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disse  che  baita  , ma  volle  soltanto  decidere  contro 
Luterò  , che  1*  Attrizione  è buona  » che  è utilissi- 
ma al  peccatore  , come  quella  che  lo  dispone  ( cioè 
. remotamente  ) a ricevere  la  grazia  nel  Sacramento,  sic- 
come oltre  11  Pallavicino , ed  altri  insigni  Scrittori  ce  ne 
assicurano  anche  non  pochi  Teologi  tra  i sostenitori  dal-. 
. là  sufficienza  dell  'Attrizione  servile , i quali  ingenuamen- 
te confessano  che  il  Concilio  non  volle  ivi  definire  che 
l’Attrizione  servile  sia  una  disposizione  projfima  , e suf- 
ficiente a ricevere  la  grazia  nel  Sacramento  . I Compila- 
tori del  Catechismo  del  Concilio  vi  spiegano  minutamen- 
te quanto  spetta  al  Sacramento  della  Penitenza:  v’inse- 
gnano inordiue  alla  Contrizione  quelle  dottrine,  che  hò 
già  diffufamente  spiegate  \ ma  neppure  una  volta  vi  no- 
minano V Attrizione . Oltre  ciò  il  Concilio,  che  sicco- 
me hò  detto , riconosce  la  Contrizione  per  una  materia  neces- 
saria del  Sacramento  della  Penitenza , spiegando  la  sua  dot* 
trina  sù  la  necessaria  preparazione  del  peccatore  alla-# 
grazia,  insegna,  che  oltre  la  Fede , il  Timore , c la  Spe- 
ran- 


ti cap.  to.  Si  ve  manducatiti  sive  bibitit  Sic.  Nec  tali*  detestatio  cs- 
» set  adu»  virtutis,  quia  non  circumftantionata  bono  fine  .Et 
,,  per  coosequens  non  formaretnr  grafia  nec  ficret  Contritio  ( -Ad 
„ Tracept.  j.  e.  8.  ».  ij.  ).  Questo  celebre  Teologo  parlando  della 
Contrizione  aveva  già  detto . Ad  habendam  Contritionem  , vel  di*- 
„ positionem  sufficiente!»  ad  ettndem,  exiguntur  plura . . . Scxtum  re- 
„ quisitum  est  motus  liberi  arbitri i in  Deum  , qui  tidetur  esse  ma- 
„ aùne  dilectio  Dei  super  omnia  ( ibi  n.  j.  ) 
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tanza  conviene  che  esso  si  disponga  a riceverla  ne! 
battesimo , e nella  Penitenza  con  incominciare  od  amare 
Iddìo  come  fonte  £ ogni  giustizia,  lo  che  siccome  vi  hò, 
già  fatto  osservare , significa  lo  stesso  che  incominciare 
ad  amarlo  con  amore  di  carità , cioè  perchè  è buono  in 
se  medesimo , e perchè  è degno  dì  tutto  il  nostro  affet- 
to . Questi  argomenti  di  fatto , che  nel  passato  ragiona- 
mento vi  presentai  in  più  guise  , vi  potranno  mette- 
re in  istato  di  giudicare  se  la  Chiesa  abbia  taciuto,  e 
taccia  anche  di  presente  sù  di  un  oggetto  di  tanta  impor- 
tanza , che  riguarda  la  materia  , o la  forma  de’  Sacra- 
menti , 

4.  A tempi  di  Alessandro  Vii-, siccome  vi  feci  osservare, 
si  disputava  caldamente  tra  Teologi , se  bastasse  col  Sa- 
cramento P Attrizione  puramente  servile  , o se  ad  esso 
fosse  necessario  un  qualche  atto  di  amore  verso  Iddio  • 
Quel  Sommo  Pontefice  non  volle  definire  nè  P una  nè 
P altra  di  queste  due  questioni . Non  può  dirsi  che  Ales- 
sandro Vii,  ignorasse  quanto  aveva  insegnato  il  Concilio 
intorno  alla  necessità  della  preparazione  degli  Adulti 
per  ricevere  la  remissione  de’ peccati,  e la  grazia  anche 
nel  Sacramento  della  Penitenza  ; o quanto  aveva  detto 
esso  Concilio  intorno  alla  natura,  ed  alla  necessità d’ un ' 
vero  dolore,  che  chiamasi  Contrizione , anche  co!  suddet- 
to  Sacramento  . Il  Concilio  non  volle  decidere  la  que- 
stione, cioè,  se  P Attrizione  servile  disponga  stsfficientemcnte 
il  peccatore  a ricevere  nel  Sacramento,  la  remissione 
de*  peccati  , e la  grazia  . Nemmeno  Alessandro  VII.  • 

voi- 
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volle  deciderla  , e soltanto  volle  imporre  ai  Teologi 
sostenitori  dell*  una,  o dell’ altra  opinione  di  non  censu- 
rarsi a vicenda;  Donec  , diceva  Egli,  ab  bac  Sancia  Sede 
fuerit  aliqutd  bac  in  re  defnitum  . Io  concedo , che  la 
Santa  Sede  non  abbia  fino  ad  ora  decisa  espressamente 
tale  Teologica  controversia . Non  hà  fino  ad  ora  detto 
espressamente  : "Basta  col  Sacramento  l ’ Attrizione  conce- 
duta per  timore  dell  Inferno  : ovvero  : Affinché  V Attrizione 
sia  sufficiente  col  Sacramento  , è necessario  che  incbiuda  un 
qualche  atto  di  amore  verso  Iddio  ; ma  siccome  diceva  il  gran 
Pontefice  Benedetto  XIV.  Adbuc  sub  judìce  lis  est . Se  per<y 
la  Santa  Sede  non  hà  emanato  sù  di  tale  questione  alcun 
Decreto , che  chiaramente  fa  decida,  hà  forse  affatto  ta- 
ciuto sù  di  questa  importantissima  materia  ; ovvero,  sic- 
come diceva  Alessandro  VII.  hà  deciso  sù  di  ciò  qualche 
cosai  Li  6.  Aprile  1680. , cioè  dodici  anni  dopo  la  pub- 
blicazione del  Decreto  di  Alessandro  VII. , il  Ven.  Inno- 
cenzo XI.  condannò  la  seguente  Proposizione.  Non  est 
illiti tum  in  Sacramenti:  conferendo  sequi  opinionem  proba- 
bile  m de  valore  Sacramenti  relieta  tuttora , nisi  id  vetet 
conventio  aut  periculum  gravi s damni  incurrendi . Hinc 
seni  enfia  probabili  tantum  utendum  non  est  in  collotìone 
"Rapii smi , Ordini t Sacerdotali : , aut  Episcopali s . Vale  a 
dire  : non  essere  illecito  nel  conferire  i Sacramenti  se- 
guitare l’opinione  probabile  del  valore  del  Sacramento, 
lasciata  la  più  tuta , ove  ciò  non  venga  vietato  o da  una 
convenzione  , o dal  pericolo  d’ incorrere  in  un  danno 
grave  . Perciò  non  doversi  far  uso  delia  sentenza  prò- 

ba- 
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babile  soltanto  nel  conferire  il  Battesimo  , o l’Ordine  Sa* 
ccrdotale,  o Vescovile  . Di  buona  voglia  iolascerò  da  ban- 
da le  riflessioni  che  da  molti  sogliono  farsi  sù  la  con- 
danna di  questa  proposizione  per  indi  far  vedere  che 
1’  opinione  della  sufficienza  dell'  Attrizione  -puramentfe 
servile  venga  compresa  nella  condanna  di  essa  , e mi 
limiterò  soltanto  a quanto  debbo  dirvi  por  vostra  istru- 
zione , cd  in  risposta  al  vostro  dubbio  . La  probabilità 
è lo  stesso  che  la  verosimilitudine  d’ una  opinione.  Sarà 
ella  appogiata  a delle  ragioni , ma  queste  non  toglieran- 
no qualunque  dubbio.  E’ l’opinione  probabile:  Astensus 
intellectus  unì  parti  cum  formidine  partii  oppojittc  propter 
motivum  probabile m (a)  . Una  opinione  a proporzione  che 
è assistita  da  più  o meno  forti  ragioni,  dovrà  dirsi  più 
o meno  probabile  , più  o meno  verosimile  ; c perciò  più 
o meno  degna  del  nostro  assenso)  più  o meno  degna  di 
ess-re  ridotta  in  pratica  ove  specialmente  si  tratti  dell* 
affare  importantissimo  della  nostra  eterna  salute.  Se  tale 
probabilità  si  ripete  da  ragioni  gravi  e solide  , ' intrin- 
seche alla  cosa  di  cui  si  tratta,  si  chiamerà  una  probabilità 
intrinseca  ; se  si  appoggia  all’autorità  descrittori ,-  dovrà 
chiamarsi  estrinseca  . Una  sentenza  dovrà  dirsi  certa , se 
le  ragioni  sù  dellq  quali  si  fonda  non  lasciano  luogo  a 
dubbio . Sarà  sicura , se  ci  rimuove  dal  pericolo  di  pec- 
care : sarà  più  sicura  se  maggiormente  ci  allontana  dal  sii- 
detto  pericolo  di  peccare  • Non  bisogna  confondere  la 
T.  Secondo . P % sca- 

fi 

" ’ (a)  D.  Thomas,  i.  par.  q-  75?.  art,  ad  4. 
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sentenza  più  sicura  colla  piti  probabile } nè  la  sicura  con 
la  meno  probabile . L’opinione  che  stà  per  la  legge  è pisi 
sicura,  ma  non  dovrà  dirsi  sempre  la  pisi  probabile , 
nè  tale,  che  astringa  l’operante  ad  attenervesi  nella  pra- 
tica . Uno  più  sicuramente  osserverà  la  castità,  se  giam- 
mai guarderà  le  donne  , o parlerà  ad  esse  j uno  più  si- 
curamente si  allontanerà  dal  pericolo  di  commettere  l’usu- 
ra, se  non  celebrerà  alcun  contratto  : ma  il  voler  dire, 
che  l’ uomo  sia  assolutamente  tenuto  a non  guardare  giam- 
mai , o parlare  a donne  , e ad  astenersi  dal  celebrare 
qualunque  contratto  , è dire  una  cosa  assolutamente  fal- 
sa , ed  improbabile.  L’opiuione  pisi  sicura,  e la  pii!  prò' 
b abile  nascono  da  diversi  principj  . La  più  sicura  nasce 
da  ciò,  che  maggiormente  rimuove  l’operante  dal  pe- 
ricolo di  peccare.  La  più  probabile  dal  peso  delle  ragio- 
ni, per  le  quali  tale  opinione  maggiormente  si  avvicina 
alla  verità  . Hò  voluto  darvi  questa* superficiale  spiega- 
zioni di  questi  vocaboli  , per  farvi  meglio  comprendere 
quanto  mi  rimane  di  dirvi . 

y.  Ritorno  alla  sudetta  Proposizione  con- 
dannata dalla  Santa  Sede.  Non  è lecito  ove  trattasi  del 
valore  de’ Sacramenti  attenersi  all'  opinione  probabile  in- 
torno alla  validità  di  essi,  lasciata  la  j>iù  sicura  , quella 
cioè  che  mette  il  Sacramento  fuori  del  pericolo  di  nulli- 
tà. Vi  furono  alcuni  i quali  dissero  che  il  Sommo  Pon- 
tefice riprovando  la  pratica  di  seguitare  nell’affare  dc’Sacra- 
memi  Yop\ri\oaz  probabile  9 lasciata  la  più  sicura  , volesse  e 
voglia  2st«Jgere  E questa  pratica  chi  gli  amministra , non 

co- 


Digitized  by  Google 


C0L10Q.UI0’  Ili  ,Ij 

«Colui  che  gli  riceve  . Ma  tale  risposta  fu  meritamente  confu- 
tata dai  dotti  Salmaticensi , sebbene  come  dirò  più  sotto , ab- 
biano essi  creduto  che  l’Attrizione  sia , e debba  dirsi  la  sen- 
tenza più  sicura  da  seguitarsi  in  pratica  . Cosi  per- 
tanto essi  ragionano  a nostro  favore  r ,,  Questa  ri- 
,,  sposta  non  sodisfa  punto,  come  quella  che  è una  me- 
,,  ra  fuga  speculativa  : quippe  qua  est  mera  fuga  speca - 
„ latìva , repugnante  alla  niente  del  Pontefice  in  quella 
„ Proposizione,,  E dopo  varj  argomenti  , conchiudono 
così  ,,  II  Confessore  non  può  assolvere  il  Penitente  , se 
■*  ,,  non  sarà  moralmente  certo  della  sufficienza  della  dis- 
„ posizione  che  dee  avere  per  ricevere  il  Sacramento  : 
ft  e nè  lecitamente,  nè  validamente  conferisce  l’assolu* 
„ zione,  se  conoscerà  che  quegli  è indisposto.  Essendo 
„ pertanto  il  dolore  conceputo  dall'  amore  una  disposi- 
„ zione  più  sicura  , ed  anzi  onninamente  sicura  : l’ At- 
,,  frizione  all’  opposto  essendo  soltanto  una  disposizione 
„ probabile  , siccome  oppone  l’ argomento  j ne  siegue 
„ che  il  Penitente  omettendo  tale  amore , non  si  accosta  al 
„ Sacramento  rettamente  disposto  : imperciocché  si  es» 
„ pone  al  pericolo  di  renderlo  nullo,  la  di  cui  validità 
,,  non  solamente  dipende  dal  Ministro,  ma  anche  da  co* 
,,  lui  che  lo  riceve  (a).  Non  può  pertanto  mettersi  in 
questione  che  il  Sommo  Pontefice  in  condannando  tale 
Proposizione  volesse  prescrivere  la  sudetta  regola  a!  Mi- 
nistro del  Sacramento  della  Penitenza,  e non  altresì  al 
e P 2 pec- 

(a)  Tom.  XII.  Par.  ii.  Trace.  XXIV.  Disp.  Vll.Dub.  I.o.  fa. 
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peccatore,  che  vi  dee  portare  necessariamente  un  dolore 
delle  sue  colpe.  Parlandosi  pertanto  di  tale  dolore : qua- 
le-tra  le  varie  sentenze , che  a tempi  di  esso  Sommo 
Pontefice  erano  e sono  tuttavia  in  questione , dovrà  se- 
guitarsi nella  pratica  ? Non  certamente  quella  che  è sol- 
tanto probabile , ed  anche  probabilissima , dicendoci  meri- 
tamente il  P.  Claudio  la-Croix  , unitamente  agl’ altri 
che  difendono  la  sufficienza  dell’Attrizione  conccputa  per 
timore  delle  pene,  che  se  tale  l'Attrizione  non  fosse  prati- 
camente certa,  ma  soltanto  probabile  , cd  anche  probabilis- 
sima , si  conterebbe  nella  prima  Proposizione  condannata 
da  Innocenzo  XI.  Non  est  illicitum  in  Sacramenti s &c.  (a)  . 
.Trattandosi  adunque  del  valore  de’  Sacramenti , dal  Mir 
nistro,  e dal  Penitente  dee  seguitarsi  la  sentenza  più  si- 
cura . Quale  adunque  tra  le  sudette  varie  sentenze  sarà 
la  più  sicura,  e che  dovrà  mettersi  in  pratica  ? Quella  di 
molti  trà  gl’ antichi  Teologi  i quali  esigevano  per  parte 
del  penitente  una  Contrizione  perfetta  ì Convien  ricono- 
scere una  sentenza  che  dee  dirsi  sicura,  ed  una  sentenza 
che  dovrà  chiamarsi  la  pisi  sicura.  La  professione  clau- 
strale è più  sicura  della  laicale  : ma  la  laicale  è sicura, 
e niuno  è tenuto  universalmente  parlando  passare  dallo 
stato  laicale  al  claustrale  . La  Contrizione  perfetta  è una 
disposizione  più  sicura,  che  maggiormente  allontana  il 
Sacramento  dal  pericolo  di  nullità  : ma  la  Contrizione 
imperfetta  è una  disposizione  sicura  che  lo  allontana  da 

tale 

(4j)  Lib.  Vi.  Par.  ji.  de  Coatrit.  n,  874. 
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tale  pericolo  ; e perciò  niuno  è tenuto  portare  di  necessità  al 
Sacramento  una  Contrizione  perfetto  : tanto  più,  perchè 
sebbene  l’opinione  di  quelli,  i quali  dicevano  che  tale 
Contrizione  sia  necessaria  col  Sacramento,  sia  la  più  si - 
cura , non  è però  la  pisi  vera  , nè  la  più  probabile  ; sic- 
come a fronte  di  questa  dee  denominarsi  quella  che 
richiede  col  Sacramento  una  Contrizione  imperfetta . Por 
non  parlare  adunque  della  sentenza  dei  sudctti  antichi  , 
Teologi  : dovrà  dirsi  , che  più  sicura  sia  l’opinione  di 
quei  Teologi  i quali  dicono  che  richieggasi  col  Sacramen- 
to una  Contrizione  imperfetta , o l’opinione  di  quelli  i 
quali  difendono  che  basti  col  Sacramento  l'Attrizione 
conceputa  per  timore  della  pena,  o nata  da  un  amore  di 
concupiscenza  ? • ' . 

6.  Dovete  qui  richiamare  a memoria  qnatt-  * 
to  sù  1’  Attrizione  pensavano  quei  stessi  Teologi , 
che  si  vogliono  i primi  sostenitori  di  essa  . Se  il 
celebre  Domenico  Solo  fu  di  parere  , che  F Attrizione 
servile  sia  sufficiente  col  Sacramento  , disse  ancora , che 
non  dovea  chiamarsi  tale  se  il  Penitente  non  la  sti- 
mava Contrizione  : perchè  gli  Antichi  Padri  rico- 

noscevano la  sola  Contrizione  come  necessaria  alla  Con* 
fessione  , e che  era  malsicuro  l’attenersi  alla  massima, 
che  gf  Attriti  diventino  contriti  per  il  Sacramento  , per- 
chè questa  non  era  che  una  conclusione  scolastica  , ignota 
ai  Padri,  e che  espressamente  non  si  raccoglieva  nè 
dalle  Scritture  , nè  da  alcuna  definizione  della  Chiesa . 

Quei  Teologi , che  riconobbero  come  sufficiente  l’Attri- 

. ■ i 
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zione  conosciuta  tale  dal  penitente,  ne  parlarono,  sic- 
come già  udiste  , colla  maggiore  riserva.  II  Cano  per 
materia  certa  ed  indubitata  del  Sacramento  non  ricono-- 
sceva  che  la  sola  Contrizione;,  ed  ebbe  a dire,  che  non 
era  certo  ed  indubitato  che  l’Attrizione  basti  col  Sa- 
cramento. Il  Medina  confessò  ingenuamente  che  tale 
^opinione  non  eccedeva  i limiti  della  probabilità , e eh* 
non  era  certo  se  con  essa  si  faccia  il  Sacraménto  , vale  a 
dire  se  il  Sacramento  sia  valido  . 11  Lopez  per  dire'  an- 
che lui  che  tale  opinione  era  probabile  , fece  uso  di  quel- 
le notabili  parole  : Oso  di  stabilire  anche  questa  conclusione  : 
con  che  volle  farci  intendere,  che  questa  Tesi  non  era 
allora  punto  comune,  e che  egli  la  stabiliva  con  molto 
timore . A giudizio  del  Suarez  , a suoi  tempi  tale  sen- 
tenza era  probabile  , e non  già  certa  : non  era  molto  antica , 
ne  molto  comune  , ed  a suo  giudizio  poteva  esser  falsa.  Il 
Vasquez  finalmente  ( per  qui  tacere  di  altri  antichi  Teologi 
che  non  ne  hanno  portato  un  giudizio  molto  differente  ) se 
disse  , che  colui  il  quale  si  accosta  al  Sacramento  colla  sola 
Attrizione  conosciuta  non  si  espone  al  pericolo  di  rendere 
*il  Sacramento  nullo  , disse  ancora  che  si  espone  al 
pericolo  di  renderlo  inutile,  in  che  , dice  egli,  non 
v’ è minore  irriverenza  contro  la  religione,  perchè  non 
è essi  certo  che  l' Attrizione  basti  al  Penitente  ( a ) . Se_* 
pertanto  vogliamo  parlare  dell’  Attrizione  con  il  lin- 
guaggio di  quei  medesimi  Teologi  , i quali  i’  intro- 
dus- 


si Sop.  Colloq.  i.  n.  27. 
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dussero  , o la  propagarono  nelle  Scuole  , saremo  costret- 
ti a dire,  che  tale  opinione  al  più  possa  chiamarsi  pro- 
babile , e non  già  certa  ed  indubitata  ; e che  certo  non  sia, 
se  tale  Attrizione  basti  al  Penitente  per  noti  rendere  il 
Sacramento  nullo  , o almeno  inutile  : lo  che  essendo , ci 
sarà  illecito  di  attenerci  nella  pratica  a questa  opinio- 
ne : imperocché  nell’araministrarc , o ncll’accos tarsi  ai  Sa* 
cramcnti  non  ci  è lecito  di  seguitare  la  senteuza  proba- 
bile, e neanche  , ài  dire  dei  flessi  contrarj , la  pisi  proba- 
bile , nè  \a  probabili JJtma , ma  dobbiamo  attenerci  a quel- 
la sentenza  che  mette  in  sicuro  la  validità  del  Sacra- 
mento . 

7.  A tempi  di  Alessandro  VII.  questa  opinione-» 
non  eccedeva  al  più  i limiti  della  Probabilità  ; giacché 
l’opposta  sentenza  poteva  impunemente  abbracciarsi,  e 
difendersi  dai  Teologi,  siccome  in  fatti  fu  abbracciata  da 
moltissimi  e difesa,  prima  e dopo  la  publicazione  del  decre- 
to di  esso  Sommo  Pontefice  . Dopo  però  che  il  Vcn.  In- 
nocenzo XI.  condannò  la  sudetta  Proposizione,  i soste- 
nitori della  sufficienza  dell’Attrizione  hanno  creduto 
di  dover  dire  , che  la  loro  sentenza  non  solamente  è pro- 
babile , e probabilissima  » ma  ancora  che  è,  e debba—, 
chiamarsi  comune , e moralmente  certa , più  che  moral- 
mente certa  , acutamente  certa , ed  anzi  certissima . La 
più  vera  , e dopo  il  Tridentino  sicura  , ed  anzi  onninamen- 
te sicura  : quasi  di  fede  : da  noverarsi  tra  i dommi  di  fede  : 
da  tenersi  di  fede . Nè  contenti  di  ciò  , alcuno  fra  essi 
credette  di  aggiuguerc  , che  dopo  la  celebrazione  del 
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Concilio  di  Tremo,  la  sentenza  di  quei  Teologi  I quali 
dicono,  che  non  basta  la  sola  Attrizione  servile  col  Sa- 
cramento , sia  una  sentenza  comunissimamente  rigettata 
come  improbabile , e che  dopo  il  suddetto  Concilio  pet^ 
dette  ogni  probabilità . Con  queste  fortissime  espressioni 
fanno  essi , per  cosi  dire  , l’elogio  dell’Attrizione  servile , 
onde  farci  intendere  che  la  loro  sentenza  non  solamente 
non  debba  dirsi  compresa  nella  condanna  dell’  anzidetta 
Proposizione  j ed  anzi  che  possa  , e debba  porsi  in  pra- 
tica  come  la  piti  tuta , e come  quella  che  mette  in  sitar» 
la  validità  del  Sacramento  della  Penitenza . Io  mi  abuse- 
rei della  vostra  sofferenza , se  volessi  fermarmi  ad  esa- 
minare di  proposito  si  fatte  espressioni  • Quei  medesimi 
Teologi  , in  sentenza  de’  quali  è necessario  che  il  Pe- 
nitente porti  al  Sacramento  un  dolore  cooceputo  da  un 
amore  di  Speranza,  negheranno  che  all’Attrizione  con- 
ccputa  per  timore  delle  pene  possano,  e debbano  conve- 
nire tali  caratteri  ; nè  diranno  giammai  che  tale  sen- 
tenza sia  la  piti  sicura  nella  pratica  , se  non  vogliono 
contraddirsi  manifestamente  . Non  1’  accorderanno  i 
sudetti  Ant  chi  Teologi,  che  introdussero,  o promosse- 
ro ne’loio  volumi  quella  Tesi  . Tra  i moderni  , ol- 
tre il  Tournely  , i celebri  Salmaticensi  meritamente  di- 
ranno, che  male  a proposito  si  attribuiscono  all’ Attri- 
zione tali  prerogative  («) . Hò  detto  replicate  volte, 
sembrami  di  avere  bastantemente  provato  che  il  Conci- 
lio 
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Ilo  dì  Trento , non  volle  decidere  , ne  decise  che  basti 
col  Sacramento  1’  Attrizione  conceputa  per  timore  delle 
pene , e per  la  considerazione  della  bruttezza  del  pec- 
cato ; e che  all’  opposto  insegnò  assai  chiaramente  , 
non  bastare  col  Sacramento  che  il  peccatore  terna  , onde 
per  esso  rimanga  giustificato;  ma  inoltre  che  debba  in- 
cominciare ad  amare  Iddio  come  fonte  d'  ogni  giustizia  . 
Quindi  meritamente  si  potrebbero  contraporre  agl’  ejogj 
suderti , che  1’ uno  e l' altro  Teologo  fanno  all’ Attri- 
zione servile,  le  seguenti  brevissime  riflessioni  , L’opi- 
nione dell’Attrizione  servile  sufficiente  col  Sacramento, 
ignota  prima  del  Concilio  di  Trento  , e dopo  di  esso  pub- 
blicata da  alcuni  pochi  non  senza  qualche  timore,  e co- 
me una  loro  opinione  non  molto  antica,  nè  molto  comu- 
ne, fìi,  ed  è fòrtemente  contrastata  da  molti  gravi  Teo- 
logi . Adunque  non  può  chiamarsi  una  sentenza  univtr - 
sale , c comune  tra  i Teologi  . L’opinione  dell*  Attrizione 
servile  non  esclude  ogni  prudente  dubbio , giacché  , sic- 
come ho  detto  , è fortemente  da  altri  contraddetta  : 
le  ragioni  sù  delle  quali  si  fonda  , non  solamente  non 
convincono  i sudetti  contrar;  Teologi , ma  sono  da  essi 
credute  insufficienti , e mal  fondate  . Adunque  tale  opi- 
nione non  può  caratterizzarsi  come  una  sentenza  moral- 
mente certa , e molto  meno  per  più  che  moralmente  certa , 
per  assolutamente  certa , e per  certissima.  Se  il  Concilio 
di  Trento  decise  contro  Lutero,  che  il  salutevole]  Timore 
è utile , e che  dispone  il  peccatore  alla  giustificazione, 
non  volle  decidere,* nè  decise  , che  tale  Timore  basta 
T Secondo . Q_  col 
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tol  Sacramento.  Oltre  il  testo  del  Concilio  ce  tic  assicurano 
il  Cardinal  Pailavic'tno  ; i tanti  Teologi  , che  riconosco- 
no la  necessità  di  un  amore  iniziale  nel  Sacramento  , e 

• 

finalmente  non  pochi  tra  i stessi  Teologi  , I quali  sono 
persuasi  che  l’ Attrizione  servile  basti  con  esso  Sacra- 
mento. Non  si  cita,  nè  può  citarsi  alcun  testo  di  Scrit- 
tura, nè  alcun  decreto  della  Chiesa,  che  chiaramente  ci 
dica  esser  sufficiente  col  Sacramento  1’  Attrizione  servi- 
le, siccome  confessò  lo  stesso  Domenico  Sito  , e ce  ne 
assicurano  gli  stessi  Romani  Pontefici  ",  tra  quali  Ales- 
sandro VII.,  e Benedetto  XIV.  . Adunque  senza  fonda- 
mento si  asserisce  da  taluni , che  la  sentenza  dell’  Altri*  . 
zione  servile,  specialmente  dopo  U Concilio  di  Trento, 
non  solamente  sia  la  pisi  vera,  e la  pià  *icura -,  ma  che 
inoltre  sia  onninamente  sicura,  quasi  di  fede  , da  noverarsi 
tra  i dammi , e da  tenersi  di  fede . Se  la  Chiesa  ucl  Con- 
cilio di  Trento  avesse  voluto  fissare  per  una  disposizio- 
ne sufficiente  col  Sacramento  1’  Attrizione  servile  , che  al- 
lora incominciava  a rendersi  nota , e della  quale  diede-» 
soltanto  qualche  cenno  nel  suo  voto  l’ Arcivescovo  di 
Granata  ; il  Soto  , ed  il  Cano  , che  erano  interventi* 
ti  al  Concilio,  avrebbero  proposta  la  loro  Tesi  sotto  dub- 
bio , c come  una  loro  opinione  ? Avrebbero  detto  che  la 
Chiesa  non  riconosce  altra  materia  certa  , ed  indubitata 
del  Sacramento,  che  la  Contrizione  ? Quei  Teologi,  che 
pochi  anoi  dopo  il  Concilio  dissero  anche  loro,  bastare  col 
Sacramento  l’  Attrizione  conosciuta , V avrebbero  proposta 
come  una  opinione  probabile,  c soltanto  come  una  opt* 

nio- 
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nlone  conforme  alle  dottrine  del  Concilio,  e non  più  to- 
sto come  una  verità  decisa  dal  Concilio  di  Trento  ? Po- 
trà dirsi , che  Alessandro  VII.  volesse  permettere  che  po- 
tesse mdcjlamtnte  disputarsi  tra  Teologi  1’  una  , o l’al- 
tra sentenza  finché  la  Santa  Sede  avesse  deciso  alcuna 
cosa  su  delle  loro  questioni  , se  il  Concilio  l’avesse  già 
decise?  Vi  potrebbe  recar  meraviglia,  che  una  opinione, 
nata  circa  i tempi  del  Concilio , c pubblicata  dopo  la  ce- 
lebrazione di  esso  non  senza  timore , e soltanto  come  una 
opinione  probabile  t abbia  potuto  meritarsi  or  dall’uno  , or 
dall’altro  tra  Teologi  sostenitori  di  essa,  or  l'una,  or  l’al- 
tra delle  sudette  qualifiche;  e che  l’opposta  sentenza  la 
quale  prima  del  Concilio  era  almeno  probabile , dopo  il 
Concilio  debba  riguardarsi  come  improbabile  ; ciò,  io  di- 
cea,  vi  potrebbe  recar  meraviglia , se  non  voleste  riflet- 
tere , che  quei  Teologi  supponendo  come  cosa  certa  che 
il  Concilio  avesse  decisa  la  loro  sentenza , non  potevano, 
ne  dovevano  portarne  un  giudizio  diverso . Io  non  voglio 
qui  mettere  in  questione  la  probabilità  intrinseca,  ed  estrin- 
seca dell’ una  e dell’altra  sentenza.  L’una,  e l’altra  van- 
ta delle  ragioni . Ma  quale  di  esse  debba  dirsi  la  piu 
probabile , non  tanto  ettriaiecamente,  ma  altresì  intrinse- 
camente, dopo  il  detto  fin  qui  lascerò  che  il  giudichia- 
te da  voi  medesimo;  tanto,  più  , perchè  non  dee  ora  ri* 
cercarsi  quale  di  queste  due  opinioni  siala  piti  probabile , 
ma  molto  più  quale  tra  esse  sia  la  piti  sicura  : giacché 
in  materia  di  Sacramenti  dovrebbe  lasciarsi  da  banda  un 
opinione , che  non  foste  la  piti  sicura  . 

Q,2 
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Jio : con  le  dottrine  de’ Padri,  e specialmente  di  S.  Ago- 
stino , e di  S.  Tommaso  : la  provano  altresì  da  ciò  * 
che  il  timore  non  può  da  se  solo  cacciare  1’  affetto  al 
peccato  , nè  convertire  il  cuore  a Dio  , nè  fare  che  il 
peccatore  si  penta  propter  Deum  ; e da  altri  consimili 
argomenti  di  molto  peso,  per  i quali,  oltre  i moltissimi 
Teologi,  e Cardinali  di  S.  Chiesa,  e Vescovi  , ed  inte»  . 
re  università  Cattoliche  inculcano  la  necessità  della  Con- 
trizione imperfetta  col  Sacramento  . Avete  già  udito, 
quanto  i contrarj  Teologi  sogliono  dire  in  risposta  a tali 
argomenti  , nè  vi  sono  ignote  le  loro  prove  . Esse  si- 
possono  ridurre  alle  seguenti  . Il  Concilio  decise  , che 

basta  col  Sacramento  1’ Attrizione  servile.  L’Attrizione 

*» 

servile  vi  dispone  sufficientemente  il  peccatore  , come  quel- 
la che  esclude  dal  cuore  dell’ uomo  l’affetto  al  peccato, 
e lo  converte . Finalmente  in  vigore  di  varie  proposi- 
zioni meritamente  condannate  procurano  di  far  vedere 
che  non  può  sostenersi  la  sentenza  che  nega  la  suffi- 
cienza dell’Attrizione  servile , seuza  urtare  nell’ una,  o 
nell’altra  Proposizione  condannata.  Per  non  parlare  più 
del  Concilio;  niuno  tra  essi  moderni  Teologi  nega  cfce 
l’amore  di  carità  iniziale  , e che  incomincia  a dominare 
nel  cuore  dell’  uomo  non  escluda  l’affetto  al  peccato,  ciò 
converta  a Dio,  almeno  in  una  maniera  imperfetta;  ed 
anzi  i sostenitori  dell’Attrizione  servile  pretendono , che 
lo  converte  a Dio  in  ghisa,  che  ad  essa  conversione  dee 
andare  congiunta  la  remissione  de*  peccati  , e la  grazia 
anche  senza  il  Sacramento  in  atto  ; ma  all’  opposto  non 

tutti 
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tatti  concedono  che  il  Timore  servile  da  se  solo  abbia 
tale  efficacia.  Dicono  i Teologi  difensori  dell’ Attrizione 
servile  , che  la  sentenza  contraria  alla  loro  urta  ora  coll* 
una,  ora  coll’altra  Proposizione  condannata;  ma  la  San- 
ta Sede  fa  vedere  col  fatto  quanto  sia  insussistente  atta 
tale  accusa  , perchè  lascia  che  impunemente  , e libera- 
mente si  difenda  trà  Cattolici  la  Proposizione  : Che 
P Attrizione  servile  , senza  un  amore  iniziale  di  Cariti 
non  dispone  sufficientemente  il  peccatore  al  Sacramento . 
Ecco  pertanto,  che  quei  medesimi  Teologi,  i quali  giu- 
dicano di  non  dovere  obbligare  il  peccatore  a disporsi  al 
Sacramento  con  un  dolore  delle  sue  colpe  per  motivo  che  so- 
no un  offesa  fatta  a Dio,  degno  d’essere  amato  per  se 
medesimo,  e come  fonte  d' ogni  giustizia  , almeno  con  un 
amore  rimesso  , iniziale , ed  imperfetto  ; vengono  loro  me- 
desimi a dire  chiaramente,  che  nella  pratica  sia  più  sicura 
la  sentenza  di  questi  Teologi  , che  la  loro  . Io  prendo 
qui  l’opinione  pisi  sicura  , per  quella  che  suole  denominarsi 
sicura,  secondo  che  hò  avvertito  più  sopra  , Dìcesi  si- 
cura una  opinione  se  ci  rimuove  dal  pericolo  di  pecca- 
re*. Al  caso  nostro,  dovrà  dirsi  sicura  una  opinioue  che 
rimuove  il  Sacramento  dal  pericolo  di  diventare  , per  di- 
fetto di  chi  lo  riceve,  nulio  ed  invalido.  Di  tal  carat- 
tere è l’opinione  di  quei  Teologi  , che  esigono  col  Sa- 
cramento la  Contrizione  imperfetta  , a confessione  dei  stes- 
si Teologi  di  contrarlo  sentimento  ; siccome  a nome  di 
tutti  ce  ne  assicura  il  celebre  P.  Domenico  l'iva,  dicen- 
do : sterno  unni  est  qui  àissentiat  attriitoncm  ex  amore  Dei 
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conccptara  esse  tutiorem  ( a ).  Di  cale  carattere  4 al  dire 
degl’altri  molti  Teologi , non  è l’opinione  di  quei , in  sentett* 
za  de’ quali  basta  coi  Sacramento  1*  Attrizione  tersile . 
Quella  adunque  , e non  questa  dovrà  seguitarsi  nella  pra- 
tica  , giusta  la  regola  prescritta  del  sù  citato  Sommo  Poti* 
teficc  . lòon  est  illìcitum  in  Sacramenti;  conferendo  sequi 
opinionem  probabìlem  de  valore  Sacramenti  relieta  tutiore . 

9.  I sullodati  dotti  Salmalicensi , che  siccome  già 
dissi  , erano  persuasi  bastare  l’ Attrizione  servile  col 
Sacramento,  compresero  tutta  la  forza  di  questo  Decre- 
to Pontificio,  e la  rilevarono  col  seguente  Sillogismo. 
Ove  trattasi  della  validità  de’ Sacramenti  , siamo  tenuti 
a seguitare  la  sentenza  piò  sicara  , giusta  il  Decreto  d’io- 
noccnzo  XI.  Trattasi  della  validità  del  Sacramento  della 
Penitenza . Adunqae  per  rapporto  ad  esso  siamo  tenuti 
a seguitare  la  sentenza  piò  sicura  . Quella  sentenza  , la 
quale  nega  che  col  Sacramento  basti  la  pura  Attrizione  , 
ed  afferma  che  sia  necessario  ad  esso  un  amore  di  Dio 
sopra  tutte  le  cose,  posta  al  confronto  con  quella  che  di- 
fende bastare  ad  esso  Sacramento  la  pura  Attrizione , è la 
piò  sicura  . Quella  adunque,  e non  questa  dovrà  abbrac- 
ciarsi in  vigore  del  sudetto  Decreto . Essi  dotti  Uomini 
onde  rispondere  a quest’argomento,  che  essi  medesimi 
si  opposero  , non  adottarono  già  la  risposta  di  coloro, 
i quali  dicevano  che  il  Sommo  Pontefice  con  quel  suo 
decreto  avesse  prescritta  una  regola  da  doversi  seguitare 

da 
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te  pria  del  Sacramento  in  atto  io  discacci  dallo  spirito 
per  modo  di  una  disposizione  contraria  . Se  vorrà  dir* 
si  , che  1’  amore  di  carità  possa  stare  insieme  col  pec- 
cato mortale,  si  metterà  di  nuovo  in  campo  la  dottri- 
na di  Sajo . Se  vorrà  dirsi,  che  tale  amore  non  stia  ne 
possa  stare  insieme  col  peccato  mortale;  converrà  conce- 
dere che  il  Sacramento  della  Penitenza  non  mai  conferi- 
sca la  prima  grazia  . Nulla  di  ciò  può  dirsi . Dicasi  adun- 
que che  1’ Attrizione  puramente  servile  salvando  ciò  che 
deve  necessariamente  salvarsi  per  ragione  della  fede,  e la 
sentenza  opposta  potendosi  appena  conciliare  con  i prin- 
cipe di  fede;  dicasi,  io  ripeto,  che  la  prima  appetto  di 
questa  seconda,  sia  non  solamente  nella  pratica  la  piti 
sicura  della  contraria  , ed  anzi  di  lunga  mano  piti  sicura 
deir  altra  : incomparabilmente  piti  sicura  della  contraria  , 
e sicuri  1 si  ma  . Tutior  quatti  contraria  ...  sei  etiam  pra - 

tice , & juxta  decreta m St.  Innocentii-Xf.  modis  omnibus 
precferenda  . , . Longe  Tutior  quam  secunda  . . . Tutior  in - 
comparabiliter  quam  contraria ...  Tutfor , &•  Tu  fissi  ma  (a) . 
Hò  già  risposto  assai  diffusamente  a quest’argomento,  c 
sembrami  di  averlo  bastantemente  confutato  anche  con  i 
principe  meritamente  adottati  da  essi  medesimi  . Vi  feci 
vedere  che  la  causa  dei  Teologi  Cattolici  è totalmente 
differente  da  quella  di  'Bajo , c di  altri  Novatori , e che 
se  la  Carità  abituale  non  può  stare  insieme  col  pecca- 
to , vi  pnò  stare , e vi  stà  ordinariamente  la  Carità  attuale 
T.  Secondo . R col- 
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colla  quale  lo  Spirito  Sanie  prepara  il  peccatore  alla  gra- 
zia ; e. perciò» che  il  Sacramento  della  Penitenza  è un 
Sacramento  d t' Morti  % c che  conferisce  la  prima  grazia 
anche  a quelli  che  vi  si  accostano  con  un  atto  di  carità 
rimesso  ed  iniziale  (e).  Non 'avendo  i sudctti  celebri  Sal- 
muti  ceti  si  addotto  altro-  argomento  che  questo  , il 
quale  se  avesse  vigore  di  distruggere  la  sentenza  oppo- 
sta , non  stabilirebbe  necessariamente  la  loro  ; giudicate 
voi  medesimo  se  1’  Attrizione  puramente  servile  sia 
quale  essi  vogliono  rappresentarcela  , e se  in  vigore  di 
quel  loro  argomento  debba  adottarsi  , e preferirsi  nella 
pratica  1’  Attrizione  puramente  servile . 

io.  Non  debbo  qui  tacervi  una  riflessione  assai  ov- 
via . Dopo  il  decreto  di  Innocenzo  XI.  quei  Teologi  , in 
sentenza  de’  quali  l*  Attrizione  servile  basta  col  Sacra- 
mento, ci  dicono  che  la  loro  sentenza  è la  più  sicura , 
e che  nella  pratica  debba  preferirsi  all'  altra . Si  doman*. 
di  ad  essi  la  ragione  di  questo  loro  'Sentimento  . Gl* 
uni  tra  essi  rispondevano  , che  dee  preferirsi  all*  3lrra , 
perchè  il  Concilio  di  Trento  ha  deciso , che  col  Sacra- 
mento basta  1’  Attrizione  puramente  servile.  Nò;  rispon- 
deranno gl*  altri  : questa  nostra  sentenza  non  dee  prefe- 
rirsi perchè  è stata  decisa  dal  Concilio;  ciò  è falso; 
ma  dee  preferirsi  questa  a quella  degl’ altri  Teologi  , 
perchè  la  sentenza  nostra  dicono  i Salmaticensi  : salvai 
salvanda  ex  necessitate  fidei  ; altera  autem  seni  enfia  . . . 

beo 
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hac  omnia  turbat  . . . Ergo  prima  sententia  . ...  eit 
longe  tutior  quam  seconda  : et  nullum  debet  ùmere  in  sua 
praxi  ( qu£  est  inter  fideles  Communi s ) imminens  perictt- 
ìtm  , cnm  procedat  juxta  notissima  fidei  principia  : è contro: 
vero  seconda  sententia,  vix  cum  eis  conciliari  valet,  vix ’ 
purgari  ab  erroribus  Michaelis  Hai j *,  et  alìis  condanna - 
t/s  in  Concilio  Tridentino  . . . Ergo  nostra  sententia  Tu * 
tior  ir.comparabiliter  est  quam  contraria  . Ecco  pertanto 
i difensori  di  tale  Attrizione  in  aperta  contraddizione: 
Ecco  come  gl’  uni  si  affaticano  per  distruggere  i fonda- 
menti su  de’  quali  gl’  altri  appoggiano  !a  sicurezza , o la  mag - 
gior  sicurezza  della  loro  opinione.  Se  al  dire  del  mede- 
simi seguaci  di  tale  sentimento  è falso  che  il  Concilio 
abbia  insegnato , che  basta  1’  Attrizione  servile  col  Sacra- 
mento; di  coloro,  che  su  di  questo  fondamento  si  av- 
’ vanzano  a dire  , che  la  loro  opinione  dee  preferirsi  co- 
me sicura,  e sicurissima,  non  potrà  ragionevolmente-» 
dirsi,  che  avvanzino  ciò  senza  fondamento?  Se  è vero 
che  I’  opposta  sentenza  , che  si  difende  tra  Teologi  Cat- 
tolici, nulla  ha  di  comune  colle  Propofizioni  già  con- 
dannate dalla  Santa  Sede;  potrà  dirsi,  che  in  forza d’un 
malfondato  sospetto  d’ alcuni  Scrittori  privati , nell*  affa- 
re gravissimo  della  nostra  eterna  salute  debba  abbando- 
narsi quella  sentenza , che  a confessione  di  tutti  i Teo- 
logi, mette  in  sicuro  la  validità  del  Sacramento?  Ciò, 
che  i Salmaticensì  dicevano  contro  il  Cardenas , il  qua- 
le,- siccome. già  dissi,  mal  supponendo,  che  il  Conci- 
lio avesse  decisa  la  loro  opinione  , non  dubitava  di  qua- 
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lificarla  per  onninamente  certa  , ed  indubitata  ; si  può 
fàcilmente  rivoltare  contra  di  essi . Responsio  non  satis- 
facit , nec  susti  neri  potest  : deferet  enim  assertioni  nostri 
tmnìmodam  certitadinem  . . qua  si  adesset  omnem  de  bac 
re  inter  Catbolicos  disceptationem  extìngueret . - . Et  m'truvt 
piane  foret  ...  tot  z/iros  Catbolicos  , in  barn  difinitionem 
( dicasi  nelle  sudette  Proposizioni  condannate)  impegisse, 
atque  graviter  errasse . La  Santa  Sede  condannando  quel* 
le  Proposizioni,  che  si  citano  da  contrai),  avrà  voluto 
censurare  una  sentenza  antichissima  ( a ) : una  sentenza 
che  fu  rispettata  dai  Padri  del  Concilio  di  Trento,  ed 
anzi  da  essi  chiaramente  insinuata  con  quelle  parole:  II- 
lumque  tamquam  omnis  justitia  fontem  dilìgere  incìpiunt  : 
una  sentenza  finalmente,  sù  della  quale  per  attcstato 
degli  stessi  Sommi  Pontefici,  la  Santa  Sede  Ano  ad  ora 
non  hà  voluto  proferire  il  suo  giudizio  , e perciò  si  di-  * 
fende  cou  non  minore  diritto  che  la  loro  ? Questo  è 
un  argomento  di  fatto,  che  manda  in  fumo  tutti i sospet- 
ti dei  contrarj  Teologi. 

. il.  Se  la  sentenza  di  quei  Teologi  che  esigono 
col  Sacrameoto  una  Contrizione  imperfetta  distrugge  1’  efc 
ficacia  di  esso  Sacramento  j oltre  i sudetti  antichi  Teo- 
logi, dovrebbero  censurarsi  anche  tutti  i Padri  , ed  i 
Concilii  (per  non  dire  anche  le  medesime  Scritture), 
i quali  non  hanno  riconosciuto  altro  dolore  necessario  al 
peccatore  anche  col  Sacramento,  che  quello  che  deno- 
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minasi  Contrizione  , o Attrizione  , che  venga  a signi- 
ficarci una  Contrizione  imperfetta  ( a ) . Mt  gl’  Avversa- 
rj  medesimi  con  il  loro  proprio  fiuto  confessano  che 
tale  obbiezione  è molto  debole,  c che  non  merita  di 
essere  considerata.  A quanto  dissi  di  proposito  sii  di 
questo  argomento,  voglio  aggiugnere  alcuni  Testi  dei 
contrarj  Teologi,  per  indi  farvi  fare  alcune  riflessioni, 
che  metteranno  in* maggior  chiarezza  il  detto  fin  qui. 
Tra  i seguaci  della  contraria  opioione , il  P.  .Tommaso 
Sancbez  , dopo  di  aver  detto  , .esser  lecito  in  proposito 
dei  Sacramenti  seguitare  l'opinione  meno  probabile,  lascia- 
ta la  piti  probabile  (b)  soggiunse.  „ Io  però  intenderei 
„ ciò  , se  il  Penitente  non  si  trovasse  in  articolo  di 
„ morte , e potesse  avere  la  Contrizione  . Imperocché 
„ allora  sarebbe  mortale  peccato  ricevere , e 1’  ammini - 
,,  strare  ad  esso  il  Sacramento  della  Penitenza  colla  sola 
„ Attrizione  conosciuta  , a cagione  del  grave  pericolo  della 
,,  dannazione  eterna , cai  si  esporrebbe  , se  per  avventura 
,)  questa  sentenza  non  fosse  vera  , quando  che  ajutato 
„ dalla  divina  grazia  può  avere  il  rimedie  sicuro  della 
„ Contrizione  (r) . 11  Sancbez  scriveva  cosi  circa  l’anno 
iézz.  Prima  di  lui  circa  l’anno  1613.  il  Gìamacbe  , 
aveva  insegnata  la  medesima  dottrina . Ei  dice  , che 
sebbene  la  sola  Attrizione,  per  se  medesima  ed  in  spe- 
culativa basti  alla  giustificazione  „ nondimeno  nella  prò- 
1,  fica , e riguardo  a noi , non  sembra  abbastanza  sicuro 
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„ che  scientemente  , ci  serviamo  prudentemente  di  essa 
„ sola  Attrizione  nel  fine  deila  vita.  Imperocché  1*  uo- 
„ mo  dee  operare  la  lua  salute  con  timore  e tremore  ,• 
,,  specialmente  nel  pericolo  della  morte,  e quasi  teine* 
„ re  di  ciò  che  è sicuro,  e non  tentare  Iddio,  o es- 
„ porsi  nel  probabile  pericolo  di  andare  dannato  {a) . 
Gkrv anni  Die uslìllo  l’anno  1652.  anche  lui  diceva,,,  E 
,y  di  mestieri  nell’articolo  della  morte*fare  -de’  sforzi  on- 
„ de  avei;:  la  Contrizione,  sebbene  fuori  di  tale  articolo 
,,  di  morte  basti  l’Attrizione  . . . perchè  sebbene  pensino  il 
,,  vero  ( Suarez  , Sancbez  &c.)  che  l’Attrizione  anche 
„ conosciuta  tale , basti  col  Sacramento  della  Penitenza  alla 
„ remissione  de’  peccati  ; ciò  però  non  è cosi  certo, 
,i  che  più  gravi  Dottori  non  giudichino  non  ejfère  ujficen- 
,,Je  (b)..  Finalmente  il  Gonet  l’anno  1559.  ,,  Non  cs- 
„ sendo  onninamente  certo,  e indubitato  (diceva)  , che 
„*Ja  sola  Attrizione  giustifichi  col  Sacramento,  e più 
„ Teologi  di  autorità  non  ispreggievole  giudichino  essere 
,»  ciò  non  solamente  incerto  , ma  anche  falso  , sebbene 
„ l’opposta  sentenza  sia  più  probabile;  nondimeno  deve 
„ allora  il  Penitente  ( cioè  nell’articolo  di  morte  )- eleg-. 
,,  gere  la  parte  più  sicura,  servirsi  del  mezzo  certiffi - 
1,  mo , e sicurissimo , cioè  della  Contrizione , e con  essa 
„ supplire  a tuttociò , che  in  qualsiasi  maniera  può  es« 
« sere  incerto , e dubbioso  ....  Adunque  allora  deve’ 
» lare  un  atto  di  Contrizione , onde  nel  mcglior  modopos- 
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,,  sibile  proveda  a se  stesso;  ed  attenersi  a q ae\  prudente 
,,  consiglio  di  Agostino:  In  quelle  cose  che  riguardano  la 
» salute,  attienila  ciò  che  è certo,  e lascia  ciò  che  è incerto 
„ TENE  CERTUM  , DIMI  ITE  INCER  TUM  (</)  . : 

' • h u-,  JL’  Articolo  di  morte  è quello  stato  dell’infer- 
mo, in  cui  l’uomo  ordinariamente  sen  muore;  o quel- 
lo in  cui,  stante  la  gravezza  del  male,  prudentemente  si 
presume  la  morte  imminente  dell’infermo.  Differisce  dal 
pericolo  di  morte,  che  suole  chiamarsi  quell’ occasione  in 
cui  posto  l’uomo  frequentemente  vi  perisce:  tale  sareb- 
be la  guerra  viva-,  una  navigazione  pericolosa  : un  par- 
to difficile  icc.  Confessano  gl’  Autori  citati  , che  posto 
1’  uomo  in  tale  stato  .opera  da  imprudente , e pecca  mor- 
talmente, se  non  si  eccita  alla  Contrizione , e se  si  ac- 
costa al  Sacramento«colIa  sola  Attrizione  conosciuta  ; Per* 
chè  ove  'non  fosse  vera  la  sentenza , che  basti  1’  Attri- 
zione col  Sacramento  , si  esporrebbe  a grave  pericolo  di 
dannarsi  eternamente;  quando  che  coll’ajuto  della  divi- 
na grazia  può  appigliarsi  al  rimedio  sicuro  della  Contri - 
zìone  . Perchè  ; 1’ uomo  deve  operare  la  sua  eterna  sa- 
lute con  timore  c tremore  , specialmente  nel  pericolo  di 
morte,  e quasi  temere  di  ciò  che  è sicuro,  e non  ten- 
tare Iddio , e non  esporsi  al  probabile  pericolo  di  dan- 
narsi. Perchè  non  è cosi  certo , che  basti  la  sola  Attri- 
zione conosciuta  , che  pisi  g’avi  Dottori  non  Io  neghi- 
no , Perchè  finalmente  nell’articolo  di  morte  dee  met- 
ter- 
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tersi  in  pratica  1* avvifo  di  S.  Agostino:  che  cioè  orse 
trattali  della  salute  eterna,  dobbiam  attenerci  a ciò  che  ì 
certo  , e dobbiamo  lasciare  ciò  che  è incerti  ; e perchè  non 
è,  onninamente  certa  , cd  indubitata  la  sentenza  che  basti 
la  sola  Attrizione,  giacché  piti  Teologi  di  autorità  non 
ispreggievole  dicono , che  è incerto , ed  anzi  che  è falso 
bastare  tale  Attrizione;  e però  posto  l’uomo  in  tale  sta* 
to , debba  attenersi  alla  sentenza  piti  sicura  , e colla  Con- 
trizione supplire  a ciò  che  è incerto,  e dubbioso,  e co- 
si nella  raegliore  possibile  maniera  provcderc  a se  stesso. 
Non  può  negarsi  che  queste  ragioni  non  siano  di  gran* 
dissimo  peso  per  doversi  dire  che  1’  uo  mo  posto  in  ar- 
ticolo o pericolo  di  morte  debba  provedere  a se  stesso  col 
mezzo  sicuro  della  Contrizione  imperfetta  col  Sacramen- 
to . Ma  [queste  ragioni  medesime  aon  provano  con  egual 
efficacia , che  la  medesima  disposizione  è necessaria  an- 
che a quelli  che  si  accostano  al  Sacramento  fuori  del  pe- 
ricolo, o dell  'articolo  di  morte ì Se  l’uomo  posto  in  tale 
pericoloso  stato , deve  operare  la  sua  eterna  salute  con 
timore  e tremore  , e in  un  affare  dì  tanta  importanza 
quasi  temere  di  ciò  che  è, sicuro,  non  dovrà  diriggersi 
con  tale  prudenza  anche  fuori  di  tale  pericolo , o articolo 
di  morte  ì Forse  Iddio  esige  dall’  uomo  , che  fuori  di 
tale  stato  si  penta  delle  sue  colpe  per  timore  dell’ Infer- 
no ; e posto  in  pericolo,  o in  articolo  di  morte  si  pen- 
ta di  esse  perchè  sono  un  offesa  fatta  a Dio  , degno  di 
esser  amato  sopra  ogni  cosa,  ed  allora  debba  esser  te- 
nuto, per  assicurare  l’affare  importantissimo  della  sua 
..  ; - ...  v etcr- 
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eterna  salute  di  portare  al  Sacramento  una  Contrizione  , 
almeno  imperfetta  ?'La  Contrizione  si  denomina  dal  Con- 
cilio quasi  materia  del  Sacramento.,  senza  di  cui  il  Sa- 
cramento è nullo.  Se  nell’articolo,  o pericolo  di  mor- 
te la  sola  Contrizione  è materia  sufficiente  del  Sacramen- 
to , non  lo  dovrà  essere  ancora  in  qualunque  altro  stato 
dell’ uomo?  Se  ove  trattasi  dell’affare  importantissimo 
dell’  eterna  salute  è tenuto  V uomo  a seguitare  ciò  che  ì 
certo,  ed  a lasciare,  ciò  che  è incerto  : Se  questa  regola  ha 
luogo  nell’  articolo,  o pericolo  di  morte  j non  dovrà  se- 
guitarsi nella  pratica  nello  stato  più  perfetto  di  sanità, 
giacché  1*  uomo  non  può  rendersi  sicuro  di  un  mo- 
mento di  vita?  Se  nell’articolo  di  morte  è necessaria 
la  Contrizione  col  Sacramento  , perchè  se  non  fosse 
vera  la  sentenza  che  sia  suificiente  la  sola  Attrizione 
col  Sacramento,  l’uomo  si  esporrebbe  al  grave  pericolo 
di  andarsene  eternamente  dannato:  adunque  la  sentenza 
che  basti  1’  Attrizione  col  Sacramento  può  esser  falsa  • 
Se  colla  sola  Attrizione  nell’  articolo  di  morte  1’  uomo 
si  espone  ad  un  probabile  pericolo  di  dannarsi:  adunque 
la  loro  opinione  non  è sicura  nella  pratica . Lo  confes- 
sano ’loro  medesimi  allorché  ci  dicono,  che  non  è abba- 
stanza sicuro , nè  onninamente  certo  ed  indubitato  , che 
basti  la  so’a  Attrizione  ; e che  non  soffre  la  prudenza 
che  ci  serviamo  di  essa  sola  nell’  articolo  di  morte  , per- 
chè allora  siamo  tenuti  ad  attenerci  alla  sentenza  più 
sicura,  cioè  alla  Contrizione.  A questa  adunque  in  vi- 
gore del  Decreto  del  Vcn.  Innocenzo  XI.  siamo  tenuti 
T.  Seconde.  S ad 
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ad  attenerci  in  quaiuque  altro  stato  di  nostra  vita  al- 
lorché ci  accolliamo  ai  Sacramento  della  Penitenza  . Se 
l’autorità  di  quei  Teologi  che  combattono  la  sufficienza 
dell’  Attrizione  servile  , fà  si  che  tale  sentenza  noti 
possa  dirsi  certa , ed  indubitata,  c che  perciò  sia  peri- 
colosa nell*  estremo  della  vita,  nè  debba  allora  mettersi  in 
* pratica  senza  commettere  una  grave  imprudenza , ed  un 
peccato  mortale  ; per  quale  ragione  non  dovrà  ella  dir- 
si tale  fuori  dell*  articolo  di  morte  ? Perchè  dirsi  da  ta- 
luni , che  la  sentenza  di  questi  Teologi  dopo  il  Con- 
cilio abbia  perduto  ogni  probabilità , se  essa  è l’unica 
da  doversi  seguitare  nell’ estremo  della  vita?  Perchè  col- 
le più  forti  espressioni  fare  l’elogio  dell’  Attrizione  ter - 
vile , la  quale  a confessione  di  loro  medeGmi , non  dee 
dirsi  tale  nell'  articolo  di  morte  , quale  essi  vogliono 
farcela  credere  in  altro  stato  dell* uomo?  Se  nell’artico- 
lo di  morte  la  Contrizione  non  combatte  X efficacia  del 
Sacramento  j con  qual  fondamento  potrà  dirsi , che  nel- 
lo stato  di  sanità  giustifica  il  peccatore  senza  il  Sacra- 
mento in  atto,  allorché  la  Contrizione  sia  soltanto  ìmper- 
fetta ì Nella  dottrina  del  Concilio,  la  Contrizione  giu- 
stifica col  voto  del  Sacramento , quando  est  cantate  per- 
fetta ; Io  che  accade  soltanto  qualche  volta:  aliquanio. 
Allora  giustifica  col  voto  del  Sacramento,  qujndo  est  non 
stlum  maxima , sed  Ó-  vebementissma  , atque  adeo  perfetta  , 
che  da  Dio  è data  a pochi  : fauci  admodum  ad  bunc  gradum 
pervenir ent , siccome  chiaramente  infogna  il  Catechismo 
di  esso  Concilio . 11  Concilio  supponendo , ed  il  Catechismo 
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chiaramente  dicendoci  , che  la  Contriz!one  imper- 
fetta non  giustifica  senza  il  Sacramento  in  atto  # 
avranno  voluto  insegnare!  una  dottrina  , che  di- 
strugge 1’  efficacia  del  Sacramento  della  Penitenza  ? 

15.  Concludiamo.  Se  la  Chiesa  permette  a suol 
figliuoli  chea  maggiora  rischiaramento  della  verità,  dis- 
putino , siccome  sù  di  altri  articoli  gravissimi  , anche 
sù  di  questa  materia;  non  hà  però  mancato,  nè  maa- 
ca  di  insegnarci  colla  maggior  chiarezza  quale  dispofi* 
zione  dobbiamo  portare  al  Sacramento,  e di  qual  natu- 
ra debba  essere  il  dolore  de’  oostri  peccati  , neces- 
sario col  Sacramento-  Se  finora  la  Chiesa  non  ha  es- 
pressamente deciso  le  questioni  eccitatesi  da  Teologi  sù 
di  questa  materia;  oltre  che  c’insegna  che  la  Contri - 
zione  è una  parte  , e materia  o quasi  materia  prossi- 
ma del  Sacramento  ; ci  ammonisce  , che  trattandosi  del- 
la validità  de’  Sacramenti  , tra  le  opinioni  controverse 
dobbiamo  seguitare  la  piti  sicura , cioè  quella  che  met- 
te in  sicuro  il  Sacramento  . Con  quella  sola  regola  la 
Chiesa  hà  decise  , per  cosi  dire,  tutte  le  questioni , che 
si  sono  mosse,  o che  possono  eccitarsi  da  Teologi  in- 
torno alla  materia,  ed  alla  forma  de’  Sacramenti.-e  sen- 
za chiamare  al  suo  tribunale  le  tante  queftiooi  Scolasti- 
che, che  si  leggono  ne  libri  sù  di  quello  proposto:  sen- 
za approvare  l’una,  c condannare  l’altra  opinione  de 
Teologi,  ci  mostra  la  strada  sicura  che  dobbiamo  te- 
nere affinchè  il  Sacramento  per  nostra  colpa  non  diven- 
ga nullo  cd  invalido . Prima  d’ Innocenzo  XU  altri  Som- 
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mi  Pontefici  avevano  nel  gius  Canonico  ftabiliro  l* 
afiìoma  , fondato  anche  nella  ragione  naturale,  che  Ih 
dubiti  via  tutior  est  eligendi . In  fatti  ci  avvisi  lo  Spi- 
rito Santo  che  : Qui  amat  ptriculum  in  ilio  peribit  (a)  : o sic- 
come ci  dice  il  Dottore  S.  Agostino;  Gravi  ter  peccaret 
vel  ex  eo  s'tlo , quoi  in  rebus  ad  salutem  ani  in  £ pertinenti • 
bus  certis  incerta  pr  a panai  {b)  . Non  è molto  difficile  a 
conoscere,  che  tra  le  opinioni  controverse  quella  è la  più 
sicura  , la  quale  esige  che  il  peccatore  si  disponga  a 
ricevere  nel  Sacramento  la  remissione  de’  peccati  e la 
grazia  con  una  Attrizione,  che  conccputa  per  timore 
delle  pene  racchiuda  un’amore  di  carità  verso  Dio, al- 
ia do  iniziale  , e rimesso , ossia  una  Contrizione  tinper - 
fetta  (*)  . In  cosa  di  tanta  iniporlauza  non  dobbiamo 

noi 

(a)  Eccli  tu.  17.  ( b ) De  Bapt.  Cap.  7. 

(4)  La  Chiesi  fino  aJ  ora  permette,  che  possi  metterli  io 
questione  se  basti  l*  Attrizione  servile  col  Sacramento , o se  con. 
venga  portarvi  una  Contrizione  imperfetta  . I Teologi  fi  veg- 
gono divisi  sù  di  tale  controversia.  E per  non  parlare  qui  del  me- 
rito intrinseco,  ed  estrinseco  d'ambedue  queste  sentenze,  la  sola  decisio- 
ne della  Chiesa  potrebbe  metter  fine  a tale  -disputa  : Imperocché 
l’assertiva  degl’ uni  e degli  altri  Teologi  divisi  fri  di  loro  , non 
filai  gi  ugnerà  ad  eguagliare  una  decisione  Conciliare  , o la  de- 
cisione  di  un  Pontefice  Romano  eh;  parli  come  Maestro  publico  a 
tutta  la  Chiesa,  Ma  frattanto  che  la  Chiesa  non  giudica  di  dover 
decidere  espressamente  tale  questione,  come  douri  ciascuno  diri- 
gersi nella  pratica  onde  prevedere  a se  stesso  in  cosa  di  tanta  con- 

se- 
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noi  diriger?!  colle  dottrine  dell’  uno  o dell’altro  privato 
Scrittore  » ma  colle  dottrine  de’  Romani  Pontefi- 


ci, e de’ Vescovi,  po$ti  da  Dio  a reggere  la  sua  Chiesa, 

. ' . , ■ > .1  , S.  Car- 


seguenza?  Se  è vero  qu^qtjo  gl'  u.ii  tra  Teologi,  ci  dicono  , che 
la  sola  Attrizione  servile  r.on  é- sufficiente  col  Sacramento  ; il  Sacrai 
mento  dourà  dirsi  nullo  per  mancanza  di  materia,  o di  disposizione 
prossima  per  parte  del  Penitente  ; ed  egli  si  esporrà  al  pericolo  di 
dannarsi,  se  si  accosta  al  Sacramento  colla  sola  Attrizione  servile. 
Se  è vero  q uanto  ci  dicono  i meJoihoi  che  si  richiegga  col  Sacra- 
mento la  Contrizione  imperfetta  ; questa  è la  sentenza  che  dourà 
abbracciarsi  nella  pratica:  tanto  più  perche  gli  stessi  contrari  Teo- 
logi non  solamente  concedono  che  basta  col  Sacramento , ei  anzi 
pretendono  che  giustifica  il  peccatore  senza  il  Sacramento  in  atto. 
Essi  negano  che  debba  riguardarsi  come  una  disposizione  necessaria 
per  parte  del  penitente  : ma  tale  loro  negativi  non  toglie  che 
ciò  possa  dirsi , e che  non  si  dica  lecitamente  dagl’  altri  Teòlogi . Essi 
non  sono  in  diritto  di  decidere  inappelabilmente  tale  questione  • 
Tale  disposizione  , ripetono  , renderebbe  il  Sacramento  inefficace'. 
Ma  forse  la  Contrizione  imperfetta  stà  nelle,  mani  del  peccarne 
penitente,  cosicché  possa  concepirla  ed  eccitarla  in  se  sentra  fi  divi» 
r.o  ajuto?  Se  Iddio  Signore  vuole  per  sua  bontà  cOnfcedere  al  pec- 
catore una  Contrizione  anch e perfetta,  potrà  l’uomo  riprendere  id- 
dio, perche  con  tale  Contrizione,  da  lui  eccitata  nel  cuore  dell*uo- 
mo,  renJe  inefficace  il  suo  Sacramento  ? 11  peccator  penitente  fa- 

rà forse  ingiuria  ad  esso  Sacraménto,  allorché  persuaso  della  neces- 
sità di  tale  Contrizione  imperfetta  anche  col  Sacramento  ih  atto, 
la  domanda  a Dio  , e mediante  il  divino  ajuto  Si  eccita  ad  tssà  ? 
La  Chiesa  non  condanna  coloro  chi  s ìt  le  dottrine  del  Conèì- 
lio,  e del  suo  Catechismo,  e sù  l'autorità  de’ gravi  Teologi  sono 
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S- Carlo  ‘Borromeo  , siccome  già  d ssi , voleva  che  il  Cotv 
fessore  prima  di  dare  al  penitente  I*  Assoluzione  Sacra* 
mentale  procuri  d‘  indurlo  a concepir*  una  vera  Con- 
trizione de’  peccati , perchè  sono  un  offesa  fatta  a Dio  (a)  . 
Il  Cardinal  Le  Camus  , il  Cardinal  Denhorf  Vescovo  di  Ce- 
sena , il  celebre  Bossuet  , ed  altri  molti  , si  sono  fat- 
to un  dovere  d' incaricare  i Ministri  del  Sacramento  ad 

ccci- 


persuasi  che  la  Contrizione  imperfetta  non  giustifica-  senza  il  Sacra- 
mento in  arto . Confessio  Contritioncm  perfidi » insegna  il  sù  lodato 
Catechismo.  Male  pertanto  si  direbbe  che  la  Contrizione  impe<  fetta 
non  sia  necessaria  col  Sacramento  , perchè  essa  giustifica  I*  uomo 
senza  il  Sacramento  in  atto  . Aggiungasi  , che  quelle  ragioni  le 
quali  si  recano  onde  provare  , che  l’  Attrizione  servile  non  basra, 
ma  che  conviene  accostarsi  al  Sacramento  con  un  principio  d’umo- 
re verso  Dio;  se  tali  ragioni  non  vorranno  chiamarsi  decisive,  non 
potrà  negarsi  che  non  siano  sufficienti  a spargere  de*  dubbj  sù  d’ una 
materia  , che  rimane  tuttora  indecisa  . Ne  convengono  gli  stessi 
avversarj  ove  si  tratta  di  accostarsi  al  Sacramento  in  articolo  di 
morte  . Se  adunque  la  sentenza  di  quei  le  ligi  i quali  ci  dicono 
che  l’Attrizione  servile  basta  col  Sacramento  in  atto,  è sogetta  a 
dqbbj:  se  può  esser  falsa  , e rendere  il  Sacramento  invalido  ; se 
all’opposto,  la  sentenza  che  esige  un  am  ire  iniziale  verso  Dio, 
con  rende  invalido  il  Sacramento  , nè  mette  in  pericolo  la  salute 
eterna  del  peccatore  ; chi  -potrà  negare  che  a questa  convenga  at- 
tenersi, giusta  la  regola  prescritta  dal  Dottore  S.  Agostino:  Tene 
certum , dimitte  incenum , e dal  V.  Innocenzo  Xl.  , che  cioè  trattandosi 

della  validità  de’ Sacramenti  noo  sia  lecito  di  seguitate  l’opinione 
probabile , lasciata  la  più  sicura  t 

(a)  Sopra  pag.  jj . 56, 
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eccitare  Moro  penitenti  a tale  dolore.  Traquesti,  Sua 
Altezza  Reale  Eminentissima  Arrigo  Cardinal  Duca  di 
Jorcb  vigilantissimo  Vescovo  di  Frascati,  dopo  d*  avere  nel 
suo  Sinodo  avvedutamente  dichiarato  di  nulla  voler  decide* 
re  sù  di  questa  questione , che  la  Chiesa  lascia  tuttora  indeci* 
sa:  di  due  cose  incaricò  seriamente  i Parochi.ed  i Confessori, 
esigendone  da  essi  la  più  stretta  osservanza  t Duo  dum- 
taxat  Parocbos  , & Con  fessarìos  serio  monemus , utque  ab 
iis  omni  cura  , diligcntiuque  servetur  , districtc  precipi- 
mus , & mandamus  : che  cioè  se  taluno  voglia  dispu- 
tare questa  questione  osservi  appuntino  il  decreto  di  Ales-  ; 
sandro  VII;  e che  allorquando  amministreranno  a fedeli 
il  Sacramento  della  Penitenza,  gl’ esortino  a fare  l’.uno 
c 1*  altro  atto  cioè  di  Contrizione  , c di  Attrizione,  pre- 
venendoli ed  ajutandoli  a farli  con  opportune  parole. 
Quando  fid elibus  Poenitentia  Sacramentum  admìnistrant,  tot - 
àem  ad  utrumque  cum  Contrilionis,  tutti  Attritionis  actum  eli - 
cienàum  hot  tentar  , eosque  opportunis  pr<elntes  ver  bis  in 
utroque  elìdendo  iuvent  . In  seguito  suggerisce  ad  essi  i 
motivi  più  forti  , ed  efficaci  per  eccitarli  alla  Con* 
trizionc  (a)  . Benedetto  XIV.  aveva  già  detto  che  i 
Vescovi  nc’  loro  Sinodi , o nelle  loro  Istruzioni  dirette* 
Sacerdoti,  aggiunte  talvolta  ad  essi  Sinodi,  non  doves- 
sero decidere  nè  I’  una  , nè  P altra  questione  j sebbene; 
non  sia  ad  essi  vietato  d’  ammonire  i.  Confessori  che 

esor* 


■ f , ■ • _ . 

( a ) Syaod.  Tujc.Ad.  Ì76J,  Cap.X.  Art.j.n.^.  jip.  j8tf.  587. 
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esortino  , ed  eccitino  i Penitenti  alla  vera  , e perfetta 
Contrizione  (a)  . I!  Rituale  d*  Argentina  dato  alla  luce  dal 
Cardinale  di  Roan  prescrive  ai  Confessori  un  tale  dove* 
fc  „ Non  cessino  per  altro  i Confessori  di  ammonire  i 
„ loro  Penitenti  di  non  stimars’  sicuri  nel  ricevere  il 
„ Sacramento  della  Penitenza,  se  oltre  l’atto  di  fede, 
„ e di  speranza  , non  incominciano  ad  amare  Iddio , come 
„ fonte  d ogni  giustizia  , siccome  dice  il  Sacrosanto  Con* 
„ cilio  di  Trento  (b)  . Questa  pratica  fu  anche  prescritta 
a Confessori  dal  Rituale  Romano  , dato  alla  luce  per  or- 
dine di  Paolo  V.  Sommo  Pontefice  . S’ ingiungile  in 
esso  al  Ministro  del  Sacramento  , che  ascoltata  la  Con- 

* • t 

fessione  del  Penitente  , e diligentemente  ponderate  le  di- 
lui colpe,.  Con  carità  paterna  faccia  uso  delle  corrczio- 
„ ni,  e delle  ammonizioni,  secondo  che  vedrà  exsere  di 
„ bisogno}  e con  efficaci  parole  procuri  di  indurlo  al 
i,  dolore,  ed  alla  Contrizione  : & ad  dolorem  , & Con - 
„ tritionem  efficacibus  verbis  adducete' conetur  (r).  Questa 
pratica,  adottata  dalla  Chiesa  ne’  suoi  Rituali  , ed  incili* 
cata  da’ Vescovi  rispettabilissimi,  decide  per  se  medesi- 
ma la  questione,  almeno  per  quanto  concerne  la  prati- 
ca, c fa  ben  vedere  che  la  Chiesa  non  tace  sù  di  questo  im- 
portantissimo articolo.  Ma  a qual  oggetto  prescrivere  ai 
Confessori  che  eccitino  i loro  penitenti  alla  Contrizione, 


se 


■ (a)  De  Sjrnod.  Diate.  Lib.  VII,  Cip.  XU1.  t®. 

„ ( b ).  Tir.  de  Paen.  f.  * 

Vr-t  . I ' - 1 ,1iF.  ...  ...<  l . 
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se  1*  Attrizione  servile  baita  col  Sacramento e se  il  Pe- 
nitente può  sicuramente  accostarsi  ad  esso  Sacramento  col- 
la sola  Attrizione  servile ? Se  la  Chiesa  riconoscesse  I'  At- 
trzione  servile  per  una  materia  sicura  del  Sacramento  , 
certamente  non  si  mostrarebbe  ne’  suoi  Rituali  cotanto 
sollecita  della  Contrizione  . Se  la  Chiesa  fosse  di  senti- 
mento, chela  Contrizione,  quantunque  imperfetta,  giu- 
stifica senza  il  Sacramento  in  atto , e che  ne  distrugga  l’ef- 
ficacia, non  esorterebbe  i peccatori  ad  eccitarfi  a tale  Con- 
trizione allorquando  debbono  accostare  al  Sacramento 
della  Penitenza  . Portare  al  Sacramento  tale  Contrizione 
o perchè  credasi  necessaria,  o perchè  credasi  foltanto 
utile , non  toglie  che  il  Sacramento  per  tale  Contrizio- 
ne non  fi  renda  inefficace  ; e perciò  non  sarebbe  cosa 
lodevole  esortare  il  peccatore  ad  eccitarfi  ad  essa  , quan- 
do si  accosta  al  Sacramento  della  Penitenza  per  rima- 
nervi giustificato  . 

14.  Con  queste  osservazioni  facili  ed  ovvie  , penso  di 
avere  sufficientemente  soddisfatto  ai  dubbi  che  mi  avete 
proposti,  ed  insieme  al  mio  assunto  sù  dell’importantis- 
sima materia  della  Penitenza  virtù  . Ho  creduto  di  do- 
vervi ragionare  alla  lunga  sù  di  essa,  e per  vostra  istru- 
zione , e per  mettervi  a portata  di  ben  intendere  quanto 
dovrò  dirvi  sù  della  necessità  del  Sacramento  della  Pe- 
nitenza « Gl’ atti  di  detta  virtù  somministrano  la  mate- 
ria alla  Penitenza  Sacramento  : perlochè  ignorandoli  la 
natura  di  questa,  non  è possibile  di  ben  intendere  cosa 
sia  la  Penitenza  Sacramento  : Hujas  virtutìs  actiones  , 

T.  Secondo  . ..  T ...  dice 
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dice  il  Catechismo  Romano,  ossia  di  Trento,  tamquam 
materiata  prtebent , in  qua  Penitenti*  Sacramentum  versa* 
tur  i ac  , nisi  prius  , que  sit  Penitentie  virtus  intei  ligatur , 
Sacramenti  etiam  vi/n  ignorarì  necesse  est  (a)  . Questa 
virtù  , che  tutta  consiste  negl’ atti  c nelle  opere  del  Pc« 
unente  , si  denomina  dal  sudetto  Catechismo  penitenza 
interna  , ed  allora  ci  esercitiamo  in  questa  importantis- 
sima virtù:  Cum  ad  Deum  nos  ex  animo  convertimus  , & 
cottimìssa  a nobis  scelera  detestamur  , Ó*  odio  babemus  : 
simulque  illud  nobis  certum  , Ó4  deliberai  uni  esse , malam 
vita  consuetndìnon  , corruptosque  mores  emendare , non  si* 
ne  spe  venite  a Dei  misericordia  conseguendo  . Hanc  vero 
dolor , Ó4  tristitia  . . . consequitur,  velati  Comes,  pecca - 
forum  detesta/ioni  adjuncla  (b)  . Quanto  vi  ho  de'to  diffu- 
samente finora , prova  evidentemente  la  verità  di  quanto 
qui  compendiosamente  c’insegna  il  Catechismo.  Inoltre 
vi  hò  spiegato  per  quali  gradi  lo  Spirito  Santo  conduce 
il  peccatore  a questa  virtù  , e vi  hò  fatto  vedere  che 
questa  Penitenza  è stata  sempre  necessaria  all’uomo  pec- 
catore , e che  lo  è tuttavia  nello  stato  presente  della 
legge  Vangclica  . £’  il  Sacramento  della  Penitenza  uno 
tra  i sette  Sacramenti  , istituito  da  Gesù  Cristo , per  mez- 
zo di  cui  ai  fedeli  veramente  pentiti,  e confessati,  si  ri- 
mettono tutti  i peccati  commessi  dopo  il  Battesimo  , 
per  virtù  delie  chiavi  , o per  mezzo  dell’assoluzione 
Sacerdotale . Est  Sacramentum  nove  legis  a Cbristo  Do- 
mina 


(4)  Par.  il*  c.  V,  n» 


(b)  lui.  n.  J. 
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fnìno  institutum  , quo  fìdetìbut  post  baptismum  lapsit , vere 
panitentibus , & confessi s , vi  cìavium , & potestatis  eccle- 
sia , absolutio  Sacerdotale  impenditur  . Questo  Sacramento 
dal  sudetto  Catechismo  si  denomina  Penitenza  esteriore , per- 
chè per  parte  del  Sacerdote  e del  Penitente  costa  di  alcune 
azioni  esterne  soggette  a sensi , per  le  quali  vengono  a di- 
chiararsi quelle  cose  , che  da  Dio  si  operano  intcriormente 
nell’anima  . Il  Penitente  co’fatti  e con  le  parole  , in  una  ma- 
nicraassai  sensibile  e viva  appalesa  che  ha  rinunziato  affat- 
to al  peccato  ; ed  il  Sacerdote  per  parte  di  Gesù  Cristo  as- 
solvendolo da  tutte  le  colpe  commesse  * ci  fa  conoscerc- 
elo che  opera  il  Santo  Spirito  nell’  anima  del  peccatore, 
cioè  la  remissione  de  peccati  , e la  Santificazione  («)  . 
L’ umile  azione  colla  quale  il  peccator  penitente  manife- 
sta al  Sacerdote  , che  abbia  autorità  di  assolverlo  , le 
proprie  colpe , ad  oggetto  di  ottenerne  la  remissione  per 
virtù  delle  chiavi,  o della  potestà  giudiziaria , lasciata  da 
Gesù  Cristo  alla  sua  Chiesa  : tale  azione  del  Penitente 
chiamasi  Confessione  Sacramentale , che  giusta  il  lodato 
Catechismo  , Est  peccatorum  accusatio  , qua  ad  Sacra- 
menti genas  pertinet , eo  fine  suscepta  , ut  viriate  clavium 
veniam  impttremus  (jb) . E’  un  accusa  (non  un  racconto  , 
o una  ostentazione  delle  nostre  colpe  ) colla  quale  col 
cuore  e con  la  bocca  et  riconosciamo , e ci  dichiariamo 
peccatori  innanzi  a Dio  , ed  innanzi  al  Sacerdote  suo 
Ministro  . E’  un  accusa  che  facciamo  contro  di  noi  me- 

T a desi* 


Ibi  n.  il.  tz.  (b)  Ibi  n.  Jg. 
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desimi  per  impetrarne  il  perdono : in  che  la  Confessione 
Sacramentale  differisce  ben  di  molto  della  Confessione 
de’rci , accusati  de  gravi  delitti  nel  Foro,  in  cui  alla  Con- 
fessione non  corrisponde  il  perdono  , ma  il  castigo  , e la 
pena  stabilita  dalle  Teggi . Adunque  la  Penitenza  consi- 
derata come  un  Sacramento  istituito  da  Gesù  Cristo  per 
la  remissione  de’ peccati  commessi  dopo  il  battesimo  » 
abbraccia  la  Conttizione  , il  fermo  proposito , la  risoluta 
volontà  di  soddisfare  alla  divina  giustizia,  c la  Confessio- 
ne delle  proprie  colpe  fatta  ad  un  Sacerdote  approvato. 
Tutti  questi  atti  costituiscono  ciò  che  dicesi  materia , o 
quasi  materia  del  Sacramento.  L’assoluzione  del  Sacer- 
dote, data  a nome  di  Gesù  Cristo  con  quelle  parole  ; 
Io  ti  assolvo  &c.,  è cièche  die  tv  forma  di  esso  Sacramento. 

Questa  io  iscorcio  è la  dottrina  della  Chiesa  in- 
torno al  Sacramento  della  Penitenza  , e sù  della  Confes- 
sione Sacramentale  : ma  questa  è quella  dottrina  , che 
in  ogni  sua  parte  è ostinatamente  contraddetta  , o strana- 
mente avviluppata  specialmente  dagl’  Eretici  di  questi 
ultimi  secoli  . Avendo  essi  , siccome  vi  accennai  , 
adottati  de’principj,  c delle  massime  opposte  alla  dot- 
trina cattolica  intorno  alla  virtù  della  Penitenza  , intor- 
no alla  natura  del  peccato,  ed  intorno  alla  giustificazione 
del  peccatore  , e sù  di  altri  articoli  : principj  che  distrug- 
gono la  necessità,  e 1’  efficacia  di  questo  c degl’  altri 
Sacramenti  istituiti  da  Gesù  Cristo;  non  dee  recarvi  me- 
raviglia se  essi  non  vogliono  riconoscere  la  necessità  del- 
la Confessione  Sacramentale  e del  Sacramento  della  Pe- 
niteli* 
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nitenza.  Non  è mio  intento  di  darvi  qui  un  minuto  det- 
taglio dei  sudetti  loro  errori  ; ma  mi  contenterò  di  cen- 
iiarveli  soltanto  specialmente  su  le  tracce  del  Concilio 
di  Trento,  e di  confutarli  brevemente,  per  indi  passa- 
re a produrvi  delle  valide  prove  iatorno  alla  necessiti» 
del  Sacramento  della  Penitenza,  e della  Confessione  fa- 
cramentale . Esiggesi  adunque  in  primo  luogo  alla  Peniten- 
za  Sacramento  che  il  peccatore  vi  porti  la  Penitenza 
virtù  , come  una  parte  , ed  uba  materia  essenziale  di 
esso  . Nulla  di  più  chiaro  nelle  divine  Scritture  della 
necessità  di  tale  virtù  al  peccatore  che  voglia  giustifi- 
carsi : esso  non  otterrà  giammai  la  remissione  delle  sue 
colpe  , e la  grazia  della  giustificazione  , se  non  rigetta 
lungi  da  se  tutte  le  sue  iniquità  : se  non  ritorna  a Dio 
con  tutto  il  suo  cuore  : se  non  si  duole  vivamente  di  tutte 
le  sue  colpe  : se  non  si  fa-  un  cuor  nuovo  ed  uno  spìrito 
nuovo  ; e se  col  digiuno , col  cilizio , e nella  cenere  non  le 
punisce  in  se  medesimo  • Vi  ho  addotto  i testi  formali  co’ 
quali  lo  Spirito  Santo  c’inculca  la  necessità  di  questa  Pe- 
nitenza (a)  : e quanto  ho  detto  diffusamente  sù  della  ne- 
cessità di  una  Contrizione  almeno  imperfetta  anche  col 
Sacramento  , prova  evidentemente  la  necessità  di  essa 
Penitenza  anche  sotto  delia  legge  Vangelica.  In  vista  dei 
chiarissimi  testi  delle  divine  Scritture,  Lutero  non  ebbe 
coraggio  di  negare  che  la  Penitenza  non  sia  necessaria 
al  peccatore  : ma  volendo  darcene  un  idea  disse , che  la 

Peni- 
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Penitenza  altro  non  è , che  una  resipiscenza  , forchè  una 
vita  nuova . Optino  p&nìttntia  est  nuova  vita.  Solea  anche 
dire , Che  la  Penitenza  è soltanto  F amore  della  giustizia 
di  cui  non  avvi  tosa  più  dolce  . Questa  penitenza  , sic- 
come ben  vedete  , si  distrugge  da  se  medesima , c si  op- 
pone direttamente  all’idea  che  ci  danno  di  essa  le  divine 
Scritture  . Lutero  è stato  in  questa  parte  abbandonato 
dagli  stessi  Acatolici  , tra  quali  il  Vossio  insegna  che  la 
voce  greca  Adetenaa , della  quale  abusavasi  Lutero , non 
significa  soltanto  una  emendazione  , ma  anche  un  do- 
lore de’  peccati  commessi . Infatti , come  nel  linguaggio 
della  Scrittura  comprendersi  , che  il  peccatore  dalla  sua 
vita  malvagia  dicasi  ritornato  a Dio  con  tutto  il  suo  cuo- 
re , e che  siasi  fatto  un  cuor  nuovo  ed  uno  spirito  nuo- 
vo , se  con  un  vero  e sincero  dolore  non  aborrisce  e non 
detesta  la  sua  vita  passata?  Ritorna  egli  a Dio  con  tut- 
to il  suo  cuore  : si  fa  un  cuor  nuovo  ed  uno  spirito  nuo- 
vo? Adunque  non  conserva  più  il  reo  attacco  alla  crea- 
tura : non  ama  più  ciò  che  amava  perdutamente  , ma 
combatte  le  sue  sregolate  passioni,  si  sforza  di  estirpare 
i suoi  abiti  viziosi  , ed  ama  quelle  virtù  che  pria  non 
amava.  Ma  come  potrà  farsi  nel  dilui  cuore  tale  nota- 
bilissima mutazione  di  affetti , se  egli  non  odia , e non 
detesta  la  sua  vita  passata  , e se  non  si  duole  sincera- 
mente di  tutte  le  sue  colpe?  Se  egli  coll’ajuto  della  di- 
vina grazia  si  determina,  e coraggiosamente  intraprende 
un  nuovo  tenor  di  vita  perchè  conosce  che  la  vita  da  lui 
menata  è degna  di  odio  e di  disprezzo  j potrà  non 

odia- 
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odiare  le  sue  passate  trasgressioni , o amerà  egualmente 
ii  vizio  e la  virtù  , o si  contenterà  di  rimanersene  in  una 
fredda  indifferenza,  senza  odiare  il  vizio  nèamare  la  vir- 
tù  ? Se  ai  dire  di  Lutero  , la  giustizia  merita  il  nostro 
amore  j il  peccato  non  meriterà  il  nostro  odio  , c la  no- 
stra disapprovazione?  Il  Concilio  di  Trento  condannò  la 
sudetta  massima  di  Lutero  colle  seguenti  parole.  Si  quii 
dixerit . . . optimum  pxniteniiam  ette  tantum  novam  vi* 
tara , anatbema  sit  («)  . 

1 6.  Due , diceva  il  medesimo  Lutero,  sono  le  parti  della 
Penitenza  ; cioè  i terrori  impresti  alla  coscenza  conosciuto 
il  peccato  , e la  fede  conceputa  dall  Evangelo  , o dall'asso- 
luzione , colla  quale  uno  crede , essergli  per  Cristo  Signore  ri - 
messi  i peccati . I terrori  eccitati  nella  coscenza  conosciu- 
to il  peccato , quantunque  possano  condurre  l’uomo  alla 
penitenza  salutare , se  saranno  un  dono  di  Dio  , e na- 
sceranno da  un  impulso  del  divino  Spirito:  non  possono, 
nè  debbono  nel  sistema  di  Lutero  denominarsi  una  parte  es- 
senziale della  Cristiana  Penitenza.  Tali  terrori  nel  diluì 
linguaggio  debbono  considerarsi  come  una  passione  impres- 
sa allo  spirito  colla  minaccia  esterna  delle  pene  : e se 
voglia  dirsi  che  siano  un  azione  , questa  nel  sistema  di 
Lutero  non  dovrà  chiamarsi  libera  , e volontaria  , ma 
sforzata  . Il  timore  delle  pene  , diceva  qucll’Hresiarca , per 
cui  dolendoci  de' peccati  ricorriamo  alla  divina  misericordia , 
o ci  asteniamo  da  essi , è un  peccato  , e rende  f uomo  mag- 
gior• 
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giormente  peccatore  (*)  . Quella  Contrizione,  diceva  inoltre; 
la  quale  si  dispone  per  l' esame , pel  raccoglimento  , e per 
la  detestazione  de'  peccati , per  la  quale  l'uomo  ripensa  gV 
anni  suoi  nell'  amarezza  del?  anima  sua  , ponderando  la 
gravezza,  la  moltitudine  , e la  bruttezza  delle  sue  colpe , 
la  perdita  della  "Beatitudine  eterna,  ed  il  reato  dell'  eter- 
na dannazione  in  cui  è incorso , proponendo  di  menare  una 
vita  megliore : diceva  Lutero,  che  un  ti  fatto  dolore , non 
è un  dolore  vero  ed  utile , e che  non  prepara  alla  grazia, 
ma  fa  Tuomo  ipocrita , e Maggiormente  peccatore  > e che 
essa  Contrizione  è un  dolore  sforzato  , e non  libero  , e vo- 
lontario (**) . Di  queste,  e delle  altre  opere,  che  dal 
peccatore  si  fanno  prima  della  giustificazione  , in  qualsiasi 
maniera  siano  da  lui  fatte,  diceva  essere  veri  peccati  , e 
meritare  l'odio  di  Dio , e che  con  quanto  più  dì  veemenza 

l uomo 


(*)  Si  quis  dìxerit , Cebcnns  metum , per  quem  ai  misericordiam 
Dei  de  peccatis  dolendo  confugimus  , iti  a peccando  abstinemus  , pec- 
catavi esse  , aut  peccatores  pejores  facete  , anatbema  sit . S:ss.  VI. 
Can.  8. 

(**)  Si  quis  dixtrit  , e am  Contritionem  , qua  paratur  per  dis- 
cussione m , colleiìionem , & detestationem  peccatorum , qua  quis  reco- 
gitat  annos  suos  in  amaritudine  anima  sua  , ponderando  peccatorum 
suorum  gravitatem , multitudincm , jxditatim  , amissionem  stcrrnc  bea- 
, titudinis , e>  sterna  damr.ationis  incursum  , cum  proposito  melioris 
vita , non  esse  verum , &•  utilem  dolorem , ncc  preparare  ad  gratiam , 
sed  facete  hominem  lypocritam , & magis  peccatorem  : demum  illam 
esse  dolorem  caatium , & non  liberum , ac  voluntarium  , anatbema  sii. 
Se*s.  XIV.  Can.  y. 
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Tuùtno  si  sforza  di  disporsi  alla  grazia  , tanto  più  grave- 
mente pecca  (*).  Le  divine  Scritture  ci  fanno  ravvisare  la 
Penitenza  salutare  per  un  muovimene»  libero  dell'animo 
nostro,  col  quale  ci  portiamo  ad  odiare  le  nostre  passa- 
tc  colpe,  a dolercene  vivamente,  a proporre  di  non  pii 
commetterle,  ed  a rivendicarle  in  noi  medesimi  con  ope* 
re  penali  c soddisfattone . Questi  caratteri  non  sono  cer- 
eamente , nel  sistema  di  Lutero,  adattabili  ai  timori  im- 
pressi alle  coscenze  conosciuto  il  peccato  , Imperocché  se 
detti  timori  impressi  alle  coscenze  sen’ rimangono  nella 
linea  di  una  passione  estrinsecamente  impressa  allo  spi- 
rito , non  produrranno  nello  spirito  mutazione  alcuna: 
giacché  Io  spirito  non  potrà  dirsi  mutato , se  non  per  una 
azione  libera , colla  quale  l’uomo  disapprovi  la  sua  vita 
passata,  e si  dia  ad  un  nuovo  tenor  di  vita.  Se  datali 
terrori,  estrinsecamente  impressi  alle  coscenze,  nasce  una 
qualche  azione , c se  per  timore  delle  pene  l’uomo  do- 
lendosi de’  peccati , ricorre  alla  divina  misericordia  , o 
si  astene  da  essi  : se  per  tale  timore , o per  la  perdita 
della  beatitudine  eterna  , o per  consimili  altri  motivi 
concepisce  una  Contrizione;  tali  azioni  nel  linguaggio  di 
Lutero,  c dei  Luterani  rigidi , che  seguono  tale  dottrina  ; 
tali  azioni,  torno  a ripetere,  sono  altrettanti  peccati  , 
T.  Secondo . . V - ■ ed 


(*)  Si  quìi  dixtrit , opera  omnia  , qu<c  ante  iustificationem  fiunt 
quacumque  ratione  fatta  sint , vere  esse  peccala  , vel  odium  Dei  mereri , 
tut  quanto  vebementius  quis  nititur  se  disponete  ad  gratiam  , tanti 
rum  gravine  peccare , anatbenta  sit . Scss.  Vl.Can.  7. 
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ed  il  dolore  delle  colpe,  conceputo  per  isudetti  motivi, 
non  é un  dolore  vero  ed  utile  ; non  prepara  l’uomo  alla 
grazia  , ma  lo  rende  un  ipocrita , c maggiormente  pec- 
catore  \ quantunque  tale  dolore  sia  , nel  di  lui  linguaggio, 
un  dolore  sforzato , e non  libero,  e volontario  , Pertan- 
to nel  di  lui  sistema  , i più  forti  motivi,  non  solamente 
nulla  gioveranno  al  peccatore  per  convertirsi  a Dio,  ma 
vie  maggiormente  lo  allontaneranno  della  conversione  ; 
giacché  il  peccatore  per  i sudetti  motivi  eccitandosi  alla 
Contrizione  si  rende  un  ipocrita  , e maggiormente  pec* 
catorc  . Ma  se  ciò  facendo  , pecca  ; come , e per  qual 
mezzo  in  tale  misero  stato  potrà  disporsi , come  pur  si 
conviene  , ad  ottenere  la  remissione  delie  sue  colpe  ? 
Quindi  è che  da  qualunque  cauto  voglino  riguardarsi  i 
tenori  impressi  alle  coscenze  &c. , tutt’altro,  nel  sistema 
di  Lutero,  doveranno  denominarsi  che  una  parte  essen- 
ziale della  salutare  Penitenza  . . 

17.  Vengo  alia  Fede,  che  da  Lutero  ci  viene  propo- 
sta per  un’altra  parte  essenziale  della  Penitenza  cristia- 
na . E*  indubitato  che  la  Fede  è necessaria  al  peccatore 
per  ottenere  la  remissione  delle  sue  colpe:  ed  è certis- 
simo quanto  ci  dice  l’Apostolo  S.  Paolo  : Che  senza  la 
Fede  è impossibile  di  piacere  a Dìo  . Imperocché  colui  che 
ti  accosta  a Dio  fa  di  mestieri  che  creda , che  egli  è , e 
(he  rimunera  quei  che  lo  cercano  (a)  . Chi  non  crede , di- 
ceva Gesù  Cristo  medesimo  , è stato  già  condannato  , 


per- 


(4)  Het>.  XI-  6. 
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perchè  non  crede  nel  nome  deli1  Unigenito  figliuolo  di  Dio  (a)  . 
La  necessità  della  Fede  io  Gesù  Gristo  ci  è inculcata  in 
altri  consimili  luoghi  delle  divine  Scritture.  Se  con  la 
tua  bocca , diceva  l’Apostolo  S.  Paolo,  confetterai  il  Si- 
gnor  e Getti,  e crederai  in  cuor  tuo,  che  Iddio  lo  bari - 
suteitato  da  morte , tarai  taho  « Imperocché  col  cuore  ti  ere • 
de  a giustizia  , e con  la  bocca  ti  fi  confessione  a calate  : 
Imperocché  dice  la  Scrittura  : Chiunque  in  lui  crede , non 
sarà  confusa  (b)  . Ed  il  diletto  Discepolo  ; Chi  crede  nel 
Figliuolo  di  Dio  ba  la  vita  eterna  ( [c ) . Chi  è , che  vince 
il  mondo , te  non  colui , che  crede  , che  Gesti  Cristo  è fi- 
gliuolo di  Dio  (fi)  ? In  questi  ed  in  altri  consimili,  testi 
vi  si  tratta  di  una  Fede  necessaria  alla  salute  , senza  la 
quale  è impossibile  di  piacere  a Dio  , ma  senza  di  essa 
s’incorre  nell' eterna  dannazione.  Tale  è la  fede  special- 
mente  dei  dommi  mentovati  in  questi  Testi,  cioè  la  fe- 
de di  un  Dio  rimuneratore,  c della  Divinità,  e Rcsur-  , 
rezione  di  Gesù  Cristo.  Ci  dice  la  Scrittura,  che  cre- 
dendo noi  tali  dommi  non  saremo  confuti  » che  vìnceremo 
il  Mondo , che  saremo  salvi , che  averemo  la  vita  eterna . 
Ma  per  conseguire  nn  tanto  bene  , basterà  che  1’  uomo  * 
creda  tali  dammi  , ed  altre  consimili  verità  rivelate  ì 
Nò  , non  basta  la  nostra  ferma  adesione  alle  verità  rive- 
late per  esser  salvi,  rispondono  concordemente  con  Lu- 
tcro,  e con  Calvino  i loro  seguaci.  Per  ottenere  la  re- 

Va  ..  mis- 

(«)  Joan.  IH.  18.  * (i)  Roman.  X.  9.  io.  il. 

(c)  Joan.  III.  3 6.  (<Q  ».  Joan,  V.  5. 
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missione  de  peccati,  e la  vita  eterna  non  basta  la  Fede 
generale  , ma  è necessaria  , dicono  essi , una  Fede  spe- 
ciale conceputa  àalV  Evangelo , o dall'  assoluzione  , colla 
quale  l'uomo  creda  , essergli  per  Gestì  Cristo  rimessi  i pec- 
cati. Questa  Fede  soggiungono,  dovrà  dirsi  l’altra  parte 
essenziale  della  Penitenza  cristiana,  che  Iddio  esige  dal 
peccatore,  e non  già  la  Contrizione,  o consimili  altre 
opere . Più  sotto  parlerò'  di  questa  loro  Fede  speciale  in 
quanto  si  vuole  da  essi  giustificante  per  se  medesima  . 
Consideriamola  ora  in  quanto  che  nel  loro  sistema  è una 
parte  essenziale  della  Penitenza-  La  penitenza  nel  linguag- 
gio della  Scrittura  non  sta  in  ciò  , che  uno  creda  cbt  . 
Iddio  per  ì meriti  di  Gestì  Cristo  gli  rimette  i peccati , 
onde  cosi  rimanere  immediatamente  giustificato  ; ma  sta 
In  ciò  che  il  peccatore  si  muova  con  un  atto  risoluto  di 
volontà  a detestarli , a dolersene  vivamente,  ed  a punirli 
in  se  medesimo  . Tali  atti  suppongono  la  Fede , ossia 
la  ferma  adesione  alle  verità  rivelate,  e sopra  tutto  alle 
seguenti  : che  Iddio  sia  rimuneratore  e punitore  ; infini- 
tamente buono  e misericordioso;  e che  per  i meriti  di 
Gesù  Cristo  giustifica  l’empio  • Senza  di  questa  Fede  non 
potrà  il  peccatore  detestare  nè  dolersi  come  si  conviene 
dalle  sue  colpe,  nè  potrà,  sperarne  il  perdono  : imperoc- 
ché quomodo  ìnvocabunt , in  quem  non  credideruntì  Quin- 
di giustamente  decise  il  S.  Concilio  di  Trento  „ . Che 
„ l'uomo  si  dispone  alla  giustizia  , allorché  eccitato  , ed 
» ajutato  dalla  divina  grazia  , concependo  la  Fede  per 
>»  l’udito  , si  muove  liberamente  verso  Dio,  credendo  vere 

„ quel - 
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quelle  cose  , che  divinamente  ci  sono  state  rivelate , e 
„ promesse  , c «opra  lutto  che  Iddio  giustifica  I’  empio 
„ per  la  sua  grazia  , per  la  redenzione  che  è in  Gesù 
„ Cristo  («)  ,i  . Tali  atti  di  sincero  pentimento  sup- 
pongono inoltre  un  motivo , che  ci  venga  proposto  dalla 
medesima  Fede  : giacché  senza  un  motivo  per  cui  il 
peccatore  s’induca  a mutar  vita  ed  a convertirsi  a Dio, 
la  sua  mutazione  e la  sua  penitenza  sarà  inesplicabile  , 

0 dovrà  dirsi  che  senza  ragione  lascia  il  peccato  ed  ab- 
braccia la  virtù  . La  Fede  pertanto  ci  somministra  tali 
motivi  : la  deformità  c la  bruttezza  del  peccato  ; l’ingiuria 
che  si  fa  con  esso  a Dio  : le  pene  eterne  preparate  agl*» 
empj  : la  gloria  eterna  perduta  : 1*  infinita  amabilità  di 
Dio  &c.  La  Fede  somministrerà  questi  ed  altri  motivi  al 
peccatore  onde  s’induca  a mutar  vita,  ma  non  muterà 
il  dilui  cuore,  se  non  anderà  unita  colla  carità,  che  gli 
faccia  amare  il  bene  incommutabile,  che  è Iddio,  e de- 
testare l’abuso  fatto  delie  sue  forze  intorno  al  godimento 
dei  beni  caduchi  e commutabili  . Di. più  credendo  noi 
fermamente  che  Iddio  gratuitamente  giustifica  1*  empio  per 

1 meriti  di  Gesù  Cristo  , ci  sollevarono  alla  Speranza 
confidando  che  Iddio  per  i meriti  di  Gesù  Cristo  ci  sarà 
propizio:  lo  che  siccome  ben  vedete  , non  può  farsi  sen- 
za la  Fede  : e perciò  giustamente  decise  il  Sacro  Concilio 
di  Trento  : Che  noi  siamo  detti  giustificati  mediante  la  Fedet 
perchè  la  Fede  è il  principio  della  nostra  salute  spirituale , 

ed 
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ed  il  fondamento  , e la  radice  della  nòstra  giustificazione  (a) . 

Ma  se  i motivi  che  ci  vengono  somministrati  dalla  Fede 
rimaranno  neirintellctto , c non  passeranno  al  cuore:  e 
se  il  peccatore  dalla  Speranza  non  passerà  ad  amare  Iddio 
come  fonte  d’ogni  giustizia  , il  suo  cuore  non  potrà  dirsi 
cangiato,  e non  «potrà  dirsi  di  lui  che  sia  pentito  della 
sua  vita  passata  « Due  adunque  nel  sistema  di  Lutero 
sono  le  parti  della  Penitenza  : i tenori  impressi  alla  co - . 

scema  conosciuto  il  peccato  % e la  Fede  conceputa  dall  Evan- 
gelo , o dall'assoluzione , colla  quale  l' uomo  crede  essergli 
per  i meriti  di  Gesti  Cristo  rimessi  i peccati . Questa  Fc- 
* de  giustificherà  l'empio  , e saranno  un  peccato  i sudetti 
timori  ? Questa  Fede  avrà  origine  o sarà  occasionata  da 
un  tale  timore,  che  è un  peccato  ? Se  la  sodetta  Fede 
giustificante  si  eccita  neiruomo  indipendentemente  da 
tali  timori  impressi  alla  coscenza  del  peccatore  ; la  Fede 
speciale  nei  meriti  di  Gesù  Cristo  sarà  una  parte  essen- 
ziale della  Penitenza  , la  quale  nulla  avrà  che  fare  con 
l'altra  : ed  anzi  la  sola  Fede  speciale  dovrà  chiamarsi  Pe- 
nitenza , sufficientissima  a giustificare  l’empio,  senza  che 
egli  si  disponga  ad  ottenere  la  remissione  delle  sue  col* 
pe  con  un  ombra  di  Penitenza  , che  meriti  questo  nome. 
Anche  Calvino  riconobbe  due  parti  della  Penitenza  , la 
mortificazione  , e la  vivificazione.,  e disse  che  nèl’una  nè 
l’altra  precedono  la  giustificazione  , ma  che  sono  frutto 
della  Fede  giustificante  : lo  che  dicendo  contraddisse  a 

quan- 


(<*)  Sess.  VI.  cap.  8. 
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quanto  consegna  Io  Spirito  Santo  per  bocca  d’Ezechicle 
dicendoci»  che  Iddio  si  dimenticherà  di  tutte  le  nostre 
colpe  , se  però  nc  faremo  penitenza  : Si  autem  ìmpius 
egerit  panitentìam  . . . omnium  iniquitatum  , qtas  operata s 
est,  noti  recoràabor  (a)  ; ed  anche  a quanto  pubblicamente 
insegnava  l’Apostolo  S.  Pietro,  allorché  avvisava,  chela 
remissione de’pcccati  è frutto  della  penitenza.  Punitemi - 
ni  i gi tur , (£*  converti  mini , ut  àeleantur  peccata  vettra  (b) 
quale  Penitenza  è anche  necessaria  a coloro,  che  si  ac- 
costano al  Battesimo  , secondo  che  il  medesimo  Principe 
dcgl’Apostoli  diceva  il  giorno  della  Pentecoste  nella  sua 
prima  Predica  . In  essa  i Giudei  essendo  rimasti  compunti  : 
Hit  auditìi  , compuncti  lunt  corde  , dicevano  a S.  Pie- 
tro ed  agl’  altri  Apostoli  : quid  faciemut  viri  fratrei  ? A 
quali  S.  Pietro  disse  : Fate  Penitenza,  e si  battezzi  cias- 
cheduno di  voi  nel  nome  di  Gesù  Cristo  per  la  remis- 
sione de  vostri  peccati , c riceverete  il  donò  dello  Spirito 
Santo  : Panitentiam  agite  , & baptizetur  unmquhque  ve - 
strurn  in  nomine  Jesu  Cbristi , in  remitiionem  peccatorum  ve - 
strorum , & accipittis  donarti  Sp' ritiri  San&i  (c/.  Il  Concilio 
di  Trento  condannò  l’eretica  dottrina  di  Luterò  con  questo 
Cano  ìe , Si  quii  negavtril , ad  integram  , Ò-  perfeBum  pec - 
cutorum  rvniniontm  requìri  irei  aclu:  in  Penitente  , vi- 
delìcet  , Contritionem  , Confeimnem  , Ó*  Sat  'ufaclionem  , 
qua  tret  panitentie  parta  dicuntur  : aut  dixerit , duai  tantum, 
ette  premienti £ pariti , terrore s uìiicet  inculivi  contcentiit  » 


agni- 


(a)  Baecb.XVUl.it.  2i.  (6)  Aèloi,  ili.  19.  (edibili.  37.  j3. 


i£q  della  confessione  sacramentale 
ugnilo  peccato  . Ó*  fìdcm  concepì  am  ex  Evangelio , vel  ab  so* 
Ustione  , qua  credit  qui s sibi  per  Christum  remissa  peccata  : 
anatbema  sit  ( a ) . 

iS.  Questo  è ÌI  loro  sentimento  intorno  alla  Penitenza . 
Vengo  ora  alla  Fede . La  Fede  nel  loro  sistema  è di  tre- 
sorti,  cioè  I storica , colla  quale  crediamo  tutto  ciò  che 
trovasi  registrato  ne’sacri  libri:  de  Miracoli,  colla  quale 
crediamo  non  esservi  cosa  alcuna  che  non  possa  farsi 
da  Dio  , ovvero  che  Iddio  possa  fare  de’  Miracoli  : delle 
Promesse , colla  quale  crediamo  esser  vere  le  divine  prò* 
messe , riguardanti  la  nostra  spirituale  salute . Nel  loro  lin- 
guaggio la  sola  Fede  delle  Promesse  è la  Fede  giustifi- 
cante , che  da  essi  dividesi  in  generale  ed  in  speciale  . 
La  prima  è quella  colla  quale  crediamo  che  Iddio  gene* 
Talmente  abbia  promesso  la  remissione  de’peccati  a quei 
che  credono.  L'altra,  cioè  la  speciale  , da  loro  chiamasi 
quella  colla  quale  uno  applicando  a se  medesimo  la  divi* 
na  promessa  , confida  che  per  i meriti  di  Gesù  Cristo 
gli  siano  rimessi  tutti  i suoi  peccati.  Questa  Fedele- 
esule  è la  sola  che  nel  loro  sistema  giustifica  1*  empio .. 
Basta,  dicono,  che  il  peccatore  accetti,  e si  approprili 
meriti  di  Gesù  Cristo  , e la  remissione  de'pcccati  : basta 
che  accetti  le  offerte  , e le  promesse  fitteci  da  lui  nel 
suo  Vangelo,  per  rimanere  giustificato*  Però  qualunque 
altro  atto  di  virtù:  I’amor  di  Dio:  il  timore  de  divini 
giudizi:  il  dolore de’pcccati  : il  proposito  di  menare  una 
\ 1 • vita 

(«)  Seis.  XIV.  Cao.  4. 
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■vita  nuova:  niuno  di  tali  atti  , a loro  dire»  ha  la  virtù 
di  applicarci  i meriti  di  Gesù  Cristo  , c di  appropriar* 
celi , e però  tali  atti  non  hanno  parte  alcuna  odia  giu* 
stificazicfne  del  peccatore , ma  la  soia  Fede  speciale  ha 
questa  virtù  . Per  tale  ragione  questa  Fede  speciale  è da 
esso  loro  denominata  Targano  , V'utrumento , il  modo  con 
cui  applichiamo  a noi  stessi  i meriti  di  Gesù  Cristo  , 
e la  sua  giustizia;  e la  mano  colla  quale  riceviamo  ciò , 
che  ci  viene  offerito  dalla  gratuita  promessa  dell’  Evan- 
gelo . Ne’  vogliate  pensare  , che  essi  attribuisca  no  alla 
Fede  speciale  tale  virtù»  considerata  come  un  opera  no- 
stra , e come  un  opera  bnona  ; imperocché  siccome  già 
dissi»  è loro  massima»  che  non  richieggasi  alcuna  dis* 

' posizione  per  parte  del  peccatore  per  ottenere  la  remis- 
sione de’peccati  ; ed  anzi  siccome  vi  ho  fatto  osservare  , 
diceva  Lutero»  che  con  quanto  più  di  veemenza  uno  si 
sforza  di  disporsi  alla  grazia  pecca  tanto  più  grave- 
mente . Concedono  i Protestanti»  che  la  giustificazione 
può  essere»  ed  è preceduta  da  alcuni  atti  dell’uomo  ; 
ma  oltre  che  dicono  che  tali  atti  non  lo  preparano  alla 
giustizia  ; dicono  all’  opposto , che  il  timore  della  peua 
per  cui  dolendoci  de’pcccati  ricorriamo  alla  divina  mise- 
ricordia : che  la  Contrizione  eccitatasi  in  noi  o per  la 
considerazione  della  bruttezza  del  peccato , o per  timo- 
- re  dcirinfernp,  o per  la  perdita  del  Paradiso:  e gene- 
ralmente, che  tutte  le  opere  fatte  dall’uomo  pria  delia 
giustificazione  siano  altrettanti  peccati»  ed  oggetti  della 

* T. Secondo.  ^ -X  . divi-; 
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divina  indignazione  (a)  . Pertanto  nel  sistema  de’ Prote- 
stanti , Iddio  nella  giustificazione  dell’empio  non  ha  ri*  . 
guardo  alcuno  al  prezzo  ed  all’eccellenza  della  Fede,  in 
quanto  che  questa  è un  opera  dell’uomo  ( altrimenti  la 
giustihcazionc  non  sarebbe  dalia  Fede  , ma  dalle  opere  : 

10  che  essi  aborriscono  di  dire  ) : ma  il  peccatore  ottiene 

11  perdono  delle  sue  colpe  per  mezzo  della  Fede  , per* 
chè  essa  gli. fa  accettare  il  perdono  ,'  che  gli  viene  of- 
ferito della  divina  Misericordia.  Fides  non  propterea  jit- 
stificat  ( dicono  ne’  loro  libri  classici  ) quoi  ipsa  tam 
bonum  opus , tamque  preclara  vìrtus  sii  ; sed  quìa  in  prò' 
missione  Evangelìi  merituin  Christi  apprehendit , & com- 
pletai tur  (b)  . Per  ispiegare  ciò , recano  in  mezzo  l’esem- 
pio della  mano  di  un  povero,  che  domanda  la  limosina . 
Chi  fa  la  limosina,  dicono  non  considera  se  fa  mano  del 
povero  che  si  presenta  per  riceverla , sia  bene  o mal  fit- 
ta ; nè  la  beltà , nè  la  bianchezza  delia  mano  di  esso  po- 
vero è quella  che  lo  muove,  è lo  determina  a far  la  li- 
mosina : cosi  nella  giustificazione  -del  peccatore.  Iddio 
non  ha  riguardo  veruno  al  prezzo  ed  all’eccellenza  della 
Fede , ed  il  peccatore  ottiene  il  perdono  delle  sue  colpe  per 
mezzo  della  Fede , non  perchè  questa  sia  un’opera  buona , 
ma  perchè  questa  gli  fa  accettare  il  perdono  che  gli  viene 
offerito  dalla  divina  misericordia  . Vogliono  peraltro  , 
che  questa  Fede,  onde  sia  una  Fede  vera,  debba  essere  * 
feconda  di  opere  buone,  secondo  che  si  protestaronoso- 

. ' • • - ’ len- 


( « ) Vedi  sopra  pag.  iji  ( b ) In  solida  & piena  declarat, 

Arr.  j, , & in  Apolog.  Conf,  Aug.  Art.a. 
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lenncmente  negl’arricoli  di  Smalkalda  : Dìctmus  pncterea , 
(ibi  non  sequuntur  bona  opera , ibi  Fidem  esse  falsam  , & 
non  veram  ( a ) ; c che  convenga  ben  guardarsi  di  pensa* 
re  , che  questa  Fede  giustificante  possa  sussistere  colla 
volontà  di  rimanere  nel  peccato  , e che  quelli , i quali  non 
hanno  Contrizione  , e sono  risoluti  di  continuare  a vive* 
re  ne’ioro  peccati , abbiano  la  Fede  propria  a giustificarsi, 
Essi  adunque  non  si  contentano  di  qualunque  Fede  , ma 
vogliono  una  tal  Fede,  che  sia  accompagnata,  o segui* 
tata  da  un  sincero  dolore  de’proprj  peccati,  da  un  fermo 
proposito  di  non  più  commetterli , da  un  vero  amor  di 
Dio  j dichiarando  , che  se  la  Fede  non  è di  tal  natura 
che  sia  capace  di  produrre  tali  effetti , non  è una  Fede 
vera,  e che  non  è punto  adattata  per  giustificare  il  pec- 
catore ( b ) . Quindi  è che  essi  epigono  alla  giustifica- 
zione gli  atti  medesimi,  che  la  Chiesa  Cattolica  esige 
dal  peccatore,  che  vuole  giustificarsi,  sebbene  gli  col- 
lochino in  un  altro  ordine,  e sotto  d’  un  altro  aspetto  . . 
La  Chiesa  Cattolica  vuole  che  la  Contrizione  , il  pro- 
posito &c.  siano  disposizioni  necessarie  alla  giustificazio- 
ne ; ed  essi  vogliono  che  siano  frutti  inseparabili  della 
Fede  giustificante  . Pretendono  che  siano  un  contrasegno 
della  giustificazione  ; e molti  tra  essi  dicono  , che  tali 
atti  sono  presenti  alla  Fede,  ma  che  in.  riguardo  alia  giu- 
stificazione debbano  considerarsi  comq  assenti  . Questa 
Fede  speciale  , dee  inoltre  nel  sistema  de’ Protestanti 

X £ . * por- 
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deila  confessione  sacramentale 
portare  un  altro  carattere,  cioè  , il  peccatore  Gelandosi  4 * 
ne’racriti  di  Gesù  Cristo  conviene  che  creda  con  tutta 
certezza,  e senza  .punto  esitare  : e che  creda  come  uu  ar- 
tìcolo di  Fede,  che  i suoi  peccati  gli  sono  rimessi  , se- 
condo che  insegnarono  chiaramente  nella  loro  Confessione 
Augustana  (*)  . 

, 19.  Se  la  sola  Fede  speciale  giustifica  Tempio  senza 
gli  atti  del  penitente  , che  dalla  Chiesa  si  riconoscano 
come  materia  del  Sacramento  della  Penitenza  , come  po- 
trà aver  luogo  detto  Sacramento  ? Come  potrà  aver  luo- 
go la  necessità  della  Confessione  Sacramentale  ? Conten- 
tatevi adunque  che  io  vi  dica  alcuna  cosa  su  di  questa 
materia,  che  ha  la  più  stretta  relazione  col  nostro  ar--  f 
gomento.  Dissi  , e tomo  a ripetere  che  la  Fede  è ne- 
cessaria «1  peccatore  per  giustificarsi . Chi  non  tiene  per 
verissime  le  cose  rivelate  e promesse,  non  potrà  temere 
i divini  giudizj  , non  potrà  sperare  che  per  i meriti  di 
Gesù  Cristo  gli  saranno  rimessi  i peccati  , nou  potrà 
innalzarsi  ad  amare  Iddio:  in  una  parola,  non  potrà  da- 
re il  minimo  passo  verso  la  giustificazione.  Meritamen- 
te pertanto  la  Fede  , che  è frutto  della  grazia  preveniente , 

è chia- 

(*)  Iter»  docent , quoi  homines  gratis  justificentar  propter  Chrismm 
per  fidem  , cum  credunt  te  in  giatiam  recipi , &•  peccata  remirti  prò-  * 
pter  CbrittHiH , quia  sua  morte  prò  nostris  peccatis  satisfetit  . tìanc 
fiderà  Deus  imputat  prò  justitia  coram  ipso.  Art.  4, 

Si  quis  dubitat , utrum  sibi  remittantur peccata  , contumelia  affidi 
Christum  , cum  peccatum  suum  judicat  majits , a ut  efficadus  esse  quam 
tn ortem  , aut  prtmissionem  Cbristi  . Apolog.  art.  j. 


Digitized  by  Google 


» COLI  0'Q.D  ! o a ,<sj 

è ch’amatala  radice,  ed  il  fondamento  della  giustificazione  , 
perchè  sù  di  essa  si  appoggiano  le  disposizioni  per  le  quali 
il  peccatore  vi  si  prepara.  Ma  quale  esser  debbe  questa  Fe- 
de ? Con  alcuni  luoghi  della  Sacra  Scritturavi  bo  fatto  ve- 
dere, che  la  Fede  necessaria  a tal  vopo  , non  è punto  di- 
versa da  quella  che  dai  Protestanti  chiamasi  Fede  storica , 
ossia  da  quella  , perlaquale,  siccome  insegna  il  Tridenti- 
no , noi  crediamo  esser  vere  tutte  quelle  cose  , che  divina- 
mente ci  sono  state  rivelate , e promesse , e sopra  tutto 
che  Iddio  giustifica  l’empio  con  la  sua  grazia  per  i meriti 
di  Gesù  Cristo . Ed  infatti,  leggiamo  negletti  de’ Santi  Apo- 
stoli , che  l’Eunuco  della  Regina  Candace  essendo  stato 
istruito  dal  Dìacouo  S.  Filippo»  dimandò  di  essere  bat-  ' ' ' 
tezzato.  Ecce  aqua , diceva,  quid  probibet  me  boptizariì 
Gli  rispose  il  Santo  Diacono  : Si  credit  ex  tota  corde  , 
hcet . Ma  quale  Fede  S.  Filippo  esigeva  da  lui  ? Aven- 
do quegli  risposto,  che  credeva  che  Gesù  Cristo  era 
Figliuòlo  di  Dio:  Credo  Filium  Dei  esse  Jesum  Chrl-  • , > 

slum  ; contale  preparazione  fu  da  S.  Filippo  riconosciu- 
to capace  del  Battesimo  . Et  descenderunt  ulerque  in 
aquam  . . . Et  batizavit  eum  (a) . La  Fede  dell’Eunuco: 

Credo  Filium  Dei  esse  Jesum  Cbristum , per  la  quale  me- 
diante il  Battesimo  fu  giustificato , non  fu  che  una  Fede, 
generale , che  essi  chiamano  istorica  , e non  già  *oa  Fede 
speciale,  ed  eccettante  la  remissione  dc’peccati . Di  que- 
sta Fede  volle  parlarci  Gesù  Cristo  medesimo  allorché 

■ im- 

i-  ■* 

(a)  Aaoi.  Vili.  3 6.  ’ . 
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impose  a suoi  discepoli  , che  avessero  annunziato  il- 
Vangelo  a tutti  gl’uomini,  e che  avessero  conferito  il 
battesimo  a quei  che  avessero  creduto  . Predicate  Euange - 
ìium  omni  creature . Qui  crediderit , & baptizatus  fuerit , 
ìalvus  erit  ( a ).  Questa  è quella  Fede  , che  la  Chiesa  da 
tempi  antichissimi  esige  da  suoi  Catechumeai,  a quali 
consegna  il  Simbolo , in  cui  si  comprendono  gli  articoli 
principali  da  credersi  , obbligandoli  di  mandarlo  a me- 
moria, e di  recitarlo  ; nè  leggiamo  che  gli  abbia  giam- 
mai costretti  ad  eccitarsi  alla  Fede  delle  divine  promes- 
se, colla  quale  appropriandosi  la  giustizia  di  Cristo*ri- 
manghino  giustificati . 

zq.  Ci  dicono  i Protestanti , che  per  appropriarsi  una 
cosa  promessa,  basta  accettarla;  e che  per  questa  ragione 
la  sola  Fede  giustifica,  perchè  essa  sola  accetta  i- meri- 
ti di  Gesù  Cristo  , e la  remissione  de'pcccati . Diasi  an- 
cora , che  la  Fede  abbia  la  virtù  di  accettare  i meriti 
di  Cristo  , e la  remissione  de’  peccati  promessaci  dall’E* 
vangclo(*ì:  Tale  promessa  è semplice  ed  assoluta , onde 


• ba- 


(a)  Marci  u!t.  v.  ij.  (*-)  Le  Fede  , considerata  come  un  atto 
Con  cui  l’uomo  crede  vere  le  cose  da  Dio  rivelate , e promesse  , 
■on  può  dirsi , nè  dicesi  dai  Protestanti  che  tale  fede  generale  ab- 
bia la  virtù  di  accettare  i meriti  di  Cristo,  e la  remissione  de  pec- 
cati; e perciò  questa  fede  , nel  loro , sistema , noo  giustifica  l’em- 
pio. Dovrà  adunque  attribuirsi  tale  efficacia  alla  loro  fede  speciale , 
cioè  a quella  per  mezzo  della  quale  il  peccatore  accettando*  ed 
applicando  a se  medesimo  le  promesse  dell’ Evangelo  , confida  , ed 

anzi 


Digitized  by  Google 


c o t t o a u i o ix.  l6? 

basti  soltanto  l’accettazione  per  appropriarsi  la  cosa  prò* 
messa;  o è soltanto  condizionale  , a tanto  che  se  non 
si  soddisfaccia  alle  condizioni  prescritte,  tale  promessa 
per  difetto  delTuomc» , sen’  rimanga  affatto  inutile  ì Le 


Scrit- 


anzi  tiene  per  fermo , che  peri  meriti  di  Gesù  Cristo  gli  sono  rimessi 
i peccati  ? Sia  cosi . Ma  questa  fede  accettante  è un  atto  dell’intelletto , 
o della  volontà  ? Se  è un  atto  dell'intelletto,  non  potrà  denominarsi 
un  atto  di  accettazione  , e non  sarà  punto  diversa  dalla  fede  ge- 
nerale , che  non  è atta  ad  accettare  le  divine  promesse  . Se  i un 
atto  di  volontà , come  potrà  dirsi  che  tale  accettazione  si  fàccia  per 
mezzo  della  sola  Fede?  L’atto  con  cui  crediamo,  che  Iddio  ci  hà 
promesso  la  remissione  dc’nostri  peccati , e che  ce  (a  concederà  per  i 
meriti  di  Gesù  Cristo , non  è un  atto  per  cui  possa  dirsi  che  Tuo- 
no applichi  à se  una  tale  promessa.  Dee  essere  un  atto  della  vo- 
' lontà,  prevenuta  dai  lumi  della  fede  : imperocché  se  l’uomo  per 
un  atto  della  sua  volontà  non  si  determina , e non  accetta  la  sudetta 
promessa  , potrà  convenientemente  dirsi  che  T hà  accettata  con 
crederla  infallibile  ? Non  può  forse  l’uomo  tenere  per  Fermo  che  Gè- 
sù  Cristo  è morto  per  la  sua  salute,  e che  Iddio  per  i dilui  me- 
riti gli  concederà  la  remissione  delle  sue  colpe , senza  che  profitti 
di  tali  promesse  con  applicarsele , ed  appropriarsele  ? L'uomo  può 
limitarsi  a credere  soltanto  i sudetti  domini  : ma  non  potrà  muo- 
versi ad  accettare  le  promesse  che  legge  nell’  Evangelo  , se  non 
* crede  veri  i sudetti  domavi  . Dee  adunque  giudicarsi  ben  diver- 

' sa  la  fe^c  dall’atto  di  accettazione  di  quelle  promesse  , che  ere- 
diamo  vere  per  mezzo  della  fede  . E se  per  mezzo  dei  Jumi  che 

ci  somministra  la  fede , il  Protestante  con  un  atto  delta  volontà  vo- 

. ,<  . 

glia  muoversi  ad  accettare  le  promesse,  che  per  mezzo  della  fede  , 
ei  crede  infallibili  ; le  accetterà  perchè  le  crede  verissime, o si  muo- 
ver! ad  accettarle  perchè  le  conosce  sommamente  utili , o per  altro 
tale  motivo  , che  sia  atto  z muover  la  sua  volontà? 
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Scritture',  alte  quali  essi  ci  provocano  , quando  ci  parta*  - 
* , 

no  della  remissione  de’ peccati , o suppongono,  o esigo- 
no espressamente  dal  peccatore  certe,  condizioni  affatto 
indispensabili  . Permettetemi  , che  io  vi  citi  di  nuovo 
alcuni  dì  quei  testi , che  mettono  in  chiaro  questa  veri- 
tà . Convertitivi  , e fate  penitenza  di  tutte  le  vostre  ini - . 

quità , e l' iniquità  non  vi  tirerà  addosso  la  vostra  ruina  : ' . 
&■  non  erit  vobis  in  ruinam  iniquità s (a)  . Di  quale  con- 
- versione  qui  si  parla,  e di  quale  penitenza  , che  può  pre- 
' servare  il  peccatore  onde  non  cada  nell’eterna  dannazione  ì 
Di  tutt’altro  vi  si  parla  fuorché  della  conversione  , e del- 
la Penitenza  messa  in  campo  da  Luterò,  e da  Calvfuo^  , 
imperocché  Io  Spirito  Santo  ce  la  fa  ravvisare  dal  seguenti  • 
caratteri  . Rigettate  da  voi  tutte  le  vostre  iniquità  . . . , 
e fatevi  un  cuor  nuovo  , ed  uno  Spirito  nuovo  (b) . Con - * 
venitevi  a me  con  tutto  il  vostro  cuore , nel  digiuno , ni 
gemiti , e nelle  lagrime  : e lacerate  i vostri  Cuori  . . . , 
e convertitevi  al  Signore  vostro  Dio  , perché  egli  è buono , 
e compassionevole , paziente , e ricco  in  misericordia  (c)  . 

Non  v’ha  dubbio  , che  avendo  Gesù  Cristo  dato  priocipio 
.alla  sua  Predicazione  con  intimare  la  Penitenza , siccome 
ci  dice  S.  Matteo  ; ed  avendoci  detto  , che  se  noi  fare- 
mo penitenza  , tutti  periremo  : Nisi  penitentìam  habue - * 
ritis,  omnes  simul  peribitìs  (rf):  non  v’ha  dubbio , io  ripeto , 
che  noq  volesse  parlarci  di  quella  Penitenza  più  su  de- 

scrit-  • » 

’ • • .1  ; . , • ■ 

(a)  Ezech,  XVIII.  jo,  (4)  Ibi.  v.  ju' 

{c}  Joel,  II.  u.  ij.  • * ' f (0  Mitth.  III.  3.  & IV.  17.* 
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scritta  da  Profeti  , necessarissima  all’uomo  anche  dopo 
l’universale  Redenzione  operata  dal  medesimo  Dio  e nostro 
Salvatore  Gesù  Cristo . Questi  testi,  siccome  ben  vedete 
suppongono  chiaramente , che  la  Penitenza  sia  una  condi- 
zione indispensabile  , senza  la  quale  Iddio  non  concede  la 
remissione  de’  peccati  ; e suppongono  una  Penitenza  che 
comprenda  un’odio  ed  una  detestazione  delle  colpe  com- 
messe , un  vivo  ed  interno  dolore  di  averle  commesse , un 

* a 

fermo  proposito  di  non  più  commetterle  » un  sincero  de- 
siderio di  punirle  in  noi  medesimi  , e finalmente  una 
conversione  della  creatura  a Dio  con  tutto  il  suo  cuo- 
re : suppongono,  in  una  parola,  una  Penitenza  affatto 
diversa  da  quella  che  fu  immaginata  da  Lutero  , e da 
Calvino  . La  Scrittura  medesima  fà  inoltre  espressa  men- 
zione di  questa  necessaria  condizione  . L'  anima  , che 
aurà  peccato  ella  perirà  . . . Ma  se  T empio  ( ecco  la  - 
condizione  ) farà  penitenza  di  tutti  i peccati  che  bà  fatti  , 
td  osserverà  tutti  i miei  precetti , ed  opererà  secondo  l'e- 
quità , e secondo  la  giustizia , aurà  vita , e non  morrà . 

DÌ  tutte  le  iniquità  , eh'  egli  bà  commesse , non  aurò  pisi 
memoria  : nella  giustizia  ch'egli  ha  esercitata  aurà  vita  (a)  . 
Tralascio  altri  consimili  luoghi  del  vecchio  Testamento . 

Il  Pubblicano  dell’Evangclo  , essendo  ben  persuaso  di  que» 
sta  verità  , standosene  vicino  alla  porta  del  Tempio 
senza  arrischiarsi  di  alzare  gl’ occhi  al  Cielo,  e batten- 
dosi il  petto,  dicevatO  Dio  sii  propizio  a me  peccatore  ! 

T-  Secondo  . Y Do- 


(4)  Ezech.  Ibi  v,  so. 


ti  „ : " 
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Dopo  d’avere  egli  dati  questi  contrasegni  di  umiltà  , di 
salutevole  Confusione,  dì  Speranza,  e di  vivo  pentimen- 
to delle  sue  colpe,  dice  l’Evangclo,  cbe  tornò  giustificato 
a tata  tua  (a)  . Già  vi  feci  osservare , che  se  l’Apostolo 
S.  Pietro  intimava  a suoi  uditòri  la  necessità  del  Batte- 
simo, non  tralasciava  d'inculcare  la  necessità  della  Pe- 
nitenza a quegli  Adulti,  che  volevano  accostarsi  a rice- 
verlo per  ottenere  la  remissione  de’  loro  peccati . Nei 
surriferiti  Testi , e nel  racconto  circostanziato  della  giu- 
stificazione del  Pubblicano  , non  vi  si  scorge  il  menomo 
vestigio  della  Fede  accetante , ma  all’opposto  vì  si  vede 
Inculcata  la  necessità  della  Penitenza  come  una  condi- 
zione assolutamente  necessaria  per  ottenere  la  remissione 
de’peccati . Se  adunque  Gesù  Cristo  nel  suo  Vangelo  ci 
Offerisce  la  remissione  de’  peccati  , ei  però  la  lega  alla 
Penitenza  , come  ad  una  condizione  indispensabile  ; e 
però  ónde  rimanere  giustificato , non  basta  di  stendere , 
per  cosi  dire,  la  mano,  e per  mezzo  della  Fede  accet- 
tare le  promesse  fatteci  nel  Vangelo,  ma  è necessario  di 
preparatisi  con  quei  mezzi  , che  da  Dìo  Signore  ci 
‘vengono  prescritti . 

21.  I Protestanti  per  addurre  qualche  prova  di  tale 
Fede  giustificante  , si  fanno  fòrti  sù  d’ alcuni  testi  di 
S.  Paolo  , e specialmente  sù  dei  seguenti  . Arbitramar 
hominem  jasti ficari  per  fidtm  cine  operibus  legis  (b)  . Salvati 
esth  per  fiàem , non  ex  operibus  ( c ) . J ustificati  gratis  per 

gru- 

(*)  Lue*  XV11L  13.  ( b ) Rom.  Ili,  »8.  (e)  Ephef.  II,  j. 


Digitized  by  Google 


c o l t o a o i o ii.  i7l 

grati  am  ipsius  (a)  . Da  questi  testi  credono  di  poter  de- 
durre, che  ia  sola  fede  senza  le  opere  giustifica  Tempio, 
c dicono  : Opponendo  S.  Paolo  la  Fede  alle  opere  t e di- 
cendo che  T uomo  è giustificato  per  la  Fede  senza  le 
opere,  esso  eccetto  la  Fede  esclude  qualunque  opera,  per 
la  quale  debba  dirsi  che  il  peccatore  si  prepara  alla  giu- 
stificazione , e però  esclude  gl’atti  del  Timore,  della 
Speranza  , della  Carità,  e della  Penitenza;  altrimenti 
come  potrebbe  dirci  che  l’uomo  rimane  da  Dio  giustifi- 
cato gratuitamente  per  la  di  lui  grazia  ? I Cattolici  con 
tutta  facilità  rispondono  a questa  obiezione  facendo  os* 
servare , che  le  opere  altre  precedono  la  Fede , ed  altre 
la  seguono , e dicono  che  l’Apostolo  S.  Paolo  dalla  giu- 
stificazione esclude  quelle  prime,  e non  le  altre.  Ciò 
rilevasi  chiaramente  dall’oggetto  che  il  grande  Apostolo 
si  propone  nè  sù  citati  luoghi  , quale  è di  far  vedere, 
che  nè  i Giudei  dalla  nuda  osservanza  della  legge  Mosai- 
ca  , nè  i Gentili  per  le  buone  opere  fatte  da  loro  prima 
di  credere  in  Cristo  , potevano  ottenere  nè  ottennero  da 
Dio  la  giustizia,  che  non  può  conseguirsi  senza  la  Fe- 
de in  Gesù  Cristo,  la  quale  per  ciò  dicesi  meritamente 
la  radice , ed  il  fondamenta  della  giustificazione  . Adun- 
que , siccome  Tatto  de!  Timore , della  Speranza  , della 
Carità  , e della  Penitenza  , seguitano  la  Fede  , e sono 
fondati  nella  Fede , noti  dee  dirsi  che  l’Apostolo  voglia 

Y a es- 
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escluderli  dalla  giustificazione  (*)  . La  giustificazione , 
da  esso  chiamasi  gratuita  , non  perchè  1’  uomo  rimanga 
giustificato  per  la  sola  Fede  ; ma  perchè  nè  i Godei, 

nè 


(*)  Lutero  avendo  ben  compreso  , che  dal  ih  citato  Testo  di 
S.  Paolo  ai  Romani  : udrbhramur , hominem  jus tificari  per  (idem  sine 
operibus  legis  , non  potea  provarsi  concludentemente  che  la  sola 
fede  giustifica  senza  le  opere  ; nè  avendo  potuto  citare  alcun  Te* 
sto  della  Scrittura  in  cui  ciò  si  dica;  ebbe  la  sacrilega  temerità  di 
aggiugnere  al  sudetco  Testo  la  parola  solam , leggendo:  utrbitramur, 
hominem  iustificari  per  SOLAM  Fidem  sine  operibus  legis . I Teologi 
Cattolici  avendogli  rinfacciata  questa  patente  falsificazione,  egli 
facendosi  beffe  di  loro  , diceva  scrivendo  ad  un  suo  amico  „ Voi 
„ mi  phrete  sorpreso  di  quello  , che  ho  detto , cioè  , che  siamo 
,,  giustificati  per  la  stia  Fede  , benché  questa  parola  sola  non  tro- 
,,  visi  nel  Testo  dell’Apostolo,...  Tutta  la  ragione  che  io  debbo 
„ rendere  di  questa  aggiunta  si  è , che  io  voglio,  che  quella  pa- 
„ rola,  sola,  vi  sia.  lo  io  commando,  e la  mia  volontà  dee  ser- 
,,  vire  di  ragione  : sic  volo  , sic  inbeo  , sitpro  catione  voluntas . . . 
,,  E’ lungo  tempo,  che  io  sò  , che  quel  termine  sola  , non  si  trova 
„ nè  nel  Testo  Latino  , nè  nel  Greco  , ma  io  non  mi  pento  se 
„ non  di  una  cosa , cioè  di  non  aver  aggiunto  a questo  passo  due 
„ altre  parole  , traducendo  : Senza  qualunque  opera  di  qualunque 
« > 3&nchè  si  veda  , che  l’ uomo  è giustificato  senza  opera 

„ veruna  di  qualunque  legge  mai  possa  darsi  ( Tom.  V.  Edit.  *}en. 
n an.  144.  ) Questo  fatta,  e questa  ingenua  confessione 

di  Lutero  ci  fa  toccar  con  mano  , che  la  sola  Fede  giustificante 
per  se  medesima  senza  le  opere  , non  ha  fondamento  nelle  divine 
Scritture  . Imperocché,  se  nel  sudetto  Testo  della  Lettera  ai  Ro> 
mani  vi  si  stabilisse  chiaramente , come  vogliono  i medesimi  Ereti- 
ci,  che  la  toU  Fede  giustifica , inutilmente  Lutero  aurebbe  falsifi- 
cato 
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nè  i Gentili  potevano  meritarsela  per  le  opere  precedenti 
la  Fede  ; si  perchè  tutto  ciò  che  prepara  l’uomo  alla 
giustificazione,  la  Fede,  il  Timore,  la  Speranza  , e la 
Carità,  sono  un  dono  gratuito  di  Dio.  Ma  se  la  Fede, 

gra- 


caro  ìl  Sacro  Testo  coll’aggiunta  della  sudetta  parola  . I suoi  se* 
guaci  per  giustificarlo  da  un  tale  attentato  dicono,  che  egli  con  ta- 
le aggiunta  non  travisò  , ma  pigliò  il  vero  senso  delle  parole  di 
S.  Paolo.  Ma  chi  disse -a  Lutero,  che  il  senso  dell’  Apostolo  sia 
quello  che  ad  eslb  lui  piacque  di  dargli?  Forse  l’aggiunta  da  lui 
fatta  al  Testo  ci  dice  la  medesima  cosa  , che  il  Testo  Greco  o 
Latino?  Sussistendo  il  Testo  primitivo,  senza  l’aggiunta  della  sudet. 
ta  parola , sussiste  la  distinzione  colla  quale  lo  spiegano  i Cattolici  : 
giacché  dicendoci  l’Apostolo  S.  Paolo  , che  l’uomo  è giustificato 
per  la  Fede , ma  non  per  la  so  la  Fede  j e che  è giustificato  per  la  Fede  ^ 
senzl  le  opere  della  Legge  j sussiste  quanto  si  è detto  piò  sopra  : 
Ma  se  è vero  che  l’uomo  si*  giustificato  dalla  Fede  sola,  sari  ve- 
ro altresì  , che  non  solamente  le  opere  della  Legge  Giudaica,  e 
quelle  che  possono  essere  fatte  dall’  uomo  pria  della  Fede  con  le 
sole  forze  naturali  ; ma  neanche  quelle  opere  della  Legge  Evan- 
gelica, che  si  appoggiano  sul  dono  della  Fede  , e che  sono  fatte 
dall*  uomo  coll’aiuto  della  divina  grazia  , non  abbiano  parte  alcuna 
nella  giustificazione.  Quindi  i,  che  arendo  Lutero  con  l’aggiunta 
mentovata  , fatto  dire  al  Apostolo  piò  di  quello  egli  abbia  voluto  dirci  ; 
non  può  negarsi  che  Lutero  non  abbia  con  l’aggiunta  sudetta  fai* 
silicato  il  Sacro  Testo,  ed  insieme  il  vero  senso  delle  parole  dell’ 
Apostolo:  argomento,  siccome  già  dissi , della  mala  causa  de’moder- 
nl  Eretici*  che  non  avendo  potuto  rinvenire  nelle  Scritture  un  solo 
Testo  in  cui  dicasi , che  la  sola  Fede  giustifica  , hanno  dovuto  ap- 
pigliarsi at  disperato  partito  di  corrompere  le  medesime  Scritture  per 
sostenere  il  loro  dannato  sistema . 
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gratuito  dono  di  Dio  , non  fà  che  la  giustificazione 
non  debba  dirsi  gratuita;  i sudetti  atti . che  sono  anch’ 
essi  doui  gratuiti  di  Dio,  potranno  far  si  , che  la  giu* 
stificazione  non  debba  dirsi  gratuita  (*)  ? Dee  finalmente 
dirsi  gratuita  , perchè  posti  anche  gl’  atti  di  Fede  , di 
Speranza,  e di  Carili,  Iddio  non  per  merito  nostro  t 
ma  per  mera  sua  liberalità  ci  concede  la  remissione  de* 
peccati  e la  grazia.  Nibileorum,  dichiarò  il  Concilio  di 
Trento  , qtue  justificotioncm  preccedunt , slve  fidts  , live 
opera  , ipsam  jusdficadonis  gradar»  promerentur  (a) . Ho 
detto  che  l’uomo  non  rimane  giustificato  per  la  sola 
Fede,  c che  la  Fede  non  esclude  le  opere  , che  sono 
frutti  di  essa  e della  divina  grazia  , e penso  di  averlo 

prò- 


(*)  Sili  a ipsa  fidtt , unde  iucipiunt  bona , quacumqut  sunt  ; me- 
rita , gratuittm  donum  Dii  ett  ( Augurf.  Ep.  ad  Sixtum  mine  194. 
n.  9.  ) : Et  quìa  opera  funi  ex  fide , non  ex  operi  bus  fides  , a(  per 
hoc  ab  ilio  fune  nolns  opera  fu/litia , a quo  efl  fides , de  qua  dittum 
efi  ; rfufbu  ex  fide  vivit  ( Idem  de  Grat.  & Lib.  Arbitr.  c.  8-n.  18.) 
O siccome  già  disse  l’Apostolo  S.  Paolo  * Gratta  enim  estis  salvati 
per  fidtm , &-  hoc  non  ex  vobis  ; Dei  enim  donum  est.  Alla  grazia 
dobbiamo  la  nostra  giustificazione,  e la  nostra  salute,  mediante  la 
Fede,  la  quale  è anch’essa  un  dono  di  Dio  . 'No*  ex  operibus  , pro- 
segue l'Apostolo , ut  ne  quis  glori  e tur . Non  per  l’esclusione  di  qua* 
lunque  opera  , ma  di  quelle  che  precedono  la  Fede,  sii  delle  quali 
potrebbe  l’uomo  gloriarsi  , e non  di  quelle  che  la  seguono  , che 
sono  un  dono  di  Dio  , siccome  c* insinua  l'Apostolo  medesimo, 
dicendo;  Ipsiut  enim  smnus  fatture  , creati  in  C bruto  *}csu  Ut  operi- 
bui  benit  , qua  preparavi!  Deus,  ut  in  illh  amba  Untai  ( Ephes.  II. 
8.  9.  io.)  (a)  Sess.  VI.  cap.  d. 
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provato  abbastanza  con  mettervi  in  veduta  la  necessità 
della  Penitenza  . Oltre  ciò  leggiamo  del  Timore  , che 
esso  è fonte  della  vita  , e che  colui  che  non  teme  non 
può  essere  giustificato  . Timor  Domini  fom  vita  (a)  . 
£hii  sine  timore  est , non  poterit  justi ficari  (b)  , Leggiamo 
della  Speranza  , che  per  essa  siamo  salvati , che  per  essa 
siamo  sanati . Spe  salvi  fatti  samus  (e)  . Qoi  sperai  in 
Domino  sanabitur  ( Ì ) . Della  Carità  ci  dice  P Apostolo 
S.  Giovanni  , Che  chi  non  ama  , i nella  morte  (e)  « E 
se  Gesù  Cristo  medesimo  disse  alla  Donna  peccatrice  , 
che  la  Fede  l'aveva  fatta  salva  , gli  aveva  però  detto  , 
che  gli  erano  siati  rimessi  i suoi  molti  peccati , non  per- 
chè avevà  creduto  molto  , ma  perchè  aveva  amato  molto. 
Dìnùssa  sunt  ei  peccata  malta , quoniam  dilexit  multam  : 
Cuiautem  minai  dimìttitur  minut  diliglt  (/)  . Nel  passato 
ragionamento  vi  feci  rilevare  la  forza  del  primo , e del 
massimo  Precetto  dell'Amore  verso  Dio . Se  le  Scritture 
ci  dicono,  che  Tuomo  è giustificato  per  la  Fede  , e che 
per  la  Fede  siamo  fatti  salvi  , ci  dicono  ancora  che  il 
Timore  è la  vita  deìt anima , c che  colui  che  noti  teme 
non  può  essere  giustificato  : ci  dicono  che  la  Speranza 
è la  nostra  spirituale  salute  : ed  alla  Carità  attribuisco- 
no la  remissione  di  peccati  . Questi  caratteri  non  sono 
meno  significanti  nel  caso  nostro  di  quello  lo  siano 


quei 


(4)  Prov.  XIV.  *7.  ( b ) Eccl.  J.  i8. 

(c)  Roro.  Vili.  34.  (<0  Prov.  XXVIH.  35. 

(0  I.  Joan.  III.  14.  (/)  Lue*  VIL  47.  48.  50. 
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quei  che  la  Scrittura  attribuisce  alia  Fede  . Perchè 
adunque  dirci  , cho  la  sola  Fede  giustifica  , e che  la 
Fede  esclude  le  opere  , eoa  per  altra  ragione  se  non 
perchè  la  Scrittura  dice  che  I'  uomo  è giustificato  per 
mezzo  della  Fede  senza  le  opere  della  legge  ? Non 
è forse  la  medesima  Scrittura  , la  quale  dice  lo  stes- 
so del  Timore , della  Speranza  , e della  Carità  ? Per- 
chè non  dire  , coerentemente  ad  esse  divine  Scrittu- 
re , con  il  Santo  Concilio  di  Trento  , che  la  Fede , il 
Timore  , la  Speranza,  la  Carità  , e la  Contrizione  deb- 
bano considerarsi  come  altrettanti  gradi  per  i quali 
lo  Spirito  Santo  prepara  » e conduce  il  peccatore  a 
ricevere  la  remissione  de*  peccati  e la  grazia  ? L’  Apo- 
stolo S.  Paolo  dicendoci  , Che  in  Cristo  Gititi  nullo  im- 
porto Tessere  circonciso , o T essere  incirconciso , ma  lo  Fe- 
de operante  per  lo  Carità  : sei  Fides , que  per  CarHatent 
operatur  ( a ) , viene  a dirci  colla  maggior  chiarezza  che 
la  Fede  nòn  esclude  le  opere  , ed  anzi  le  inchiude  , 
altramente  dovrà  coll’Apostolo  S.  Giacomo  chiamarsi  una 
Fede  morta  : Fides  sine  operibus  mortuo  est  (b)  ? Quindi 
meritamente  diceva  il  Dottore  S.  Agostino , che  la  sola 
Carità  può  rendere  utile  la  Fede  : imperocché  la  Fede 
può  stare  senza  la  Carità  , ma  non  giovare  . Ipsam  fiderò 
non  facit  utile m , nisi  Caritos  : sine  Cantate  quippe  fides 

po- 


ri 


t- 


(«)  Ad  Gal.  V.  6. 

(b)  Ep.  Cacti.  II.  xt. 
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fot  est  quiàem  esse  , sed  non  p rodesse  (a)  (*) . Se  l’Apostolo 
volle  escludere  dalla  giustificazione  qualunque  opera.,  an- 
che le  virtù  Cristiane  che  si  fondano  nella  Fede , e 
’ T Secondo  I . Z sono 


(a)  Lib.  XV-,  <le  Trimt.  c.  t8^  i ; : 

. (*)  Il  medesimo  S.  Dottore  in  varj  luoghi  delle  sue  opere  aven- 
do intrapreso  t considerare  i surriferiti  Testi  dell’Apostolo  S.  Pàolo, 
ci  fa  sapere  , che  ove  dice  il  grande  Apostolo  > che  f uomo  i 
giustificato  dalla  Fede  , e non  dalle  opere  , non  volle  escludere  le 
opere  , ma  volle  farci  conoscere  il  pregio  'della  Fede  , che  é la 
prima  grazia  conceduta  ~al  peccatore  , dalla  quale  s’impetrano  le 
altre,  che  propriamente  si  chiamano  opere,  ,,  Ex  Fide  autem  ideo 
j,  justificari  hominem , non  ex  epcribus , quia  ipsa  prima  datur,  eie 
„ qua  impetrantur  estera , qui  proprie  opera  nuncupantur.  In  quF- 
„ bus  justc  vivltur  ( de  Trxdest.  Santi,  c.  7.  ) 1 che  è 'lo  stesso 
che  dire  , che  la  Fede  c la  radice  , ed  il  fondamento  della  giu- 
stificazione. (Questa  Fede  però  , al  dire  del  Santo  Dottore,  nella 
dottrina  del  grande  Apostolo  non  è qualunque  Fede  , ma  quella, 
che.  opera  per  la  Carità  ■.  la  Fede  che  non  è animata  dalla  Carità  , di- 
ce il  Santo  Padre  che  nella  dottrina  del  medesimo  Apostolo  a nulla 
giova.  ,,  Paulus  non  quamlibet  fi'dcm  , qua  in  Deum  creditur , sed 
„ eam  salubrem  , planeque  Evangelicam  definivit , cuius  opera  ex 
,,  dilezione  pro.edunt  . Et  Fides  , inquit  { qu<e  per  diletlionem 
„ operalnr . Unde  illam  fidem  , qui  sufficere  ad  Salutem  quìbus- 
dam  videtur  ( siccome  oggidì  ai  Protestanti  ),  ita  nihil  prodesse 
„ asseverar  , ut  dicali Si  habeam  tmnem  fidem  , ita  ut  montes 
,,  transfer  am , Caritatem  autem  non  habeam  nihiijum  (de  Fide, '& 
„ Operibusc.  14  ).  Opponcsi  il  S.  Dottore  il  cfclebre  Testo  , ove 
diccsi,  che  P uomo  rimane  giustificato  per  la  Fede  , sema  le  ope~ 


re  della  legge  : ma 
de  senza  le  opere  -, 


tanto  è lungi  che  esso  dica  bastare  la  Fe- 
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sono  operate  dall”  uomo  cofl’  ajuto  delia  divina  grazia , 
perchè  volle  dirci , che  non  auditore s legis  justi  sunt  apui 
Deunt , iti  f attorti  legis  justi ficabuntur  (a)  ì Se  1’  Apo- 
stolo avesse  voluto  dirci  che  non  è punto  necessario 
che  1*  nomo  si  prepari  a ricevere  la  remissione  de’  pec- 
cati con  le  opere  , ne’  anche  con  quelle  che  ci  sono  pres- 
critte dalle  divine  Scritture  , non  aurebbe  potuto  par-  • 
larci  di  questa  maniera  : ed  in  vece  di  dirci  : Ltgvn  ergo 


non  intendono  la  dottrina  di  S.  Paolo  . ,,  Homincs  autem  non  ii- 
„ telligentes,  quod  ait  ipse  Apostolus  : * Irbitramur  justificari  bo- 
„ minem  per  fidem  , tini  operibus  legis  , putaverunt  cum  dicere , 
„ ( siccome  appunto  pensino  i moderni  Eretici  ) sufficcre  homini 
fidem  , etiamsl  male  vivat  » & bona  opera  non  habeat  . Quod 
„ absit,  ut  sentiret  Vas  eletìionis,  qui  cum  dixisset  quodamlocos 
,i  In  Cbristo  cairn  *fesu  ncque  circumcisio  aliquid  -valet , ncque  prce - 
,,  putinm  , inox  addir  : sed  fida  , qua  per  dilelìionem  operatur  . 
„ Ipsa  est  fides , qux  fidclesDei  separat  ab  immundis  datmonibus  : nam 
,*  & ipsi  s sicut  dicit  Apostolus  Jacobus  : crtdunt , & contremiscunt,  sed 
,,  non  bene  operantur , „ (De  Grat.  & Lìb.  arbitr.  c.q. ).  Finalmente 
il  S.  Dottore  ponderando  quel  Testo  dei  medesimo  Apostolo  nella 
Lettera  ai  Romani  , che  colui  il  quale  crede  in  quello  che  giu- 
stifica 1'  empio  , la  sua  fede  gli  sari  imputata  a giustizia  j non 
si  allontana  punto  dalla  medesima  Dottrina  , che  cioè  quella  sola 
Fede  giustifica,  che  opera  per  la  dilezione.  „ Quid  est  ergo  ere- 
» dere  in  tum  ? Credendo  amare  , credendo  diligere , credendo  in 
i»  cum  ire  , & ejus  membris  incorporali  . Ipsa  est  ergo  fides,  quam 
,,  de  nobis  exigit  Deus  , 8c  non  invenit  quid  exigat , nisi  dona- 
„ verit  quod  invernar . Non  qualiscumque  fides , sed  fiJes,  quaeper 
» dileftionem  operatur . ( Trail.  ap.  in  ‘Joan.  ) 

(a)  Rom.  XIII.  li. 
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iestraimu:  per  fidem  ì Absit . Sed  legem  statuimui  ( a ) ; 
aurebbc  dovuto  dirci  che  la  legge  , anche  morale , ri- 
mane distrutta  dalla  Fede*  Ma  se  la  Fede  non  distrugge 
la  legge  tndrale  ed  Evangelica  , ma  la  rafferma  ; giac- 
ché non  chi  ascolta  la  legge , ma  chi  la  manda  ad  e£ 
fetto  sarà  giustificato  ; come  potrà  negarsi  che  non  siano 
punto  necessarie  le  opere  da  Dio  prescritte  al  peccatore 
colie  quali  dee  prepararsi  , e disporsi  per  rimanere  giu • 
su ' ficaio  ? 

2t.  la  forza  di  questi  argomenti , cade  per  se  me- 
desimo il  sistema  de’  Protestanti  intorno  alia  Fede  giu- 
stificante senza  le  opere  , e senza  quelle  disposizioni 
che  Iddio  esige  dal  peccatore  prima  di  giustificarlo  : 
cade  per  se.  medesima  quella  Fede  ; che  essi  chiamano 
- accettante  le  divine  promesse  . Non  v’  ha  dubbio  che 
senza  la  Pede  è impossibile  di  piacere  a Dio  j,  ma  la 
Fede  necessaria  alla. giustificazione , non  è la  sola  Fede 
delle  divine  promesse , nè  la  fide  accettante  , ma  è una 
ferma  adesione  a tutte  le  verità  rivelate,  e promesse. 
Nel  linguaggio  della  Scrittura  quell’  atto  con  cui  cre- 
diamo i donimi  rivelati  da  Dio  j che  cioè  egli  sia  rimu- 
neratore : la  Divinità  di  Gesù  Cristo:  la  sua  Resurrezio- 
ne , e simili  i tale  atto  è denominato  nelle -medesime 
Scritture  un  atto  di  credenza , ossia  di  Fede  necessa- 
rio alla  salute  .-«  che  conduce  1*  uomo  à conseguirla  • 
Qoindi  meritamente  i Cattolici  riguardano  con  orrore 

Za-  le 


(4)  Rom.  IH.  j(. 
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le  seguenti- massime  di  Calvino  , e di  altri  tra  raederni 
Eretici , che  cioè  la  Fede  Teologica  e Cristiana  , neces- 
saria alla  salute,  non  debba  chiamarsi  propriamente  un 
assenso  alle  verità  rivelate;  ovvero,  che  l’alto  con  cui 
acconsentiamo  alle  verità  rivelate  c promesse  , non  deb- 
ba chiamarei  propriamente  Fede:  che  la  Fede  altro  non 
è che  una  Fiducia  certa  nelle  divine  promesse  : che 
la  Fiducia  è di  essenza  della  Fede  : e che  la  Fede  non 
è che  un  assenso  fìduciale . Dicono  ciò  i predetti  Eretici 
per  stabilire  la  Fede  speciale  delle  Promesse  , giustifi- 
cante per  se  medesima,  cioè  quella  Fede  per  la  quale  il 
peccatore  applica  in  particolare  a se  medesimo  le  divine 
promesse  , con  certezza  credendo  e confidando  che  gli 
siano  rimessi  i peccati  . Meritamente  , io  diceva  , I 
Cattolici  riguardano  con  orrore  tali  ree  massime  . ' La 
Fidncia  non  è la  Fede  , sebbene  nasca  da  essa  , come 
anche  dalla  Speranza . L’  aver  Fiducia  nelle  divine  pro- 
messe , è un  confidare  che  Iddio  per  tratto  di  sua  mi-, 
sericordia  infinita  per  i meriti  di  Gesù  Cristo  ci  per- 
donerà le  nostre  colpe.  Un  tale  atto  suppone  come  io 
dissi  un  assenso  fermo  ai  donimi  rivelati  : imperocché 
se  il  peccatore  non  tiene  per  fermo  che  Iddio  è infi- 
nitamente misericordioso,  c che  Gesù  Cristo  è morto  per 
i peccatori  , come  con  un  atto  della  sua  volontà  potrà 
determinarsi  a confidare  nella  divina  misericordia  per  t 
meriti  di  Gesù  Cfisto  ? Ma  se  1*  atto  con  cui  l’  uomo 
crede  tali  verità  non  vorrà  chiamarsi  un  atto  di  Fede 
Teologica  , come  dourà  da  noi  denominarsi  ? L’Apostolo  . 

. • • S.Pao- 
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S.  Paolo  facendo  menzione  della  Fede  » e della  Fidncia  , 
ce  le  fà  ravvisare  come  due  cose  diverse  , dicendoci  che 
in  Gesù  Cristo,  abbiamo  Fiducia  per  accostarci  a Dio  , 
e per  invocarlo  r sostenuti  dalla  Fede  , per  la  quale  Io 
ricoriosciamo  come  datoci  dal  Padre  per.  nostro  Media- 
tore , e Propiziatore  : In  (pao  habemus  Fiduciari! , CF  at- 
eestam  in  confidentiam  per  fidem  ejtts  ( a ) . La  fiducia 
adunque  per  la  quale  V uomo  iucomiucia  a muoversi 
verso  Dio,  non  è Fede,  ma  la  suppone,  e nasce  da  es- 
sa. f? figliuola  della  Fede  , siccome  la  denomina  il  Grh 
sostomo  (b)  , e spetta  alla  Speranza  , siccome,  retta- 
mente osserva  il  Dottor  S.  Tommaso  (*)  . Però  anche 
il  Santo  Concilio  di  Trento,  dopo-avere  insegnato  che 
l’uomo  per  disporsi  alla  giustificazione  debba  prima  cre- 
dere, soggiunse  che  inseguito  della  Fede,  e del  saltjj 
tevolc  Timore  , dalla  considerazione  della  divina  miseri- 
cordia s’innalza  alla  Speranza  confidando  che  Iddio  gli, 
sarà  propizio  per  i meriti  di  Gesù  Cristo  : In  spem  eri- 
gnntur  Fidente*  Deum  sibi  propter  Christurn  propitium 
fire-  Ma  la  Fede  non  è la  Speranza  . dicendoci  l’Aposto- 
lo S.  Paolo  , che  ora  : Manet  Fides  , Spes , Charìtas . 


•*  ( a ) Epi;s.  111.  la.  (*>)  Hom.  XVI.  in  Ep.  ad  Roro.  c.  *>. 

(*)  „ Nomea  Fiducia  ex  Fide  assumptum  esse  videtur  - Ad  Fi- 
dem autem  pertinet  alfquid  & alieni  credere  . Pertinet  àutem 
**  Fiducia  ad  Spem  , jux»  illud  Job.  II.  Habcbii  fiducia»,  , prò - 
Sposila  tibiSpe  ideo  nomen  tifaci*  hic  principaliter  s.gnfi-  . 
” gare  videtur,  quod  aliquis  Spcm  comipiat  , er  hoc  quei  credit ' 
verbis  alicujus  prominenti* ( a,  a.  q-ja?.  art.  #,)  ^ 1 ■ x } 
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tria  btc  («)  : come  adunque  potria  dirsi  che  la  Fede  , 
e la  Fiducia  siano  la  medesima  cosa  ? La  Fiducia  ha  per 
oggetto  le  promesse  dc’benefìcj  , e non  già  le  minacce  . 
o i castighi,  nè  altre  verità  rivelate  . Adunque  quelle 
verità  rivelate  che  non  racchiudono  u,na  promessa , non 
do'vranno  credersi  , o l’atto  con  cui  si  credono  , non 
dovrà  chiamarsi  un  atto  di  Fede  Cristiana  » necessario 
alla  salute  ? La  Fede  può  aver  luogo  senza  che  vada 
congiunta  colla  Speranza  , e colla  Fiducia,  L’esistenza 
dell’  Infèrno  dee  da  noi  credersi  non  altramente  che  le 
altre  verità  che  ci  sono  state  rivelate,  e promesse  : ma 
chi  è che  speri  l’Inferno  : chi  confida  di  precipitarvi  ? 
Forse  per  questo  la 'dèrma  aderenza  a questa  verità  non 
dourà  chiamarsi  un  atto  di  Fede  propriamente  tale  (*)  ? 

La  Fede  adunque  non  è formalmente  fi dacia  : la  Fiducia 
non  è di  essenza  della  Fede  : sebbene  per  lo  più  quella 
vada  congiunta  con  questa . E se  la  Fede  è di  sua  natu- 
ra un  assenso  , come  potrà  dirsi  che  di  sua  natura  sia 
fiducia , onde  definirsi  un  assenso  fiducìale , cioè  per  un 


.(*)  Cor.  XIII.  J3.  (*)  Ciò  che  non  si  spera  , può 

,,  credersi  ( diceva  il  Dottor  S.  Agostino  ) . La  Fede  è di  cose 
„ passate , presenti , c future . Crediamo  la  morte  di  Cristo  , che 
»»  fù.  Crediamo  che  egli  abbia  la  Sede  alla  destra  del  Padre,  che 
*>  è.  Crediamo  che  egli  verrà  a giudicare  , che  sarà  . Ma  la  Spe- 
si ***** , non  è te  noti  di  cose  buone  , e solo  delle  future  . Per 
m queste  ragioni  ti  dee  distinguere  la  Fede  dalla  Speranza  cosi 
>’  *>ene  come  per  la  voce,  ancora  per  una  ragionevole  differenza. 
( Encbirii.  c.  8.  ) 
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aggregato  di  Fede , di  Speranza  , e di  Fiducia  , e che 
ciò  non  ostante  debba  denominarsi  Fede  Teologica  , e 
Giustificante  ? • 

ij.  Potrebbe  qui  ricercarsi  dai  medesimi  Eretici  , 
se  ia  Fede  giustifica  il  peccatore  per  la  sola  Fiducia  y 
o per  ameadue  . Se  la  Fede  giustifica  l’empio  senza  la 
Fiducia ,' converrà  dire  che  il  peccatore  in  vigore  dell’ 
atto  con  cui  fermamente  crede  v.  g.  la  Redenzione  fatta 
da  Gesù  Cristo,  per  esso  atto  rimanga  giustificato  ; e 
però  tale  Fede 'generale  dovrà  anche  denominarsi  Fede 
rpeciale  , e giuuificante  per  se  medesima  . Se  rimane 
giustificato  per  la  ferma  Fiducia , e non  per  la  Fede  ; 
perchè  dire,  che  l'empio  rimane  giustificato  per  la  Fede 
soltanto  , e non  per  alcun  altro  atto  dell’uomo  , chrnon  sia 
Fede  è Se  da  amendue  , la  giustificazione  non  dovrà  ri- 
petersi  dalia  sola  Fede , ma  anche  dalle  opere , colle  quali 
il  peccatore , mosso  ed  aiutato  da  Dio , vi  si  dispone  . 
La  Speranza  dalla  quale  nasce  la  Fiducia,  e la  medesima 
Fiducia  è un  atto , senza  di  cui  , a confessione  di  loro 
medesimi  , non  sussiste  la  Fede  giustificante  , c non  è 
propriamente  Fede  Cristiana  e Teologica  . Se  adunque 
non  si  hà  difficoltà  di  ripetere  la  giustificazione  dalia 
ferma  Fidncia  nelle  divine  promesse,  e però  non  sol- 
tanto dalla  Fede  ma  ancora  dalla  Speranza  ; perche  non 
dovrà  ripetersi  anche  dalla  Carità  , ossia  da  un  atto  di 
amore  verso  Iddio  : tapto  più , perchè  ci  dice  l’Aposto- 
lo , che  la  Fede  opera  per  la  Carità  ? Essi  non  hanno 
difficoltà  di  confessare  , che  la  Fede  non  giustifica  senza 

le 
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le  opere,  dicendoci  con  gli  altri  Calvino  , che  la  Fede 
che  giustifica  non  và  sola,  e che  non  è vnota  di  ca- 
rità (*) . Nondimeno  non  vogliono  recedere  dalla  massi- 
ma , chfe  la  sola  -Fede  giustifica . Ma  come  ciò.?  La  sola 
Fede  giustifica,  ma  non  giustifica  se  non  è accompagna- 
ta dalle  òpere,  e se  non  è animata  dalla  Carità.:  la  Fede 
giustificante  non  và  sola.  Adunque  non  la  sola  Fede  è 
causa  della  giustificazione  , ma  anche  le  opere  . Se  la 
Fede  sola  è causa  di  essa  , le  opere  douranno  dirsi  , 
come  appunto  essi  le  denominano , frutti , e segni  della 
giustificazione , ma  non  potrà  dirsi  che  senza  eli  esse  la 
Fede  non  giustifica  . O adunque  ditasi  chiaramente  , che 
la  sola  Fede  non  giustifica  senza  le  opere;  o dicasi  che- 
le opere  egualmente  che  la  Fede  concorròno  come  una 
preparazione  necessaria  alla  giustificazione  . Ed  in  fatti, 
se  la  Fede  giustificante  consiste  nella  Fiducia  , potrà 
negarsi  che  ancb’essa  non  sia  un  opera  buona  , come 
quella  che  è un  buon'muovimcnto  della  volontà?  Ma  nel 
loro  sistema,  in  cui  tutte  le. opere  fatte  prima  dalla  giu- 
stificazione debbono  essere  riguardate  come  p ccati  , porrà 
dirsi  che  la  Fiducia  sia  un  atto  di  Fede  giustificante  f Oltre 
ciò,  l'uomo  onde  dicasi  avere  una  Fede  giustificante,  con- 
viene che  creda  con  tutta  certezza,  e senza  punto  esitare 


che 


(+)  Hominem  sola  Fide  justificari  cum  dicimus  , Fidem  non 
fingimi»  ciurliate  vacuata  , sed  ipsam  solata  justificationis  causata 
esse  intelligimus  ( ^aiìd.  -Corte.  Trid:  ad  Sess.V.Can.  9.).  Fides 
ergo  sola  est , qux  justifkat  : Fides  taraen  qu*  justificat  non  est 
soia  (/ài  ad  Candii.  ) 
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che  gli  sono  rimessi  i peccati . Ma  chi  tra  gl’ uomini 
può  assicurarsi  di  avere,  o di  avere  avuta  questa  Fede? 
La  Scrittura  non  ci  dice,  che  la  soia  Fede  giustifica  il  pec- 
catore : e sebbene  ci  dicesse  che  basta  la  Fede  , non  pi 
dice  che  la  Fede  giustificante  debba  essere  quale  essi 
ce  la  descrivono  (*)  . E qùantunque  nelle  Scritture  st 
T.  Secondo.  ' A a 1 ■ ye- 

-j  o-  -t 

(*)  E’  Dottrina  fondamentale  de’  Protestanti  , che  non  debba 
riceversi  alcun  domma  se  non  reggasi  stabilito  nelle  Scritture . Ci 
dicono  le  Scritture  , Che  rumo  i giustificato  dalla  fede  : Che  i 
giustificato  dalla  Fede  senza  le  opere  della  legge  t Che  per  accostarsi 
a Dio  convita  credere  che  egli  i rimuneratore : Che  chi  confessa  che 
Cesi  Cristo  risusciti  da  morte  , sarà  salvo  i Che  chi  crede  la  diluì 
Divinità , aurà  la  vita  eterna. . Ci  dicono  inoltre  i Che  la  Fede 
senza  le  opere  è morta  ; e che  in  Cristo  rileva  quella  fede  , che 
opera  per  la  Carità.  In  questi,  ed  in  altri  consimili  Testi  vi  si  par- 
la di  una- Fede  salutare  , e giustificante  , Ma  tra  i qui  nomati, 
quale  dovrà  dirsi  1’  atto  di  Fede  che  giustifica  ? La  ferma  adesione 
alle  verità  rivelate  io  generale  , o a tutti  i domati  in  particolare, 
o ad  alcuni  soltanto  ì Quell’atto  , con  cui  credendo  certissime  le 
divine  promesse  confidiamo  nella  divina  misericordia  per  i meriti 
di  Cristo  ? Quell*  atto  finalmente  di  ferma  adesione  a questa  , ed 
alle  altre  verità  rivelate  , senza  che  l’uomo  , ajutato  dalla  divina 
grazia  , renda  viva  la  sua  Fede  colie  opere  della  Penitenza  f La 
Scrittura  ci  paria  della  stessa  maniera  degl ‘atti  ora  mentovati  , e 
gli  mette  del  pari  nell’affare  importantissimo  della  giustificazione  ; 
< dicendoci , che  la  Fedo  senza  le  opere  6 morta  , e che  in  Cri- 
sto vale  quella  Fede  che  opera  per  |a  Carità,  ci  dice  collamaggioc 
chiarezzà  che  la  Fede  necessaria  alla  giusificacionc  ben  diversa 
■siali*- Carità,  è la  ferma  adesione  ai  domisi,  e che  tale  atto  non 

basta 
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vcdesse*t*bilita  lalc  loft»  Fj*4p  gitia^taaie  * esse  aoa 
ci  diccoo  che  questi  j,  ,«  non.  quello,  abbia  avuto  , ed 


j.  . . avrà 


basta  ,nii  è necessario  che  il  peccatore  , abbonendo  e detestando  la 
sua  vita  passata  si  poeti  a Dio  con  un  amore  di  Carità*  e che  in» 
cominci  ad  amarlo  come  fonte  d'ogni  giustizia  . Se  adunque  la 
Scrittura  parlandoci  della  necessità  della  Fede  , non  ci  dice  , che 
alla  giustificazione  basta  la  sola  Fede,  o questo  o quéll’ altro  atto 
di  essa,  ma  ci  parla  della  stessa  maniera  degl’atti  delta  medesima; 
con  vien  dire  che  la  Scrittura  allorché  ft  uso  delle  suddette  espressioni  • 
intenda  parlarci  soltanto  della  necessità  della  Fede  * come  fondamen- 
to  e radice  della  giustificazione  ; e mal  s’avvisano  i Protestanti  al- 
lorché di  proprio  caprìccio,  e contro  gli  stessi  loro  principi , pre- 
tendono di  fissare  un  preciso  atto  di  Fede  giustificante  „come  un  dom- 
ina insegnato  nelle  Scritture.  Ed  infatti:  volendo  Calvino  darci  un 
idea  della  Fede  giustificante  per  se  medesima  , oe  1%  descrive  in 
maniera  , che-  col  proprio  fatto  fà  ben  vedere  che  la  loro  Fede 
giustificante  non  è pùnto  stabilita  nelle  Scritture  . Si  dimandi  a 
Calvino  , perchè  la  sola  Fede  giustifica  t Ei  risponderà  , che 
-giustifica  , perché  l'uomo  per  la  Fede  si  fi  propria  la  giusticia  di 
Cristo:  non  perchè  la  Fede  sia  un  opera  per  se  stessa  pregievoie, 
ma  ci  giustifica,  dice  egli:  Christum  aderendo;  sicut  olla  pecuniis 
referta  hominem  locupletai  ( Lite.  III.  Instit.  c.  1 1.  n.  7.  } . Essa 
i soltanto  un  istromento  con  cui  l’uomo  si  mette  in  possesso  di  un 
tanto  tesoro  : ma  neanche  è nn  istromento  > perchè  nella  giu- 
stificazione si  hi  passivamente  . Fides  est  dumtaxat  instrumentum 
percipiendit  justitis ( Ibi),  gvoad  juttificationem  , ret  est  mire  pas- 
siva Fides  X Ibi  c.  ij.  n.  j.  ) . Se  poi  si  domandi  ad  esso,  quale 
sia  propriamente  quell’atto  di  Fède  per  cui  il  peccatore  si  fà  prò. 
pria  li  giustizia  di  Cristo , egli  né  assegna  quattro . Il  primo , con 
foni  propria  l’attuale  giustizia  di  Cristo.  fyari  ergo  justlficamur  ì 
v gllÌ4 
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arra  tale  Fede  giustificante . Il  Sacra  Concilio  di  Tren- 
to » tra  gl*  altri  condanni  il  seguente  loro  errare  , 
cioè  che  la  grazia  giustificante  tocchi  soltanto  ai  Pre- 
destinati  } e che  gl’ alici  % quantunque  siano  stati  chia- 
mati» non  ricevono  la  grazia  (a) •»;>  Senza  una  speciale 
rivelazione  , ninno  tra  gl*  uomini  può  assicurarsi  di 
essere  Predestinata  , Dunque  , senza  una  speciale  fi- 


o o . A a a reta* 


Sul*  Midi  apprtljindimus  Cifristi  justitiam  ( Ibi  c<  Jtf.  n.  i.  ) . !j 
s stando , la  credenza  delia  promessa  fattaci  dall’eterno  Padre  di 
vederci  essere  propizio  a cagione  detta  pascione  e morte  dei  Sal- 
vatore . Fere  fide  li;  non  est  , qui  solida  persuasione  Deum  sibi  prò « 
pitium , bencvolumquc  Vatrcm  esse  pmuasus  , di  ejus  benignitate 
■ omnia  sibi  polltcetur  ( Ibic.  2.  n,  16.).  Il  ferzo  , applicarci  .questa 
promessa  » e credere  con  tutta  certezza  , che  ci  sono  rimessi  ì 
peccati  per  i diluì  meriti  . Tecattorum  rtmlssiontm  Spiritar  Stnttus 
prof  rii  I » sotti t * letti s obsignat,  uf  caM  spettali  fide  in  /mi»  usiti» 
appUcent  ( Ibr  n.  it.  >.  Finalmente  , crederò  con  certezza  di  dovere 
rimanere  sempre  giusto  , nè  potere  decadere  dalia  giustizia  una 
volta  ricevuta  » e di  essere  Predestinato  alla  vita  eterna . Pere  fide* 
Us  non  est  r nhi  qui  etufidenur  se  regni  calestis  baredem  gloriati» 

{ Ibi  n.  j<J.  y.  fidelis  non  est , nisiqui  sua  salutis  scalfitati  innixus , 
Diabolo,  & morti  confidenter  intuite t (Ibi  mal.  ).  La  Fede  dovrì 
avere  tutti  questi  caratteri  onde  per  essa  it  peccatore  si  léccia  pro- 
pria la  giusti*?»  dì  Cristo  , o tra  questi  batterli  T uno , o 1’  al- 
tro ? Le  Scritture  Dulia  decidono  si  ài  ciò  B se  Cristo  dine 
ali»  Donna  Peccatrice s Fides  ina  te  salvam  fecit  ( Luce  VII.  50.) 
dor,de  essi  vogliono  provare  che  la  spia  Fede  giustifica;  ni  ivi,  nè 
altrove  il  Redentore  disse  , che  Ta  Fede  , onde  ci  applichi  i suoi  meriti  ,* 
debba  essere  la  Fedfe’deMÉkt»  da  Calvino , e portare  tutti , o tkJuno 
soltanto  de*  sudetti  caputeti,  (a)  Sedi,  VLCùi  iJSv'  . 
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velazione  oiuoo  potrà  esser  sicaro  di  avere  ricevuta  la  gra- 
zia  della  giustificazione.  Soggiungono  , che  l’uomo,  rina- 
lo  ,e  giustificato  è tenuto  a credere  di  Fede  di  essere  del 
Dumeto  dc’Predestinati  (*)  , c che  otterrà  il  dono  della 
Perseveranza  finale  ( b ) . Ma  oltre  che  lruomo  senza  la 
rivelazione  sudetta  non  può  esser  sicuro  di  essere  giu- 
, stificatoj  le  Scritture  ci  dicono,  che  l’uomo  non  si  se 
sia  degno  di  amore  » o di  odio , c ci  comandano  di  ope- 
rare la  nostra  salute  con  timore,  e tremorte  . 

24.  II  Concilio  di  Trento  imprendendo  a considerare 
la  succennata  Fiducia  , la  chiamò  nel  sistema  dei  Pro- 
testanti , vana',  e ben  lontana  da  ogni  pietà  : Vana , & 
ab  omni  pielate  remota  fiducia  , della  quale  può  vantarsi 
qualunque  Eretico,  e qualunque  Scismatico,  senza  darsi 
pensièro  di  mettere  in  opera  alcun  altro  mezzo  per  giu- 
stificarsi . E dopo  aver  detto , che  Sebbene  sia  necessa- 
rio il  credere  che  non  si  rimettono  , e che  giammai  fu- 
rono rimessi  all’uomo  i suoi  peccati  se  non  gratuitamen- 
te dalla  divina  Misericordia  a cagione  di  Gesù  Cristo  ( e ) , 
condannò  ie  loro  dottrine  sù  di  questa  materia  con  i Cano- 
ni seguenti.  Si  qais  dìxtrìt , sola  Fide  impiurn  jus  tificari, 
ila  ut  intelligat  nibil  aliud  requiri , quod  ad  j unifica tio- 
ttis  gratiam  comtquendatn  cooperetur  , Ó*  nulla  ex  parte 
neetsse  ette , tum  tua  voluntalis  r/iutu  preparati  , atque 
disponi,  anatbema  sii  (d).  La  Fede  sola  non  giustifica 

l’em- 
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rcrapfo,  senza  che  egli  si  dìa  pensiero  di  cooperarvi 
colle  opere  della  Penitenza  , siccome  vi  hò  diffusamente 
dimostrato  j e senza  che  vi  si  prepari , e vi  si  dispon- 
ga con  un  movimento  della  sua  volontà  . Si  quis  di- 
xerit , Fiderà  justificantem  nìbil  almi  ette  , quarte  Fi- 
duciam  divina  misericordia  pectata  remittenti:  propter 
Cbristum , vel  eam  Fiduciam  solarti  esse  , qua  justifica - 
mur  » anatbema  sit  (à) . E*  falso  , che  la  Fede  giustifi- 
cante altro  non  sia  che  la  Fiducia  della  divina  miseri- 
cordia , che  ci  rimette  i peccati  a cagione  di  Gesù 
Cristo:  ed  è falso,  siccome  vi  hò  Fatto  vedere  con  qual- 
che estensione , che  il  peccatore  si  giustifichi  perla  so- 
la Fiducia.  Si  qui s dixerit , otnni  bomini  ad  remissione m 
peccatorum  assequendam  necessarium  esse , ut  credat  certi  , 
& absque  ulla  basii  alio  ne  propria  infirmitatis , & indispo  - 
sitionis  peccata  sibi  esse  remissa  , anatbema  sii  (b)  • Il  cre- 
dere con  tutta  certezza , c,  senza  punto  esitare  , che 
et  siano  rimessi  i peccati  d’ infermità*  o d’indisposizio- 
ne , non  fa  che  l’norao  rimanga  giustifica.to  , se  egli  ol- 
tre la  sua  ferma  Fede  * e la  ferma  Speranza  nelle  divine 
promesse  di  ottenere  dalla  divina  tniscricordia  per  i me- 
riti di  Gesù  Cristo  la  remissione  delle  sue  colpe,  non 
rende  viv3  Questa  sua  Fede  mediante  la  Penitenza  § per 
cui  si  converta  a Dio  . Si  quis  dixerit  » hominem  a picca- 
ti: ab  solvi  „ \ ac  justi  ficari  ex  eo , quod  absolvi  , & justifi-. 
cari  certi  sciai , aut  ntminem  vere  use  justìficatum , nisi 

qui 
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qiù  crtdat , se  esse  justìficatum  , & hac  soia  Fide  absoìu • 
thnm  , Ó*  justificatiomm  fefficì  , anathema  rii  (a) . l'uo- 
mo non  rimane  assoluto  da  peccati , e giustificato  , per- 
chè sà  di  certo  essere  da  peccati  assoluto  , e giustifi- 
cato : ovvero , 1*  uomo  non  rimane  giustificato  , perché 
crede  di  esserlo  j ed  è falso , che  Con  questa  sola  Fede 
venga  a compiersi  l’assoluzione , e la  giustificazione . Que* 
sta  dottrina,  cioè,  che  V uomo  rimane  giustificato  per- 
chè crede  di  esserlo  , è troppo  comoda  alf  uomo  per 
giustificarsi . Sebbene  leggiamo  ne  Proverbj  , Qjh  potest 
diter  e , mundum  est  cor  meum , pur  tu  sum  a peccato  (b)  ? 
Sebbene  dicesse  S.  Paolo:  Jfihil  mibi  con  ictus  sum , sed 
non  in  hot  justifìcatus  sum  (r) , potranno  essi  lusingarsi 
di  essere  tali , credendo  di  esserlo  in  farri , e saperlo  df 
certo , anche  senza  una  Speciale  rivelazione  , Io  che  non 
osava  di  dire , o di  ripromettersi  il  grande  Apostolo  , 
sebbene  di  nulla  fesse  'egli  consapevole  a se  stesso  ? 
Potranno  lusingarsi  di  ciò  ad  onta  della  Scrittura  \ ma  notr 
, potranno  già  dire  con  l’ApostoFo  : Hibil  mibi  conscia:  sum  : 
essi  dico,  che  Anche  dopo  la  giustificazione  , id'  vigore 
delle  loro  massime  si'  debbono  riconoscere  peccatori  » 
Chi  non  vorrebbe  credere  di  essere  giustificato  per  es- 
serlo iti  fatti  5en28  W menofeo  suo  incomodo  , e senza 
adattarsi  a quei  mezzi  stabilitile  prescritti  da  Grtà 
Cristo  psr  bttcnère  il  prezioso  dono  della  giustificazio- 
ne? La  Peccatrice  dell’  Evangelo  fu  giustificata*  non  per- 


chè 
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cbè  sapeva  di  certo  di  esserlo  , ma  perchè  amò  malto  \ e 
non  potè  sapere  di  certo  di  essere  giustificata  « se  non  allora 
che  già  Io  era,  c che  Cristo  Signore  gli  disse  , che  i 
suoi  molti  peccati  gli  ■ erano  rimetti , perchè  avena  amato 
molto . Ma  di  ciò  basti  cosi  , Hò  voluto  recitarvi  questi  Ca-, 
noni  del  Tridentino  per  dirvi  in  compendio  quanto  vl- 
hò  detto  fio  qui  sù  di'  questo  importantissimo  Articolo  . 
Il  Concilio  di  Trento  fu  espressamente  congregato  pcf 
condannarvi  i molti  errori  che  dai  moderni  Eretici  tuttora 
si  professano  , e per  {stabilirvi  1’  antica  dottrina  della; 
Chiesa  Cattolica  • Potrà  dirsi , che  il  CqucìUq  per  oggetto 
dc’suoi  anatemi  volesse  prefiggersi  a capriccio  degli  errori  » 
cd  imputarli  agli  Eretici  di  quel  tempo , se  da  loro  noti 
fossero  stati  messi  in  campo , e difesi  ostinatamente  ? 
Non  dovendo  io  maggiormente  diffondermi  su  di  que- 
sta materia,  non  debbo  entrare  a ricercare  di  proposito 
quali  sicno  di  presente  i sentimenti  dell’uno-,  c dell’al- 
tro de’  Teologi  luterani , e Calvinisti  su  di  questo  Ar- 
ticolo . Dirò  peraltro , che  nella  sostanza  del  falso  dom- 
ina non  si  sono  quasi  pùnto  allontanati  dalle  'Dottrine 
dei  loro  Maestri,  c che  tuttavia  sono  ben  lontani  dalla 
Dottrina  della  Chiesa  Cattolica:  esc  hanno  variato  nell* 


esporre  il  sentimento  dei  loro  antichi  Maestri  , c se  si 

sono  allontanati  da  essi  (*) , con  questo  loro  fatto  dau- 
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(*)  Siane  d’ esempio  la  Fede  giustificante  senza  le  opere  , e 
I*  lopjpretesa certezza.  E’iowdptttin*,  che  sebbene  4 Fede  debba 
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no  chiaro  argomento  della  toro  instabilità , e fanno  tocca- 
re eoa  mano  che  il  loro  sistema  non  è appoggiato , non 

dico 


essere  accompagnata  dalle  opere,  queste  nulla  influiscano  alla  giu- 
stificazione . Ma. tra  essi  i celebri  Crocio,  Forbesto , ed  bitri , in- 
genuamente confessano  che  male  a proposito  Lutero , Melantooe  , 
Calvino,  ed  altri,  credettero  di  doversi  separare  dalla  Chiesa  Cat- 
tolica , perchè  essa  oltre  la  Fede  esige  nella  giustificazione  le  ope« 
re  della  Penitenza.  H aui  multum  referti  diceva  it  loro  Gentillet 
nell'esame  dèi  Concilio  di  Trento  alla  Sessione  VL  , solam  Fidtm 
qtu* , ut  ante  diftum  est , a Cantate  sejungi  non  potest , nostra  ju- 
ttiftcatioeis  c au  san  esse  dicamus  : an  etiam  Cantateti  eoaperanttm 
tue  dicamus  . . . 7jam  cum  una  siue  altera  esse  nequeat  » ambat 
conjunftim  causai  instrumentales  dicere  possumus . Non  può  negarsi 
che  questo  non  sia  un  argomento  molto  forte  contro  it  sistema 
dei  Protestanti.  Tra  i Teologi  Inglesi  il  Grabbio,  il  Millio , il  Til- 
lotson  , ed  altri  sono  del  medesimo  sentimento;  ed  anzi  tra  essi 
il  Bull  ingenuamente  ebbe  a confessare  , essere  nn  grave  errore 
H dire  , che  la  Fede  ginstifica  senza  le  opere  ( la  ttarm . riposi, 
c . 4.  ) , 0 con  due  Dissertazioni , Pupa  intitolata  ; DoClrina  "facobi 
it  Jusfificatione  ex  operibus  explanatur , & defenditur , e con  i’  al- 
tra : Consensus  Vanii  cum  Jacobo  liquido  demonstratur , pose  in  mag- 
giore evidenza  questa  ceriti . Intorno  alia  certezza  della  giustifica- 
zione , Lutero  , Calvino  , ed  il  loro  Sinodo  di  Dordretbt  dissero  , 
die  Ciascuno,  siccome  degli  altri  Articoli  della  Fede  , cosi  pos- 
ai essere  certissimo  delia  soa  giustificazione  ::  errore,  nato  dall* al- 
tro errore  , cioè  che  la  giustificazione  per  ia  Fede  delle  divine 
^promesse „ debba  tenersi  come  un  domma  certissimo  s male  con; 
fondendo  essi  la  Fede  colla  Speranza  , la  quale  peraltro  non  sì 
appoggia  soltanto  alle  divine  promesse  , ma  anche  alla  nostra  sòl. 
Jecittdinè,  è diligenza  di  osservare  la  divina  legge  ; giacché  la 
' pro- 
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dico  sù  della  Tradizione  che  essi  rigettano,  ma  neanche 
st>  della  Scrittura  , che  essi  vogliono  riconoscere  per 
i’ nnica  regola  della  loro  credenza  . : . ~~  1. 

1 2y.  Grandi  sono  stati  i loro  sfòrzi  per  mantenere  sal- 
da la  loro  dottrina  sù  della  Fede  giustificante;  per  se 
medesima,  ma  non  è stato  minore  il  loro  impegno  per 
oscurare  e travisare  la  Giustificazione  Cristiana  . Nel  pri- 
mo di  questi  nostri  ragionamenti  procurai  di  darvi  un 
T.  Secondo.  ' B b idea 
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promessaci  ricombenza  sari  data  a chi  nell’osservanza  della  mede- 
sima persevererà  sino  al  fine . Ma  Calvino  o temperò  , o ritrattò 
questo  suo  sentimento , o si  contraddisse , dicendo  ! TJon  certitudinem 
al i q u am  im agita mur , qua  nulla  dnhitatione  tangatur  , qua  nulla  in- 
quietudine sollicitemr  , quin  potius  dicimus  , perpetuum  esse  fideli, 
bus  ecftamen  cum  sua  ipsorum  diffi lenti*  (In  stntid.  Conc.  Trid.  ad 
Stss.  FI.).  In  fatti  molti  tra  i Calvinisti  hanno  feceduto  dalla  su- 
òcera massima  de’primi  Riformatori  , e del  lor  Maestro  . 1 Lute- 
rani vogliono , che  la  conversione  del  cuore  sia  una  condizione  ne- 
cessaria alla  giustificazione  ; F.  ci  assicura  il  cb.  Bossuet  ( Variazioni 
&c.  I.  x.  n.  fi.) , che  era  dottrina  di  Lutero  poter  noi  esser  certi  del. 
la  nostra  Fede  , ma  non  già  delia  Penitenza  ; ed  anzi  niuno  poter- 
si assicurare  che  nelle  megliori  sue  opere,-*  cagione  dell’occul- 
to vizio  dell’ amor  proprio,  non  pecchi  gravemente.  Se  nei  prin- 
cipi di  Lutero  niuno  può  esser  certo  di  essere  veramente  contrito, 
e compunto  ; come  può  esser  certo  , e credere  cotbe  un  domma 
di  Fede,  di  avere  ottenuta  la  remissione  de’suoi  peccati?  L’inte- 
stino dissenso,  e le  contraddizioni  de’moderni  Eretici  sù  di  queste? 
Articolo,  che  può  considerarsi  come  la  base  ed  il  fondamento  del- 
la  loro  pretesa  Riforma  , è una  prova,  di  fatto  di  quanto  qtii  sopra 
ti  è accennato,  e della  falsità  del  loro  sistema. 
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idei  delia  natura , e delle  cagioni  finale , efficiente  , mente- 
ria,  {Strumentale  , e formale  della  giustificazione  (a). 
Mi  prenderò  ora  la  libertà  di  richiamare  alla  vostra 
memori?  una  parte  delle  dottrine  del  Tridentino  sù 
di  questa  materia  . Insegna  adunque  il  detto  Conci- 
lio  , che  la- Giustificazione  oltre  la  remissione  de' peccati 
arreca  all*  uomo"  ia  santificazione  , e la  rinnovazione 
interiore  pel  volontario  ricevimento  della  grazia  , c 
de  doni  , onde  da  ingiusto  diviene  giusto , e da  ini- 
mico amico  di  Dio  , ed  erede  della  vita  eterna  . JLa  cau- 
sa finale  della  giustificazione  è la  gloria  di  Dio  , di 
Gesù  Cristo  , e la  vita  eterna  s T efficiente  I ddio  mise- 
ricordioso : la  meritoria  il  suo  dilettissimo  Unigenito  : 
ristrumentale  1 Sagramcnti  del  Battesimo  , e della  Pe- 
nitenza $ e finalmente  la  formale  è la  giustizia  di  Dio  , 
non  quella  onde  egli  è giusto,  ma  quella  colla  quale  ci 
fà  giusti , cosicché  per  essa  ci  rinnoviamo  nello  spirito , 
e non  solamente  siamo  riputati,  ma  siamo  denominati , e 
siamo  veramente  giusti , ricevendo  in  noi  la  giustizia  nel- 
la misura  che  lo  Spirito  Santo  comparte  a ciascuno 
siccome  a lui  piace  , e secondo  la  propria  disposizio- 
ne , e cooperazione  di  ciascuno.  Niuno  può  esser  giu- 
sto ss  non  quello  cui  si  comunicano  i meriti  della  pas- 
siona del  Redentore  , e l’empio  rimane  giustificato  allor- 
ché per  i ineriti  di  esso  di  vi  n Salvatore  , la  Carità  di 
Dio  per  lo  Spirito  Santo  si  diffonde  ne'  cuori  di  coloro  , 


(4)  Vedi  sop.  pag.  18,  e seg. 
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che  rimangono  giustificati , e ad  essi  è inerente.  Quest* 
è la  dottrina  della  Chiesa  Cattolica  sù  la  natura  , e 
sù  le  cagioni  della  giustificazione.  La  dottrina  de*  Prote- 
stanti sù  di  questo  medesimo  Articolo  è la  seguente  • Net 
loro  sistema  , per  la  giustificazione  non  s’infonde  all'uomo 
una  giustizia  inerente  per  la  quale  essoiiotcrj'ormefttesi  rin» 
novi  , ma  soltanto  è a lui  estrinsecamente  imputata  la 
giustizia  di  Cristo  . Per  mezzo  di  essa  oon  rimangono 
nell’anima  del  peccatore  distrutti  e cancellati  i peccati , 
ma  rimangono  soltanto  coperti  , e non  imputati  . Le 
cagioni  della  giustificazione  nella  loro  dottrina  sono  le 
seguenti  . La  formale  è la  giustizia  imputativa  di  Cri- 
sto ; Vendente  Iddio:  la  finale  la  vita  eterna  : la  meri- 
toria Cristo:  Vistrumemale  la  Fede.  Più  chiaro.  La  pa- 
rola giustificare  dalle  Scritture  è talvolta  adoperata  * « 
significare  una  esterna  dichiarazione  della  giustizia  , o a 
pronunziare  pn  uomo  giusto,  come  costumasi  nei  gra- 
disi forensi  ; nel  qual  • significato  diceva  il  Profèta 
Isaia  ; J gai  j usti  fica  ti  s mpiunt  prò  numeri  bus  , & fisti inm 
f>sti  aofertis  ab  eo  (a).  Talvolta  è adoperata  a signifi- 
care la  divina  Legge  , la  qnale  ci  propone  i precetti 
della  giustizia  j nel  qua!  senso  leggesi  nc’Salmi  : Vtinam 
àirigaistur  ai*  me*  ad  custodiendas  justificationes  tua:  (b)  . 
Altre  volte  è usata  dai;  medesimi  .per  dinotarci  quella 
giustificazione r per  la  quale  tolto  da  noi  i$  peccato,  di- 
ventiamo giusti  r e santi  In  questo  senso  P Apostolo 

B b 2 S.  Pao- 


(«f  isvj*  V.-  -ajA  1 ( b ) l’eel.  GXXVJU.  f. 


t9S  DELIA  CONFESSIONI  SACRAMENTALE 
• S.  Paolo  parlandoci  degli  effetti  del  Battesimo,  dopo  aver 
detto  che  quanti  siamo  stati  battezzati  in  Cristo  nel* 
la  morte  di  lui  siamo  stati  battezzati  , e siamo  stati 
insieme  con  lui  sepolti  pel  battesimo  per  morire , affin- 
chè siccome  Gesù  Cristo  risuscitò  d2  morte  per  glo- 
ria del; Padre,  cosi  noi  nuova  vita  viviamo  (a),  sog- 
giunse : che  chi  è morto  mediante  il  Battesimo , è as- 
so! uto  dal  peccato , e con  ciò  trasportato  allo  stato  di 
giustizia:.  Qui  enirrt  mortuus  est.,  justifi catus  est  a pecca* 
to.(b)  • Finalmente  la  parola  giustificare  si  prende  nelle 
Scritture  per  l’accrescimento  di  questa  giustizia;  nel  qual 
senso  diceva  l’Apostolo  S.  Giovanni:  Q’ù just us  est  jasti* 
jicetur  adhuc  (fi) . I Novatori  attenendosi  unicamente  al 
pripio  significato  della  parola  giustificare  , pretendono 
. che  la  giustificazione  del  peccatore  altro  non  sia  che 
una  dichiarazione  perlaquale  Iddio  lo  pronunzia  giusto , 
ma  non  lo  muta  interiormente  . Iddio,  dicono  , si  diporta 
col  pecatore  nel  giustificarlo  , non  altramente  che  si  dipor- 
ta con  un  reo  il  Giudice  forense  : egli  gli  rimette  la 
pena  e lo  rimanda  assoluto  , ma  con  tale  atto  non  fò  che 
quegli  sia  veramente  giusto  in  se  medesimo  . Adunque 
i moderni  Eretici  negano , che  i peccati  per  la  giustifi- 
cazione siano  cancellati,  e distrutti,  e negano  che  per 
mezzo  di  essa.il  peccatore  divenga  intrinsecamente  giusto, 
onde  non  ammettono  che  per  essa  Iddio  muti , e san- 
tifichi intcriormente  il -peccatore  . La  giustificazione  nel 

loro 


Rom.  VI.  3.4.  (b)  Ibi.  v.  7.  {c)  Apoc.  XXIl-  11. 
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loro  linguaggio  consiste  nella  giustizia  di  Cristo  estria - 
cecamente  imputata  al  peccatore  per  mezzo  della  Fede. 
La  Fede  applica  al  peccatore  i meriti  di  Cristo  : egli 
trovasi  giusto  colia  giustizia  di  Cristo,  che  a lui • vie- 
ne estrìnsecamente  imputata;  onde  per  essa  egli  diventa 
giusto  soltanto  estrinsecamente,  cioè  per  una  giustizia, 
che  è fuori  di  se  , c tutta  in  Cristo  . Nondimeno 
questa  giustizia  estrinseca  lo  rende  caro  agli  occhi  di 
Dio,  lo  fa  suo  aureo,  suo  figliuolo  adottivo  , ed  erede 
della  vita  eterna  (*)  . Per  l’imputazione  estrinseca  della 
giustizia  di  Cristo,  l’uomo  viene  pronunziato  giusto: 
i di  lui  peccati  non  sono  cancellati  e distrutti  , m* 
rimangono  coperti  onde  non  vengano  al  cospetto  di 
Dio  , e non  siano  da  esso  puniti ..  La  giustificazione 
adunque  non  toglie  il  peccato  , ma  soltanto  il  reato 
della  pena,  ed  in  questo  senso  non  è imputato  al  pec- 
catore, il  quale  perciò  anche  dopo  la  giustificazione 
rimane  peccatore  ed  ingiusto  , e solamente  è riputato 

giu- 


(*)  Hinc  & illud  conficitur,  sola  intercessione  justitis  Chri- 
sti  nos  obtinere , ut  coram  Deo  iustificemur;  quodperinde  valet, 
ac  si  diceretur  , hominem  non  in  se  ipso  iustum  esse  , sed  quia 
Christi  iustitia  impntatione  cum  ilio  communicatur  ( Calvin.  lib.III. 
Instit.  c.  il.  n.  a?.).  Nec  sane , quod  alibi  tradit,  starei  ( parla 
del  seguente  testo  di  S.  Paolo):  Obedientia  Cbristi  nos  constimi  ju- 
ttos  , nisi  in  ipso  , (T  extra  nos  just!  reputaremnr  coram  Deo  ' 
( ibi  n.  4.  ) . Hoc  modo  Justus  est , non  reipsa  , sed  imputatione 
( Ibi  n.  11.) 
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giusto  in  Cristo  Salvatore  (*)  . Questo  è il  loro  siste- 
ma intorno  alla  natura  della  Giustificazione  Cristiana. 

a 6.  Non  essendovi  altri  • fuori  di  Gesù  Cristo,  che 
abbia  potuto  soddisfare  per  noi , ed  essendo  applicate  a 
noi  le  sue  soddisfazioni , come  se.  avessimo  soddisfatto 
per  noi  medesimi , in  questo-  senso  4>uò  dirsi , che  la  sua 
giustizia  è imputata  a noi  come  se  fosse  nostra  : cioè, 
noi  non  siamo-  formalmente  giuste  per  la  stessa  giusti- 
zia personale  di  Gesù  Cristo  a noi  estrinsecamente  im- 
putata , ma  perchè  avendo  Gesù  Cristo  soddisfatto  per 
noi  , ed  impetrataci  la  remissione  de’ peccati-,  e tutti  i 
doni  della  grazia,  e della  giustizia  inerente  ; in  questo 
senso  può  dirsi  che  la  giustizia  di  Cristo  è a noi  im- 
putata, giacché  per  i di  lui  meriti  a noi  è conceduta  la 
grazia  , la  sanciti,  e la  giustizia  interiore . per  la  quale 
siamo  grati  a Dio  * e diventiamo  santi  , c giusti  .1  Car- 
tolici adunque  non  disapprovano  assolutamente  l’ espres- 
sione della  gìatiizia  imputata,  ma  disapprovano  la  giu- 
stizia 


(*)  Manti  vero  peccatam  in  nobis  , ncque  per  baptismum  ex- 
tingnitur  -,  sed  quia  deletur  reatus  , imputatione  nuHom  est  ( Cal- 
vin. in  Mutilai.  Co  ne.  Trid.  ad  Scss.  VL  ).  Justificubtur  illc  Fide, 
qui  Christì  justitiara  per  Fidera  apprehendit , qua  vestiteti,  in  con- 
speli»  Dei  non  ut  peccator  , sei-  tamqusm  just ut  apparti  ( Instili, 
lib.  HI.  t,  t.  ».  a.  J . Cbristus  mediatar  sua  innocenti* , ac  per- 
fetta sanditate  mea  peccata  tegit  , ne  in  conspeli»  tu  Dei  venùtut 
( Citeehim.  Vaiati»,  quasi,  ifi.  ) . Remine  nobis  debita  nostra  , 
idest  , omnia  peccata  nostra  , qax  in  nobis  etiam  mine  bareni , 
propter  Christi  Sanguinem  «e  impntcs(Ibi  quest.  la 6.) 
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stizza  imputata  nel  senso  de’  Protestami  , quella  che  es- 
clude ogni  giustizia  intrinseca  , quella  giustizia  che  ci 
rende  interiormente  giusti,  onde  possa  e debba  dirsi 
di  noi  non  solamente  che  siamo  riputati,  ma  che  siamo 
denominati  , e che  siamo  veramente  giusti  , ricevendo 
in  noi  la  giustizia  . Le  Scritture,  alle  quali  soltanto  i 
Protestanti  vogjiono  attenersi  , sono  appunto  quelle  che 
ci  danno  questa  grandiosa  idea  delia  Giustificazione  . ■ 
Non  sapete  noi,  diceva  l’Apostolo  S.  Paolo  ai  Corinti, 
che  siete  Tempio  di  Dio  , e che  lo  Spirito  Santo  abita  in 
noi  ? jSe  alcune  violerò  il  Tempio  di  Dio  , Iddio  lo  sper- 
derà : imperocché  Santo  è il  tempio  di  Dio  , che  siete 
voi  (a).  Fuggite  la  fornicazione  ....  Non  sapete  voi  , 
che  le  vostre  membra  sono  Tempio  dello  Spirito  Santo , il 
quale  è in  voi  , ed  il  quale  è stato  a voi  dato  da  Dio  , 
e che  non  siete  di  voi  stessi  (b)  ? Voi -siete  Tempio  di  Dio 
vìvo  ( c ) . Il  giusto  adunque  è il  Tempio  di  Dio  vivo  : 
le  sue  membra  sono  Tempio  dello  Spirito  Santo:  lo. 
Spirito  Santo  abita  in  lui  , è in  lui , ed  è stato  a lui 
dato  da  Dio.  I!  grande  Apostolo  volendo  metterci  in 
maggior  veduta  questa  magnifica  idea  della  Cristiana 
Giustificazione  , dice  che  la  Carità  di  Dio  è stata  dif- 
fusa ne'  nostri  cuori , per  mezzo  dello  Spirito  Santo  , il 
quale  è stato  a noi  dato  ( d ) . Questo  prezioso  dono  vien 
da  esso  chiamato  il  pegno  della  nostra  eredità,  perchè 
la  santità,  che  lo  Spirito  divino  a noi  dato  opera  in 

noi 

G»>  i.  Cor.  IH.  16.  17.  {u)  Ibi  VI.  18.  ip. 

CO  2.  Cor.  VI.  ,6.  (d)  Rom.  V.  j. 
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noi,  ci  dà  una  ferma  speranza  di  consegure  la  beatissi- 
ma nostra  eredità.  Or  Dio  e quegli , diceva  ai  medesimi 
Corinti  , che  co n voi  ci  conferma  in  Cristo  , e che  ci  bis 
unti,  il  quale  ci  hà  eziandio  sigillati , ed  hit  infuso  ne' no- 
stri cuori  la  caparra  dello  Spirito  Santo  (a)  , Ed  agli  Efe- 
sini , in  cui  (cioè  in  Cristo)  anche  voi(  avete  sperato  ) 
udita  la  parola  di  verità , ( il  Vangelo  della  vostra  sa- 
lute ) al  quale  avendo  anche  creduto,  avete  ricevuta  Firn* 
pronta  dello  Spirito  di  promissione  Santo  , il  quale  è ca- 
parra della  nostra  eredità  ( b ) . Di  un  peccatore  mentre, 
è tale  non  può  dirsi  che  Io  Spirito  Santo  è in  lui,  e 
che  abita  in  lui  . Gesù  Cristo  avendo  promesso  agli 
Apostoli  h Spirito  di  verità,  notò  espressamente  , che  il 
mondo  non  lo  può  ricevere  , cioè  l’uomo  mondano  e 
peccatore  mentre  è tale  : Voi  però  , disse  loro  , lo  cono- 
scerete perchè  abiterà  con  voi , e sarà  in  voi.  Et  in  vo- 
bis  ersi  (c)  . Inoltre  disse  ai  medes  mi  suoi  Apostoli  : 
Chiunque  mi  ama  , * osserverà  la  mia  parola  , ed  il'  Padre 
mìo  lo  amerà , e vtrreni  da  lui , e farem  dimora  presso 
di  lui  (d)  . Chi  ritiene  i miei  comandamenti  , e gli  os- 
serva, questi  è che  mi  ama.  E chi  ama  me  , sarà  ama- 
to dal  Padre  mio  : ed  io  lo  amerò , e gli  manifesterò  me 
medesimo  (O'O)  • Quel’  uomo,  adunque  che  ritiene  i 

pre- 

(j)  2.  Cor.  I.  21.  22.  ( b ) Ephes.  1.  13.  14. 

(c)  Joan.  A.IV*  17.  ( d ) Idi  v.  ij. 

(e)  Ibi  v,  ai.  (*)  Il  Messia  doveva  essere  un  nuovo  Le- 
fislttore , Ecce  servai  neut  , snscipiamten  ; e Leti  us  meni compia- 

, . . . 'CHÌt 
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precetti  di  Cristo  , e gli  osserva  ; chi  lo  ama , sarà  ama* 
lo  dal  Padre  , e dal  Figliuolo,  che  verran  da  lui , c faraa 
T Secondo . C c dimo- 


ra/; sibi  in  ilio  turimi  mea  : detti  spiritavi  meum  super  eum  , judicium 
genti  bus  pmferet  . . . In  ventate  educet  jitdicium  . . . (r  legem  ejns 
listila  expelUbunt  ( Isaix  XL1I.  *.  j.  4.  ) . Non  può  dubitarsi  che 
Iddio  non  voglia  qui  parlarci  di  Cristo  , che  doveva  tra  1*  altre 
prerogative  essere  il  Legislatore  di  tutti  gl’uomini.  Lutero , e Cal- 
vino, onde  meglio  sostenere  che  la  sola  Fede  giustifica  senaa  le 
opere , non  ebbero  orrore  di  negare  a Gesù  Cristo  questo  sublime 
carattere,  Lutero  .dico,  nel  suo  libro  dell*  libertà  Cbrifliana , af- 
fermando, che  il  Cristiano  per  la  Fede  è esente  da  qualunque  Leg- 
ge ; e Calvino  net  suo  Commentario  nelf  Epistola  ai  CaUti , dicendo 
■essere  un  errore  pernicioso  chiamare  Cristo  un  nuovo  Legislatore . 
11  Concilio  di  Trento  con  i tre  seguenti  Canoni  pose  in  veduta  i 
loro  perversi  sentimenti  sù  di  quest’  articolo  , c li  condannò  • Si 
tjnis  dixerit , nihil  prxcepturn  esse  in  Evangelio  pr.eter  Fìdem  , caler  a 
esse  indijferenùa  , ncque  prxccpta  ncque  probibita  , sed  libera  ; aut  di- 
cem  prxctpta  nihil  per  ti  nere  ad  Cbristhmtr , anat  berta  sic  ( Sess.  VI. 
Can.  19.  ) • Si  quis  hominem  /itstijkatnm , et  qmntumlibet  perfcfhim , 
dixerit  non  teneri  ad  observxnti.tm  maada'orum  Dei  * et  Ecclesia  , 
sed  tantum  ad  credet/ium  ; quasi  vero  Evangetium  sit  nuda  et  ab- 
solata  promissio  vita  te  terna , sine  conditione  obsirvationis  maadito- 
rnm  , anathema  sit  ( Ibi  Can.  20.  ) . S!  quis  dixerit , Christhm  ‘Jesum 
a Dco  homintbiis  datai»  fitiise  ut  F^dimptorum , cui  fidant , non  edam 
ut  Legislatorcm , cui  obedunt , anatbema  sit  ( Ibi  Can.  ai.  J.  Di  que- 
sta ingiuria  recata  a Cristo  dai  suJetti  , non  poterono  fare  a me- 
no di  non  prenderne  sdegno  non  pochi  tra  gli  stessi  loro  seguaci . 
II  Fervelini  diede  alla  luce  una  Dissertazione  con  questo  tiratolo/ 
De  Chris to  novo  Legislatore  ; t Giorgio  Bull  Teologo  Inglese , morto 

Tanno 
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dimora  presso  di  lui  . Lo  Spirilo  Simo  sarà  iti  lui  ; 
ed  abiterà  in  lui  come  in  un  suo  Tempio . Questa  per- 
*'  ma- 

Tanno  1710. , parlando  su  di  questa  materia  diceva  . „ Hoc  ideo 
„ curiosius  observandum , ne  errorem  erremus , quem  Lutherus,  Se 
post  eum  nostratium  Theologorum  plerique  in  dÌ6putationibui 
„ suis  de  ' ’Jusiiftcjiione  contra  l’ontificios  nimio  contradicendi  «-.tu 
„ abrepti , in  EccUsias  Retormatas  maxima  eorum  nulo  invecerunt, 
„ scilicet , Evtngelium  e.r  puris  pulis  promissis  cannare,  Onistum 
tìMtiedissc  Mando  Legem  nullam  » . . Ex  iis  principiò  incaut'us  ab 
„ iis  positu,  atque  a Thcologorum  vulgo  avide  arreptis,  per  ne» 
„ cessariam  conscquentum  deduda  flut.-runt  execrabilia  Mntinomo- 
,,  rum  , Libcrtinonm  , Fcmiliaristarum , atque  efusdem  farinx  dog- 
„ mata  ( In  Harm.  Apostolica  Din.  1.  c.  3.).  Gli  Mntinomani , 
o Mnomei  , cioè  nemici  della  legge , o senza  legge,  ( per  qui  par- 
lare  soltanto  di  questi  ) ebbero  per  capo  Agricola  , ossia  Gio- 
vanni Isleb  , patriota , contemporaneo  , e discepolo  di  Lutero  , il 
quale  dal  principio  inculcato  da  quel  suo  Maestro  , cioè  che  noi 
siamo  giustificati  per  la  Fede  , e che  le  buone  opere  non  siano 
p.unto  necessarie  » conchiudeva  , che  quando  un  uomo  avesse 
la  Fede  non.  vi  era  pii  legge  per  lui  , c che  essa  diveniva  inu- 
tile , sia  per  correggerlo  * sia  per  dirigerlo  { perchè  essendo  giu.- 
«ificato  per  la  Fede  , le  opere  divenivano  inutili  j e se  anche  non 
fosse  stato  giusto  , Io  diveniva  con  un  atto  di  Fede  . Per  questa 
ragione  egli  non  voleva  che  si  predicasse  la  legge  l'angelica  , ma  il 
Vangelo;  e voleva  che  s’insegnassero  i principi  che  ci  portano  a 
credere  , e non  le  massime  che  diriggono  la  condotta  . Lutero 
stesso  si  mosse  ad  impugnarlo  , quantunque  egli  ancora  avesse 
insegnato  la  stessa  dottrina  1 ma  come  convincerlo  ed  illumi- 
narlo , se  le  conseguenze  di  Agricola  erauo  evidentemente  legate 
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manenza  del  divino  Spirito  nell'uomo  giusto  » non  può 
Intendersi  in  altro  senso  se  non  di  una  permanenza  in- 
tcriore che  Io  santifica  : imperocché  Gesù  Cristo  distin- 
se molto  bene  queste  due  cose:  Abiterà  co»  voi,  e sarà 
in  voi  ; e 1'  Apostolo  S.  Paolo  in  forza  delle  sue  lumi- 
nose espressioni  ci  fà  chiaramente  vedere  , che  lo  Spi- 
rito Santo  essendo  in  noi,  ci  santifica  . Infatti:  ci  dicq 
l’Apostolo,  che  il  giusto  è Tempio  di  Dio  vivo  , c che 
le  dilui  membra  sono  Tempio  delio  Spirito  Santo;  e 
perciò  , soggiugne  , se  alcuno  violerà  questo  Tempio ^ 
iddio  lo  sperderà  . Ma  perchè  ciò  ? Perchè  il  Tempio 
di  Dio,  che  è l’uomo  giusto,  è Santo.  E perche  è Santo  2 
Perchè  lo  Spirito  Santo  abita  in  lui , ed  è in  lui.  Non 
poteva  il  grande  Apostolo  spiegarci  con  chiarezza  mag- 
giore questa  gran  verità;  e senza  contraddirlo  espres- 
samente non  si  può  dire  che  questa  giustizia  e questa 
jaotjtà  sia  estrinseca  alPuorno  giusto  , ed  a lui  estrin- 
secamente imputata.  La  Carità  di  Dio  diffusa  ne’nostrj 
cuori , per  mezzo  dello  Spirito  Sauto  che  è stato  a hot 
dato,  non  può  dirsi  che  sia  estrinseca  -al  giusto,  senza 
Contraddire  di  nuovo  al  medesimo  Apostolo,  che  la  vup- 
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fcoi  principi  ammessi  da  amendue  sù  la  giustificazione?  beco  dove 
conducono  ì principi  dei  tnoderoi  Eretici , e la  loro  Fede  giustifi- 
cante per  se  medesima  senza  le  opere . L’b vangelo , e nel  Testo  quj 
recato,  ed  in  altri  molti  luoghi  ci  presenta  Cristo  come  nostro 
Legislatore  . Vi  si  leggono  i precetti  dati  da  lui  , uniti  ah»  tan~ 
zi>nti  imperocché  agli  osservatori  di  essi  promette  premj  eterni, 
ed  ai  reffracurj  gl’  eterni  supplizi  • 
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le  diffusa  ne’  nostri  cuori  , cioè  intima  e permanente  nell* 
anima  del  giusto  . Si  dirà  forse,  che  l’uomo  pria  diventi 
giusto  per  una  giustizia  a lui  estrinsecamente  impu- 
tata, ed  indi  diventi  giusto  e saito  per  una  vera  giusti- 
zia interiore  ? Gesù  Cristo  nostro  Salvatore  di  chi  ló 
amerà  , ed  osserverà  ì suoi  comandamenti,  non  disse 
che  quegli  sarà  pria  giusto  estrinsecamente  , ed  indi 
interiormente j ma  disse  che  la  divina  Trinità  sarebbe 
venuta  da  lui  , ed  avrebbe  fatto  dimora  presso  di  lui  » 
Le  significantissime  espressioni  delle  quali  si  serve  VA- 
postolo  per  denotarci  ciò,  che  lo  Spirito  Santo  opera  nell* 
anima  del  giusto,  come  sono  quelle  di  suggello  , d’  infu- 
sione ■>  e ^'impronta  , dovrebbono  far  coni  ssare  ai  Pro- 
testanti, che  nulla  d’improprio  disse  il  Tridentino,  c 
dice  la  Chiesa  Cattolica  , allorché  insegna  , che  la  Carità 
Si  Dio  per  lo  Spirito  Santo  ti  diffonde  ne' cuori  di  coloro , 
a quali  si  concede  la  giustizia  , e ad  essi  è INHRbNTH  ; 
c che  il  loro  sistema  non  può  conciliarsi  colla  dottri- 
na di  Gesù  Cristo , e del  suo  Apostolo  . Infatti  ; potrà 
forse  dirsi  che  il  detto  fin  qui  possa  e debba  intendersi 
di  una  santificazione  e di  una  giustizia  estrinseca  all* 
nomo  , che  dopo  la  sua  santificazione  rimanga  intrinseca- 
incute  peccatore,  ed  ingiusto  l Ciò  noo  è punto  adattabile 
alla  sudetta  dottrina  di  Cristo , e di  S.  Paolo  , i quali  non 
parlano  di  altra  santificazione  , nè  di  altra  giustizia  , se 
non  di  una  santificazione  , e di  una  giustizia  interiore 
o intima  all’  anima  del  giusto  . Nel  sistema  de  Prote- 
stanti l’uomo  giugne  ad  essere  giusto,  perchè  per  mez- 
zo 
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2o  della  Fede  si  applica  , e si  appropria  la  giustizia  di 
Cristo  , che  gli  è estrinsecamente  imputata  i ma  con  qual 
mezzo  potrà  appropriarsi , ed  applicarsi  lo  Spirito  Santo 
onde  sia  in  fai,  ed  obiti  in  lai,  come  c’insegna  Cristo, 
ed  il  suo  Apostolo  Paolo?  Forse  per  la  Fede?  Ma  se  la 
F-de  applica  intrinsecamente  all  uomo  Io  Spirito  Santo 
co’  suoi  doni , perchè  gli  applicherà  soltaato  estrinseca» 
mente  i meriti  di  Cristo,  c la  sua  giustizia  ? Che  se 
tutta  la  giustizia  dell’uomo  è a lui  estrinseca,  ed  Intrin- 
secamente egli  rimane  peccatore  , ed  ingiusto  ; come 
potrà  d isi  di  esso  luì  , che  è intrinsecamente  santifi- 
cato per  lo  Spirito  Santo  , che  è in  lui , ed  abita  in 
luti 

»7.  I mstri  Avversar;  (tra  quali  ii  Signor  Ferry  nel 
suo  Scolastico  Ortodosso  ) messi  alle  strette  da  questi  , 
c da  altri  luminosi  Testi , che  or  ora  citerò  , hanno  dovu* 
to  confessare,  che  fu  necessario , che  ci  fosse  data  una 
grazia  inerente , in  virtù  di  cui  la  nostra  volontà  fosse 
liberata  dal  peccato  , nel  quale  trattata  tenuta  cattiva  (a)’. 
condannano  però  il  Concilio  di  Trento  , e la  Chiesa 
Cattolica,  perchè  ella per  giustificare , intende  rigenerare , 
e santificare  ; e per  giustificazione  , rigenerazione , e santi- 
ficazione ( b ) . Hssi  distinguono  due  sorte  di  grazie  ; l’una 
è quella  per  cui  Iddio  ci  dichiara  giusti  : essa  altro  non  è 
che  un  atto  giudiziario  , che  non  caugia  il  peccatore  , 
ma  soltanto  il  dichiara  giusto  , nel  scuso  stesso  , che 

UD 


(a)  Gap,  1GU11,  (b)  Du  Moulin  Scudo  della  Fede  Sez.  4$. 
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un  uomo  accusato  di  una  colpa  è rimandato  assoluto  e 
giustificato^  c questo  è ciò  che  essi  chiamano  giustifi- 
cazione : e l’altra  grazi*  si  è la  rigenerazione , ed  il  rin- 
novamento interiore  per  mezzo  dello  Spirito  Santo , il  qua- 
le cangiamento  è un  altra  nascita  , ed  una  conformaz'one 
di  un  nuovo  uomo  fatto  ad  immagine  del  Figliuolo  di  Dio 
e questo  è ciò,  secondo  ess;,  che  la  Scrittura  chiama 
Rigenerazione,  e Santificazione  (a) . La  Chiesa  Cattoli- 
ca non  si  attiene  a questa  sottigliezza,  ma  considerala 
giustificazione  , e la  santificazione  come  una  medesima 
grazia  , dicendo  che  la  g'ustificazioue  non  è la  sola  re- 
missione de  peccati , ma  ancora  la  santificazione  , e la  ritti 
novazione  dell'uomo  interiore  pel  volontario  ricevimento  deir 
la  grazia , e de  doni  (h).  Ad  essa  nou  si  atteiine1  Lu- 
tero, il  quale  voleudo  darci  un  idea  della  sua  Fede  giu- 
stificante; La  vera  Fede , diceva  , è opera  di  Dio  in  noi  , 
colla  quale  noi  siamo  rinnovati , e rinasciamo  da  Dio  , e 
dallo  Spirito  Santo,  £ questa  Fede  è la  vera  giustiziai 
chiamata  da  S.  Paolo  la  giustizia  di  Dio  , e che  Iddìo, 
approvale),  Melantone  , discepolo  di  Lutero , nella  Apor 
logia  della  Confessione  Augustana  , vi  ripete  soveote  i 
Che  la  Fede  ci  giustifica , e ci  rigenera  , e ci  apporta  lo 
Spirito  Santo  , Che  ella  rigenera  i cuori  , e partorisce  la 
nuova  vita  : oude  diceva  : essere  giustificato  , è dingiusto 
essere  fatto  giusto',  ed  essere  rigenerato  , è parimente  essere 

■ • • dir 


- -'(*)  Du  Moulm.  ibi.  (b)  Trid.  Scss,  Vi.  Cap,  8. 
• . (r;  Prxr.  in  Ep.  ad.  Rom....  „ . . 1 ..  . 
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dichiarato  e riputato  giusto  ^a) . I SacramenTarj  nella  lo- 
ro Confcssioiie  di  . Strasbilrgo  non  vi  dicono  neppure 
una  parola  nè  di  giustizia  per  imputazione,  nè  della  cer- 
tezza che  aver  se  ne  deVe . Per  lo  contrario  vi  difinis- 
cono la  giustificazione  essere  quella,  per  cui  da  ingiusti 
diventiamo  giusti , e di  cattivi  buoni,  eretti,  senza  dar- 
cene altra  idea  ; e soggiungono  che  ella  è gratuita  , e 
l’attribuiscono  alla  Fede,  ma  alla  Fede  unita  alla  Carità, 
e Feconda  di  opere  buone  ( b ) . I sentimenti  di  cosioró 
non  Favoriscono  punto  quanto  hanno  detto  , e dicono 
i moderni  loro  seguaci  intorno  alla  natura  /della  giusti- 
ficazione . Essi  pertanto  hanno  variato,  sì  sono  allonta- 
nati dalla  dottrina  dei  loro  maestri  , e si  sono  maniFe- 
staraente  contraddetti  . Ma  ciò  non  vi  dee  recar  mera- 
viglia , perchè  nel  loro  sistema  si  allontanano  c contrad- 
dicono alle  divine  Scritture  . fissi  leggono  ne  Salmi  . 
‘Beati  coloro , a quali  sono  state  rimesse  le  iniquità , ed  i 
peccati  de' quali  sono  stati  ricoperti.  ‘Beato  Tuomo , cui  Id- 
dio non  imputò  il  peccato  (e)  ; e quasi  che  nelle  Scrittu- 
re la  remissione  de’peccati  non  Fosse  adombrata  , ed  in- 
dicata con  altre  piti  Forti  espressioni  , pronunziano  , 
che  i peccati  ci  vengono  da  Dio  rimessi  , perchè  nella 
nostra  giustificazione  rimangono  ricoperti , e non  imputati  . 
L’Apostolo  S.  Paolo  scrivendo  ai  Corinti , diceva  : Aven- 
do adunque  queste  promesse , ( cioè  , Iddio  voler  essere 


(4)  Cap.  de  ‘Justif.  cap.Je  Diltilion.  (fi)  Cobf.Argen.  cap.j.à^. 
(0  Psal.  XXX.  J.  a. 
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nosiro  Padre  j,  di  averci  per  figli*»  cd  abitare  in  noi  ) 
mondiamoci  di  ogni  bruttura  di  carne  , e dello  ipirito  (<*)  , 
cioè  dai  peccati  carnali  , e spirituali  . L*  uomo  non 
potrà  per  se  medesimo  , e colle  forze  sue  naturali  mon- 
darsi da  tali  brutture  . Lavati  , e battezzati  , diceva 
Anania  a Saulo  , e lava  i (noi  peccati  (Jb)  . I!  Battesimo 
pertanto , oltre  la  Penitenza , ha  tale  efficacia  per  i me- 
riti di  Gesù  Cristo  . Il  Sangue  di  Cristo , diceva  P A- 
postolo  S.  Giovanni  , ci  monda  da  ogni  peccato  ( c ) , e 
però  diceva  l’Apostolo  S.  Paolo  : Se  il  Sangue  de  Capri , 
e de  Tori , e la  cenere  di  Vacca  aspergendo  gl'immondi , 
li  Santifica  quanto  alla  mondezza  della  carne  ( cioè  dalle 
immondezze  esteriori , e legali  : ) quinto  piti  il  Sangue 
di  Cristo il  quale  per  ispirilo  Santo  offerse  se  stesso  im- 
macolato a Dio  , monderà  la  nostra  co  scema  dalle  opere 
di  morte , per  servire  a Dio  vivo  (,d)  ? Le  Scritture  vo- 
lendo dirci  io  che  maniera  tali  brutture  vengano  affatto 
tolte  dal-’ A nima  , lavate,  c inondate  , ci  dicono , che  Id- 

' ' ' t 

dio  le  cancellai  Pentitevi,  e convertitevi  , dicea  1’  Apo- 
stolo S.  Pietro  , affinchè  siano  cancellati  i vostri  pecca- 
ti (e)  ; e Iddio  medesimo  per  bocca  d’ Isaia  : lo  sono  , 
io  sono  quel  desso  , che  cancello  i tuoi  peccati  per  me  me- 
desimo (f)  . Ci  dicono  inoltre  , che  gli  allontana  da  noi , 
Quanto  è lontano  l'Oriente  dall  Occidente , tanto  ellontana 

• « da 


* (<a)*r.  Cor.  Vlf.  a.  ' (6)  Adir.  XXII.  16,  ' 

(c)  i.  Joan.  I.  7,  . ( d ) Heb*  IX.  13.  14. 

(e)  A<3.  111.  1 9.  . (/)  Issi  ÀLliJ.  *5«  ' 
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da  noi  le  nostre  iniquità  («)  . Finalmente  per  darcene 
un  idea  più  viva  ci  dicono , che  li  getta  nel  fondo  del 
Mare . Chi  è quel  Dio  sìmile  a te,  diceva  Michea  , il 
quale  toglie  le  iniquità  ? . . Getterà  nel  fondo  del  Mare 
tutti  i nostri  peccati  (b) . Potrà  dirsi  senza  fare  ingiuria 
a Dio,  che  rimanga  ciò  che  egli  allontana  \ che  riman- 
ga in  noi  ciò,  che  egli  cancella  ; che  le  lordure  che  egli 
lava  col  Sangue  del  suo  Unigenito  non  siano  affatto  tolte  ? 
Potrà  dirsi  che  in  questi  Testi , le  parole  lavare , mondare , 
cancellare,  allontanare  , significhino  lo  stesso,  che  rico- 
prire,  nascondere,  e non  imputare  ? Lavare  una  bruttura 
non  è un  ricoprirla,  e non  imputarla , ma  è un  nettarla 
ed  un  toglierla  affatto,  e però  diceva  il.  Penitente  Di- 
vidile : Mi  laverai  » e sarò  bianco  piti  che  la  neve  (e)  . 
Iddio  adunque  copre  i peccati  , e non  gl’tmputa  ; ma 
oltre  ciò  lava  , e monda  tutte  le  nostre  brutture  di  carne  , 
e di  spirito  . Il  Sangue  di  Cristo  monda  la  nostra  co- 
scenza  dalle  opere  di  morte  j e perciò  i peccati  riman- 
gano affatto  cancellati  ed  allontanati  da  noi , come  se  giam* 
mai  fossero  stati . Sorto  di  queste  varie  espressioni  Volle 
lo  Spirito  Santo  metterci  in  veduta  la  grazia  della  giu- 
stificazione . E benché  tutte  queste  maniere  di  parlaret 
ci  esprimano  la  remissione  dc’peccati  ; alcune  però  si- 
gnificano q (lesto  beneficio  più  perfettamente  delle  al- 
tre : onde  per  comprenderne  tutta  la  estensione  , non 


T.  Secondo  . D d ba- 


(o)  Psil.  CII.  (A)  Mich.  VII».  18.  ip. 
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basta  attenersi  ad  un  solo  dei  sudetti  passi  , ma  con- 
viene considerarlo  in  tutti  i passi  coliazionati  insieme . 
Ove  gli  Eretici  volessero  attenersi  a questo  principio 
certissimo  ed  incontrastabile  , dovrebbero  necessaria- 
mente conchiudere  , che  secondo  la  Scrittura  Iddio 
perdona  i peccati  , distruggendoli  ; che  non  gl’  imputa  , 
perchè  li  lava-,  che  li  copre  , perchè  cancellandoli  , fi 
che  non  più  appariscano  alla  sua  vista  , cioè  che  non 
siano  più  (*).  Ci  obiettano,  che  questa  nostra  creden- 
za diminuisce  ed  oscura  i meriti  di  Cristo  ; ma  ba- 
sterà di  mettere  al  confronto  la  nostra  colla  loro  dottri- 
na. Essi  dicono  , che  i peccati  non  s’imputano  , cioè 
che  Iddio  per  i meriti  di  Cristo  non  li  punisce  -,  e noi 
affermiamo  che  per  i meriti  di  Cristo  non  sono  più  in 
noi  . Essi  vogliono  , che  il  merito  di  Cristo  sia  si 

gran- 
ii — fi — f>-  f~ 

(*;  Non  pochi  tra  i moderni  Eresici  confessano  , che  i nostri 
peccati  per  i meriti  di  Gesù  Cristo  rimangono  perfettamente  can- 
cellati , ma  dicono  che  in  quel  senso  non  debbano  dirsi  affatto 
tolti , perchè  anche  negli  nomini  Santissimi  rimane  la  Concupiscen- 
za, che  c’inclina  al  male.  Se  questi  non  vogliono  dire  (come  di- 
cevano i loro  Maestri  , condannati  perciò  del  Tridentino  Sess.  V. 
de  Vece.  Originali ),  che  la  concupiscenza  la  quale  rimane  in  noini 
agontm  ( Trid.  ibi  ) sia  un  vero  peccato,  non  si  .allontanano  dal 
nostro  domina  ; come  neanche  quegli  altri  , i quali  dicono  rima- 
nere in  noi  il  peccato  in  quel  senso  , che  cioè  in  verità  si  può 
sempre  dire  , che  quello  > a cui  sono  stati  rimessi  i peccati  , fù  una 
volta1  peccatore . Essi  all'opposto , contraddicendo  ai  loro  Maestri  , 
«d  avvicinandosi  a noi  , rendono  una  luminosa  testimonianza  alla 
Cattolica  verità  . 
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grande  , che  è sufficente  a coprire  tutti  i nostri  pecca* 
ti  ; noi  diciamo  che  basta  a cancellarli , e a distrugger- 
li affatto  . Dicono  , che  la  giustizia  di  Cristo  merita  ai 
fedeli  che  siano  tenuti  per  giusti;  c noi  diciamo  chc-clla 
merita  loro  eziandio  di  essere  veramente,  e propriamen- 
te giusti.  Chi  innalza  più  la  gloria  di  Gesù  Cristo;  il 
prezzo , c l’efficacia  della  sua  Passione  , la  forza , c la 
virtù  dello  Spirito  Santo,  e la  grandezza  della  sua  Ca- 
rità nella  riparazione  della  nostra  natura,  noi  o i nostri 
Avversar;  ? 

28.  L’Aposolo  S.  Paolo  onde  renderci  sensibile  l’effi- 
cacia della  Redenzione  , c gli  effetti  del  Sauguc  prezioso 
di  Gesù  Cristo  sopra  di  noi , e per  darci  un  idea  della 
nostra  giustificazione  , non  di  quella  che  è stata  adottata 
dai  moderni  Eretici,  ma  di  una  giustificazione  bea  degna 
di  Gesù  Cristo  vero  Dio  , c nosto  Riparatore  , voile  met- 
tere al  confronto  Cristo  ed  Adamo  , ed  i danni  recati 
a noi  suoi  figli  da  esso  primo  Padre  , coi  benefizi  reca- 
tici da  Gesù  Cristo  . Siccome  per  un  sol  uomo  , dice  il 
grande  Apostolo , entrò  il  peccato  in  questi  Aionio  , e 
pel  peccato  la  morte  ; così  ancora  a tutti  gli  uomini  si  stese 
la  morte  , nel  quale  ( uomo  ) tutti  peccarono  , * •.  • • 
Se  pel  delitto  ài  uno  molti  perirono  : molto  piti  Ingrazia* 
e la  liberalità  di  Dìo  è stata  ridondante  in  molti  in  gra- 
zia di  Gestì  Cristo . E non  è tale  il  dono  quale  la  pre- 
varicazione per  uno , che  peccò  : imperocché  il  giudizio  da 
un  delitto  alla  condannazione  : la  grazia  poi  da  molti  de- 
litti alla  giustificazione. . Imperocché  se  per  lo  delitto  di  un 

D d 2 * Min, 
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solo  , per  un  solo  regnò  la  morte  \ molto  piti  quei  che  han- 
no ricevuto  r abbondanza  della  grazia  , del  dono  , e della 
giustizia  , regneranno  nella  vita  pel  solo  Gesti  Cristo  . 
Quindi  è , che  siccome  pel  delitto  di  un  solo  (la  morte) 
sopra  tutti  gli  uomini  per  dannazione  ; così  per  la  grazi* 
di  un  solo  ( la  grazia)  a tutti  gli  uomini  per  giustificazione 
vivificante  . Con  ciò  sia  che  siccome  per  la  disubbidienza 
di  un  uomo  molti  son  costituiti  peccatori  ; così  per  la  ub- 
bidienza di  uno  molti  saranno  costituiti  giusti . . . . Dove 
abbondò  il  peccato  , soprabbondò  anche  la  grazia  . Onde 
siccome  regnò  il  peccato , dando  la  morte  \ così  pure  regni 
la  grazio  mediante  la  giustizia  , per  dare  la  vita  eterna 
per  Gisti  Cristo  Signor  nostro  (a)  . Con  questo  forte  ra- 
gionamento non  volle  già  dirci  l’Apostolo  Paolo,  che  il 
peccato  di  Adamo  sia  a noi  soltanto  estrinsecamente  im- 
putato j ne  volle  dirci  che  tutti  fummo  peccatori  in 
Adamo,  perchè  imitandolo  nella  disubbidienza,  coi  nostri 
peccati  attuali  cr  rendiamo  siccome  lui  peccatori  . Esso 
ci  parla -di  un  peccato,  di  una  prevaricazione  , di  un  de- 
litto che  ci  rende  veramente  peccatori,  rei  di  condanna, 
ed  oggetti  della  divina  indignazione  : di  un  peccato,  di 
un  delitto  che  ci  assoggetta  alla  morte , che  n’è  la  pe- 
na j e ci  dice  che  siamo  peccatori , non  perchè  lo  imitia- 
mo peccando  , ma  che  per  la  di  lui  disubbidienza  siamo 
costituiti  peccatori , cioè  veramente  c propriamente  tali . 
Alla  disubbidienza  di  Adamo  oppone  l’Apostolo  la  ub- 
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bidienza  dì  Cristo  , e dice  che  per  la  ubbidienza  di  lui 
molto  saranno  costituiti  giusti . O adunque  conviendirc, 
che  in  Adamo  noi  veramente  e propriamente  non  sia- 
mo costituiti  peccatori , lo  che  non  può  dirsi  senza  incor- 
rere nella  condanna  dei  Pelagiani , rinnovata  nel  Conci- 
lio Tridentino  contra  i moderni  Eretici;  o conviendire, 
che  siccome  per  Adamo  noi  siamo  veramente  e propria- 
mente costituiti  peccatori  per  un  peccato  a noi  intrinseco 
ed  inerente  ; cosi  per  la  ubbidienza  di.  Cristo  siamo  co- 
stituiti giusti  , cioè  veramente  e propriamente  tali  per 
una  giustizia  a noi  intrinseca  ed  inerente»  la  quale  non 
aurebbe  luogo  se  Tuomo,  siccome  dicono  gli  Eretici, 
anche  dopo  la  giustificazione  rimanesse  peccatore,  ed 
Ingiusto.  Se  il  delitto  d’Adamo  ci  condannò;  la  grazia 
di  Gesù  Cristo  ci  giustifica  . Se  per  Io  peccato  di  Ada- 
mo la  mòrte  sopra  tutti  gl'uomini  per  dannazione',  per 
la  giustizia  di  Cristo  la  grazia  a tutti  gli  uomini  per 
giustificazione.  S. -Paolo  notò  espressamente  , che  la  gra- 
zia di  Gesù  Cristo  eccede  di  gran  lunga  il  danno  reca- 
toci dà  Adamo  , perchè  è grazia  da  molti  delitti  alla 
giustificazione  . La  di  lui  giustizia  ci  hà  meritato  questa 
grazia  giustificante ; onde  dice  il  medesimo  Apostolo, 
che  se  per  il  peccato  di  Adamo  regnò  la  morte , molto 
piti  quei  che  hanno  ricevuta  T abbondan  za  della  grazia  , 
del  dono , e della  giustizia  regneranno  nella  vita  pel  solo 
Gesti  Cristo , e questa  grazia  è da  lui  denominata  giu- 
stificazione vivificante.  Noi  adunque  non  siamo  giustifi- 
cati perchè  i nostri  peccati  rimangono  coperti,  e non 
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imputati  alla  pena  stabilita  contro  il  peccato  , ma  per 
i meriti  di  Gesù  Cristo  siamo  veramente  e propriamente 
costituiti  giusti  : i nostri  peccati  vengono  lavati  col  di  lui 
Sangue , e per  i dilui  meriti  rimangono  cancellati  , e 
distrutti  . Noi  siamo  costituiti  giusti  per  F abbondanza  ' 
della  grazia  , del  dono , e della  giustizia  , frutto  della 
giustizia  del  divin  Salvatore  , c non  già  per  la  giustizia 
personale  di  esso  lui  a noi  estrinsecamente  imputata  ■ Nel- 
la dottrina  dell’  Apostolo  la  giustificazione  non  e una 
giustizia  a noi  estrinseca,  che  non  muta  punto  l’uomo 
intcriore  j ma  è una  giustificazione  vivificante  : esprcssio* 
ne  che  per  se  sol*  distrugge  il  sistema  de’ nostri  Avver* 
sarj  , e la  distinzione  da  loro  arbitrariamente  stabilita 
tra  la  grazia  giustificante  e santificante  . Il  medesimo 
Apostolo  con  altre  non  meno  forti  espressioni  nella  saa 
Lettera  a Tito  mette  in  chiaro  questa  palpabile  verità  , 
dicendo  : Eravamo  una  volta  anche  noi  stolti , increduli , 
erranti  » schiavi  della  cupidità , e di  varj  piaceri , viventi 
nella  malizia,  e nell'invidia  , degni  di  odio , ed  odiando 
altrui.  Ecco  lo  stato  infelice  del  peccatore  . Ma  allor- 
ché apparve  la  benignità,  e Famore  del  Salvatore  nostro 
Dio  verso  degli  uomini , non  per  le  opere  di  giustizia  fatte 
da  noi , ma  per  sua  misericordia  ci  fece  salvi  . La  salute 
spirituale  del  peccatore  è opera  della  Carità  , e della 
Benignità  del  Salvatore  . Egli  ci  salva  , non  per.  alcun 
nostro  merito  , ma  per  sola  sua  misericordia  . Ma  come 
ci  salva  ? Mediante  la  lavanda  di  rigenerazione  , e di 
rinnovala  mento  dello  Spirito  Santo , cui  egli  diffuse  in  noi 
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abbsndevolmente  per  Getti  Cristo  Salvator  nostro  ; affinchè 
giustificati  per  la  grazia  di  lui  , siamo  secondo  la  Speran- 
za eredi  dilla  vita  eterna  (a) . Volle  egli  senza  dubbio 
parlarci  di  questo  rinnovellamento  allorché  scrivendo  ai 
Colossensi , dopo  aver  detto  , che  l’ uomo  mediarne  il 
Battesimo  diviene  nuova  creatura  in  Cristo,  soggiunse  : 
Essendovi  spogliati  dell'uomo  vecchio  , e di  tutte  le  epe- 
re  di  lui  , ed  essendovi  rivestiti  del  nuovo  , di  quello 
il  quale  ti  rinnovala  a .conoscimento  , secondo  f imma- 
gine di  colui  che  lo  creò  (b)  : o siccome  diceva  agli 
Efesini  : Rinnovelatevi  nello  spirito  della  vostra  mente 
e rivestitevi  dell'  uomo  nuovo  , creato  secondo  Dìo  nella 
giustizia  , e nella  vera  santità  : Deponere  vos . . . Veterem 
hominem ....  Renovamini  autem  spirita  mentis  vestra , 
& indui  te  novum  hominem  , qui  secundum  Deum  creatus 
est  in  justitia,  & sane  tifate  veritatis  (c) . Chi  fu  una  volta 
peccatore , ma  di  presente  non  è più  tale  , Io  sari  non- 
dimeno per  un  peccato  che  rimane  in  lui  ricoperto  , 
quantunque  non  gli  sia  imputato  i Se  egli  è assoluto 
dalla  pena , ma  rimane  in  lui  la  colpa , dourà  chiamarsi  tut- 
tavia peccatore  : giacché  non  è la  pena  sabilita  contro 
al  peccato , che  lo  costituisce  tale , ma  la  colpa  cui  và 
congiùnta  la  pena  e quella  che  rende  1'  uomo  peccato- 
re, c nemico  di  Dio  . Ma  come  potrà  dirsi  ciò  nella 
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dottrina  dell’Apostolo  ? Il  Battesimo  non  copre  il  pecca* 
to,  non  soltanto  non  lo  imputa  , ma  al  dire  di  S.  Paolo  , 
lo  lava , e lavandolo  fa  si  che  l’uomo  diventi  in  Cristo 
nuova  creatura  . Adonque  quanto  avvi  in  lui  deli’ uomo 
vecchio  è abolito  e distrutto  , ed  egli  ti  riveste  dell' no - 
mo  nuovo  , secondo  V immagine  di  colui , che  lo  creò  , cioè 
di  Gesù  Cristo:  si  riveste  dell’uomo  nuovo,  creato  secondo 
Dio  nella  giustizia  , e nella  vera  santità  . In  questo 
senso  , c non  altramente , il  Battesimo  è chiamato  dall* 
Apostolo  la  lavanda  di  rigenerazione  , e di  rin novella- 
mento  dello  Spirito  Santo  diffuso  abbondevolmente  ne' nostri 
cuori  . Se  adunque  il  Battesimo  lavando  esteriormente  il 
corpo , non  lava  Tuomo  interiore  : se  non  toglie  da  lui 
tutto  ciò  che  hà  ragione  di  bruttura  , e di  peccato  ; 
l’uomo  interiore  rimarrà  qual  era  pria  immondo  , e 
macchiato , ed  il  Battesimo  non  dovrà  chiamarsi  la  la - 
vanda  di  rigenerazione  » e di  rinnovellamento  dello  Spi- 
rito Santo  } nè  I’  uomo  battezzato  , e rigenerato  in  Cri- 
sto , dovrà  denominarsi  un  uomo  nuovo  , nè  una  nuova 
creatura  . L’  Apostolo  con  queste  espressioni , prese  dalle 
cose  carnali  e terrene,  volle  dirci  ciò  , che  io  Spìrito 
Santo  mediante  il  Battesimo,  opera  nell’ uomo  vecchio  , 
o peccatore  . In  questo  senso  anche  Gesù  Cristo*  disse 
a Nicodemo  , che  chiunque  non  rinascerà  da  capo  , non 
può  entrare  nel  regno  di  Dio  : cioè  : Chiunque  non  rina- 
scerà per  mezzo  dell'  acqua  , e dello  Spirito  Santo  , non 
può  entrare  nel  regno  de  Cieli  ; e soggunse:  Quello  che 
ò generato  dalla  carne  , è carne  ; e quello  che  è generato 
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dello  Spirito  , è Spirito  (a)  : volendo  dirci  con  ciò , che 
siccome  l’uomo  mediante  la  generazione  carnale  acqui- 
sta la  vita  del  corpo  ; cosi  mediante  la  rigenerazione  bat- 
tesimale acquista  una  nuova  vita  tutta  spirituale,  che 
pria  non  aveva  ; e che  mediante  il  Battesimo  non  solamente 
rimane  giustificato  , ma  rimane  altresì  santificato  , rige- 
nerato , rinnovellato , nuova  creatura , ed  erede  della  vita 

eterna . • , 

• • 

29.  Non  dovendo  io  maggiormente  diffondermi  sù  di 
. questa  materia , basterà  che  vi  metta  in  veduta  gli  effetti 
del  Battesimo  per  farvi  più  chiaramente  comprendere 
quanto  siano  falsi  ed  arbitrar)  i sistemi  dc’nostri  Avver- 
sar) . Il  Battesimo  in  re  , 0 in  voto  , è assolutamente 
necessario  alla  salute.  E perchè  ciò?  Perchè  Chi  non 
rinascerò  per  mezzo  deir  acqua  , e dello  Spirito  Santo , non  * 
può  entrare  nel  regno  de'Cieli.  Adunque  il  Battesimo/'» 
re,  0 in  voto  è un  mezzo  voluto  da  Cristo  , senza  di 
cui  non  si  entra  in  Cielo . Il  Battesimo  non  può  dirti 
uo  mezzo  che  nulla  produca  nell’  anima  di  chi  lo  ri- 
ceve ; giacché  l’ uomo  per  mezzo  di  esso  rinasce  spiri- 
tualmente a nuova  vita  di  grazia  . Adunque  la  grazia 
battesimale  muta  interiormente  l’uomo  , e fa  si  che  si 
rìnnovelli,  e diventi  nuova  creatura  in  Cristo , uomo  nuo- 
vo, creato  secondo  Dio  nella  giustizia , e nella  vera  santità  - 
Senza  una  tale  mutazione  interiore  , queste  energiche 
T.  Secondo . .,Ee  es- 
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espressioni  non  hanno  alcun  significato  conveniente  , c 
ragionevole  . Oc  .questa  grazia  batresima'e  dovrà  deno- 

• minarsi  gtìth  giusti  f;  ante  , o soltanto  santificante  ? L'A- 
postolo colle  surriferite  parole  mette  in  chiaro  questa 
questione  dicendo  , che  Gesù  Cristo  , per  sua  Ad'seri - 
eordia  ci  fece  solai , mediante  la  lavanda  di  rigenerazione , 
e di  rinnovellumento  della  Spirito  Santo  , cui  egli  diffuse 
in  noi  abbondevolrnente  per  Gesti  Cristo  nostro  Salvatore  ; 
affinché  giustificati  per  la  grazia  di  lui  , siamo  secondo 
la  Speranza  eredi  della  vita  eterna  . Qui  la  voce  rigene- 
razione significa  lo-  stesso  che  giustificati  , giacché  volen- 
do l’Apostolo  dare  un  nome  alia  grazia  battesimale  vol- 
le denominarla  cosi . Similmente  la  voce  rinnovellamento 
dello  Spirito  Santo  non  ci  presenta  una  grazia  diversa  : 

* imperocché  anch’essa  è qui-  denominata,  grazia  giustifi- 
eante  k Adunque  ^Apostolo  S-  Paolo  con  queste  varie  es- 
pressioni volca  denotarci  la  grazia  medesima  , e non 
già  due  grazie  diverse  . Ciò  anche  si  rileva  chiari ssi- 
mamcntc  da  quel  passo  della  sua  Lettera  ai  Romani  , 
ove  dice:  Che  coloro , che  Iddio  ha  predestinati , gli  ha 
anche  chiamati  : e quelli , chi  ha  chiamati , gli  ha  anche 
giustificati  : e que  Ili  , che  hh  giustificati  , gli  ha  anche 
glorificati  ( a ) , o gli  fa  eredi  della  vita  eterna  , che  già 
posseggono  folla  Speranza . Se  Iddio  glorificherà  coloro 
che  ha  giusti  f cali  \ ovvero,  se  quei  che  hà  giustificati 
sono  eredi  della  vita  eterna  ; se  sono  suoi  amici , t suoi 
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figliuoli  adottivi  y adunque  la  grazia  » che  gli  ha  giu* 
stificanti , gii  ha  ancora  santificati  , rinnovati  , e rige- 
nerati : e però  la  giustificazione  non  è diversa  della  ri- 
generazione , e dalla  santificazione . Vi  feci  osservare  che  il 
Du  Moulin  , edalfri  Calvinisti  moderni  sono  costretti 
a riconoscere  nelle  Scritture  uba  rigenerazione  , ed  un 
rinnovamento  interiore  per  mezzo  dello  Spirito  Santo,  e 
a dire  che  tale  rinnovamento  , o cangiamento  interiore 
è un  altra  nascita  ,#ed  una  conformazione  dì  un  nuovo 
uomo  fatto  ai  immagine  del  Figliuolo  di  Dio  , ma  pre- 
tendono che  questa  rigenerazione  e santificazione  , nel- 
la frase  della  Scrittura  sia  ben  diversa  dalia  giustifica- 
zione, o da  quella  grazia  che  ci  giustifica.  Ma  dal  det- 
to fin  qni  potrete  giudicare  quanto  costoro  vadano  lon- 
tani dalla  dottrina  della  Scrittura.  Se,  come  dice  il  Fer- 
ry, fu  necessario  che  ci  fosse  data  un  a grazia  inerente , 
in  virtù  di  cui  la  nostra  volontà  fosse  liberata  dal  pec- 
cato , nel  quale  era  stata  tenuta  cattiva  ; adunque  è ne- 
cessaria una  grazia  che  ci  liberi  dalia  schiavitù  de!  pec- 
cato , c che  ci  costituisca  giusti  -t  non  per  la  giustizia 
di  Crisro  a noi  estrinsecamente  imputata,  la  quale  es- 
sendo fuori  del  l’uomo  non  può  liberare  la  di  lui  volon- 
tà dal  peccato  nel  quale  era  stata  tenuta  cattiva  ; ma  per 
una  giustizia  interiore  , ed  inerente  che  ci  rende  vera- 
mente , c propriamente  giusti  ; o secondo  che  ci  dice 
il  medesimo  Apostolo , servi  della  giustizia  , e di  Dio  (*)  . 

^ ^ q AljU  ^ C 2 

( a ) Liberati  a peccato , servi  fatti  estis  institi*  ( Kqm.VI.  ) 
trutte  vero  liberati  a peccato , servi  fatti  cstis  Deo  ( Ibi  v.  a a.  ) 
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Se  i moderni  Calvinisti  vogliono  dirci  tutto  questo  , 
perchè  non  dire  ancora  con  1*  Apostolo  S.  Paolo  , che 
questa  grazia  è appunto  quella  che  ci  giustifica,  che  to- 
glie di  mezzo  il  peccato  , che  lo  Uva  che  lo  can- 
cella, che  lo  distrugge , che  ci  rinnova , e ci  santifica  ? La 
giustificazione»  in  forza  del  detto  fin  qui,  è un  atto  della 
divina  Misericordia  , è un  azione  dello  Spirito  Santo 
sù  delle  anime  nostre,  per  la  quale  non  soltanto  ci  di- 
chiara giusti,  ma  ci  fà  veramente  gityti  per  mezzo  di  una 
giustizia  in  noi  inerente  (*) , amici  di  Dio  , ed  eredi  della 

vita 


£ tanto  impercettibile  allo  spirito  umano , che  l'uomo  sia 
giusto  di  una  giustizia  che  è fuori  di  lui  , e tutta  in  Cristo, 
quanto  è impercettibile  che  uno  sia  forte,  saggio,  dotto,  di  una 
fòrza,  di  una  saviezza  , dì  una  scienza  che  sia  in  altri  , e fuori 
di  lui . Qjicsto  è .un  assurdo  , confessato  dai  nostri  maggiori  Av- 
• versarj.  Diceva  il  Cbennìzio  „ Cuoi  habemus  sententi x.  nostrx 
„ in  scriptum  certa  , & firma  fundamenta  , non  est  curandum, 
„ etiatnsi  incurrat  in  absurditatem  pbUosopbìcam  ( In  cxam.  Conc. 
,,  Trid.  Tar.  l.  ) . Ecco  il  Testo  principale  sù  di  cui  essi  si  fonda- 
no per  rimanersene  attaccati  HU  giustizia  impiantiva , non  ostante 
qualunque  assurdità  filosofica.  Ex  ipso  autem  vos  estis  in  Cbristo  fe- 
sa, qui  fattus  est  nobis  sapienti*  a Deo,  <y  iustitia  , & santificatio  f 
. &redcmpth(  i.  Cor.  I.  30.  )•  Da  qui  pretendono  inferire  non  esser- 
vi in  noi  altra  giustizia  che  quella  di  Cristo  , che  possa  darci  la 
qualità  di  giusti  . Ma  in  primo  luogo  potrebbe  dirsi,  che  qui  Ge- 
stì Cristo  è chiamato  nostra  giustizia  , in  quel  medesimo  modo, 
che  Iddio  si  chiama  nostra  forza,  c nostra  pazienza  ( Tsal . XVII . 
u & LXX.  5.);  non  perchè  debba  dirsi  che  noi  siamo  forti,  e 
pazienti  della  forza,  e della  pazienza  di  Dio  medesimo;  ma  per- 
■ - • . ' - . . ' ' • che 
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vita  eterna . La  grazia  giustificarne  non  solamante  libera 
l’  uomo  delle  pene  dell’ Inferno  , ma  gli  di  ancora  un 
diritto  alla  glotia  de*  Beati  : procura  a noi  la  qualità 
gloriose  di  amici:,  di  figliuoli  » di  domestici  del  Sigoo- 
re , di  concittadini  decanti;  lo  che. non  fi  la  sola  remis-  ' 
sione  de' peccati  in  quanto  alla  pena  che  non  ci  venga  im- 

« i.  pula-. 


che  la  nostra  forza,  la  nostra  pazienza  viene  unicamente  da  Dio. 
Adunque  Cristo  è nostra  giustizia  in  quei  modo  medesimo  , che 
egli  è nostra  sapienza , della  quale  anche  ci  parla  l’Apostolo  met- 
tendola  nella  medesima  linea  colla  giustizia . Ma  sfamò  noi  forse 
saggi  della  sapienza  di  Gesù  Cristo,  in  modo,  che  la  Sapienza  no- 
stra non  sia  distinta  dalla  sua  , o perchè  la  Sapienza  di  Cristo  sia 
a noi  imputata  estrinsecamente.  Forse  la  nostra  santificazione  dobbi». 
no  crederla  la  stessa  santificazione  di  Cristo  a noi  imputata  ? Lo  ne- 
gheranno anche  quei  loro  Teologi  » i quali  distinguendo  la  giusti- 
ficazione dalla  santificazione > dicono  che  questa  sia  da  noi  ricevuta 
per  mezza  di  una  grazia  inerente  . Dice  l’Apostolo,  che  Cristo  è 
nostra  sapienza  , perchè  colle  divine  sue  lezioni  , e coi  divi- 
ni suoi  lumi  ci  comunica  la  vera  sapienza  . E’ nostra  Santifica- 
zione , e redenzione , perchè  per  i diluì  meriti  siamo  santificati  , e 
redenti  . Per  la  ragione  medesime  noi  non  siamo  giusti  della  giu- 
stizia di  Cristo  tn  tal  modo  , che  la  giustizia  nostra  non  sia  di- 
stinta dalla  sua:  ma  Gesù  Cristo  si  chiama  nostra  giustizia  , per- 
chè da  suoi  meriti  dobbiamo  ripetere  la  giustizia  che  è in  noi  ; 
c non  solamente  la  giustizia , ma  qualunque  bene  soprannaturale  ci 
viene  dai  dilui  meriti  . Però  non  havvi  fra  Cattolici  alcuno  il  quale 
con  ogni  sincerità  di  cuore  non  dica  col  medesimo  Apostolo: 
Bencditìus  Va  ter  Domini  nostri  ’jcsu  Christi  , qui  beneiixit  nos  in 
Omni  bentdiflitne  spirituali  in  Calcstibus  in  Obristo  ( Ephes.  I.  J.) 
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potata  . Questa  è la  dottrina  delle  Scritture  sùi  della 
giustificazione  • Adunque  la  giustificazione  non  consiste 
nella  sola  remissione  dc’peccati , ossia  della  pena  ad  essi 
dovuta  ; e non  và  a terminare  , siccome  essi  dicono  , 
in  una  semplice  benevolenza  , nè  in  un  favore  pura* 
mente  estrinseco  , ma  santifica  , -e  rinnova  l’anima  di 
tal  modo,  che  la  rende  gradita,  ed  amabile  agl’ occhi 
di  Dio.  In  una  parola  : La  giustificazione  notresl , come 
insegna  il  Tridentino, sola  peccatorum  rernsssso.sed  , Ó*  San- 
ctificalìo  , Ó4  rtnoValìo  interioris  bominis  . . . linde  ho- 
mo ex  iniusto  ft  instai  , Ó*  ex  inimico  amicai1 , ut  sit 
btcres  seca  nàuta  spem  viUc  <ctern<c  . Quindi  è,  che  il 
medesimo  grande  Apostolo  vuole  che  noi  rendiamo  gra> 
zie  a Dio  Padre,  perchè  si  è degnato  di  renderci  degni 
di  partecipare  alla  sorte  de’  Santi  nella  luce  , non  col 
non  imputarci  le  nostre  colpe , non  col  dichiararci  giu- 
sti in  Cristo,  o coll’  imputarci  estrinsecamente  la  giustizia 
di  Cristo,  -e  chesò  io;  ma  per  averci  tratti  dalla  potestà 
delle  tenebre , e per  averci  trasportati  nel  regno  del  Figli- 
uolo dell'  amor  suo,  in  cui  abbiamo  la  redenzione  me- 
diante il  dilui  Sangue  prezioso,  la  remistone  de' peccati  ; 
la  remissione  , dico,  de  nostri  peccati,  e non  soltanto  la 
non  imputazione  alla  pena  che  và  ad  essi  congiunta  : 
Gratias  agente s Deo  Patri  , qui  dìgmt  noi  fecit  in  partem 
sortii  Sanctorum  in  lamine  : qui  eripuit  kos  de  potestatete- 
nebrarum  , & transtulìt  in  regnata  fisi  dilectionis  suà  ; 
in  quo  babttnus  redemptsonem  per  sanguinerei  ejat  , remi: - 

' ’ . ■ , 1 : SÌ0- 
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j ionem  peccatori/* n ( a ) . Chi  non  vegga  in  questo  lumi- 
noso Testo  la  descrizione  della  giustificazione  dell*  em- 
pio , che  cioè  sia  una  traslazione  da  quello  stato  in 
cui  l'uomo  nasce  figlio  del  primo  Adamo  , allo  stato 
della  grazia  e di . adozione  in  figlio  di  Dio  per  il  se- 
condo Adamo  Gesù  Cristo  nostro.  Salvatore?  Quibm 
verbis  , dissero  meritamente  i Padri  del  Tridentino  t, 
iustificationis  it/ipii  detcriptio  insinuatur  , ut  sìt  tranciati» 
ab  eo  stata  , in  qua  homo  nascitur  filìus  primi  Ad*  , in 
statura  grati*  , Ó*  adoptionis  filiorum  Dei  per  secundum 
Adam  Jesum  Cbristum  Salvatorem  nostrum  i qua  quidem 
translatio  post  Evangelium  promulgatum  , sine  lavacro 
regenerationis  » aut  eius  voto , fieri  non  potest , sìcut  seri • * 
ptum  est  ; Nisi  quis  rcnatus  fuerit  ex  aqua  , & Spiritu’ 
Sancto,  non  potest  introire  in  regnimi  Dei  ( b ). 

30.  Non  può  adunque  negarsi  ; che  la  giustificazione 
Cristiana  non  sia  ben  diversa  da  quella , che  sotto  varj 
aspetti  ed  espressioni  è stata  adottata  dai  Luterani  * e dai 
Calvinisti  antichi  e moderni  » Se  1*  uomo  non  può  esser 
giusto  se  non  estrinsecamente  ed  in  Cristo  * cosa  vo- 
ranno  dirci  i moderni  Calvinisti  » il  Ferry  y ed  il  Du 
Moulin , allorché  sù  le  tracce  segnate  da  Lutero  , da 
Melantone  , e da  altri  * ingenuamente  confessano  , che 
fu  necessario  ci  fosse  data  ìrna  grazia  inerente  , in  virtù, 
di  cui  la  nostra  volontà  venga  liberata  dal  peccato , nel 

qua - 

-a  -4l — p-efc-- f-  _i 

(а)  Ad  Colost.  I.  12. 13.  14. 

(б)  Sess.  VI.  cap.  4. 
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quale  era  stata  tenuta  cattiva:  che  debba  riconoscersi  una 
grazia  di  rigenerazione  , di  santificazione  % e di  rinnovazione 
interiore  per  mezzo  dello  Spirito  Santo  ; e che  questo 
cangiamento  è un  altra  nascita , ed  una  conformazione  di  un 
nuovo  uomo  fatto  ad  immagine  del  Figliuolo  di  Dio , siccome 
appunto  si  esprime  anche  P Apostolo  S.  Paolo?  Se  l’uo- 
mo per  la  giustificazione  non  rimane  punto  congiato  in- 
■Tcriormcntc  , ma  rimane  qual  era  pria  immondo  e mac- 
chiato di  colpe  : se  queste  ai  debbono  dire,  a lui  rimes- 
se , perchè  rimangono  coperte  , e non  imputate  , porrà 
dirsi  che  la  volontà  di  costui  sia  liberata  dalla  schiavi- 
tù del  peccato  ? Se  per  mezzo  della  Fede  accettante  ap- 
• propriaadosi  i meriti  di  Cristo  , gli  sono  questi  estrin- 
secamente imputati  j • c rivestito  della  giustizia  di  Cri* 
sto  è riguardato  da  Dio  come  fosse  giusto  , quantun- 
que sia  intrinsecamente  peccatore  t al  certo  non  può 
dirsi  di  lui , che  è un  uomo  nuovo  conformato  a Cristo,  <e 
fatto  ad  immagine  del  Figliuolo  di  Dio  : non  può  dirsi , che 
per  mezzo  dello  Spirito  Saoto  rimane  rigenerato  , san- 
tificato , e rinnovato  interiormente . Sia  questo  un  saggio 
e dellfc  loro  contraddizioni , e della  scoerenza  dei  loro 
sistemi  , e delia  forza  della  verità  che  li  costringe  di 
doversi  avvicinare  alla  dottrina  Cattolica  . Ragionando 
eglino  in  questa  guisa,  pesebè  dirci  che  la  parola  giu- 
.stificare  debba  qui  prendersi  per  una  espressione /Srarre,, 
c nel  senso  del  fòro  ; c che  per  essa  lo  Spirito  Santo 
voglia  farci  intendere  , che  la  giustificazione  Cristiana' non 
sia  punto  diversa  da  quella  che  il  Giudice  forense  con- 
cede 
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cede  ad  un  uomo,  accusato  di  una  colpa,  dicbi arandolo 
giusto , tenendolo  , e riconoscendolo  per  giusto  ? Ove  sia 
cosi;  oè  falso  quanto  ci  dicono  loro  medesimi  della—. 
Santificazione , della  rigenerazione , del  cangiamento  , e 
della  rinnovazione  dell'  uomo  interiore  jpcr  mezzo  del- 
lo Spirito  Santa,  e di  una  grazia  inerente  ; o se  ciò  è ve- 
ro , debbono  dire  che  Iddio  prima  con  nn  atto  di  Giudi- 
ce dichiara,  e riconosce  per  giusto  il  peccatore,  e che 
in  seguito  con  un  altro  atto  per  mezzo  dello  Spirito 
Santo,  e delia  grazia  inerente  realmente  lo  giustifica  , 
lo  cangia  , lo  rinnova  interiormente  , e lo  santifica  . Se 
volessero  dirci  ciò , ben  vedete  , che  convenendo  con 
esso  noi  nella  sostanza  del  significato  della  voce  giusti- 
ficare, inutilmente,  ed  ingiustamente  ci  moverebbero  lite 
a cagione  di  essa.  Seia  giustificazione  dcH’crapio,  è, 
siccome  essi  vogliono  , un  azione  di  Dio  come  Giudi- 
ce , per  la  quale , essendo  egli  soddisfatto  della  volonta- 
ria obblazione  di  Cristo  , pronunzia  in  nostro  favore  , e 
dichiara  che  non  proseguirà  la  vendetta  de' peccati  de 
quali  siamo  rei  j la  giustificazione  Cristiana  anderà  dei 
pari  nella  dignità , e negl'  effetti  fon  i giudizj  forensi  prò- 
nuuziati  dagl’  uomini  ; e nulla  gioverà  al  peccatore  di 
essere  , per  mezzo  dello  Spirito  Santo,  santificato  , ri- 
generato , cangiato , e rinnovato  interiormente,  e di  rice- 
vere una  grazia  inerente , in  virtù  della  quale  la  sua  vo- 
lontà rimanga  liberata  dalla  schiavitù  del  peccato  : im- 
perocché basterà,  che  Iddio  pronunzii  in  suo  favore,  e 
vedendolo  rivestito  dei  meriti  di  Cristo  che  si  è appli- 
T.  Secondo . F f - cati 
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cali  per  la  Fede  » dichiari  che  a cagione  di  Cristo  noti 
Io  riguarderà  come  peccatore»  e non  lo  punirà  per  quel- 
le colpe  delle  quali  è reo  convinto  nel  suo  divin  Tri- 
bunale. Ma  la  parola  giustificare ,,  ci  dicono»  nelle  divi- 
ne Scritture  frequentemente  è adoperata  nel  senso  in  cui 
la  prendiamo  noi  . S.  Paolo  non  una  volta  oppone  la 
voce  giustificare  alla  voce  accusare  , e condannare  che 
sono  espressioni  e termini  di  Giustizia  . Sia  cosi  : che  per 
questo  2 Forse  la  parola  giustificare  è presa  sempre  nel- 
le Scritture  in  questo  senso  l Potrete  giudicarlo  da  voi 
medesimo  dai  testi  dello  stesso  Apostolo  » che  vi  hò 
recati  pocanzi  » ne*  quali  questa  espressione  non  signifi- 
ca un  atto  del  Giudice»  che  assolve  un  uomo  accusato 
di  un  delitto  » e Io  dichiara  giusto  j ma  significa  un 
atto  di  Dio  Onnipotente  » e Misericordioso  con  cui  gli 
perdona  e cancella  le  di  lui  colpe  » e fà  che  sia  vera- 
mente e propriamente  giusto  per  una  giustizia  a lui  in- 
trinseca» ed  inerente.  Nei  Libri  divini  uno  stesso  termine 
non  hà  sempre  una  stessa  significazione»  ma  il  luogo» 
Pargomento  » e le  circostanze  vi  apportano  una  notabi- 
lissima differenza.  Cfò  non  abbisogna  di  prova.  Ma  i 
nostri  Avversar;,  ove  trattasi  d*  impugnare  il  domma 
cattolico,  c di  stabilire  i loro  errori,  non  giudicano  op- 
portuno di  dover  leggere  cd  esaminare  le  Scritture  con 
questa  si  necessaria  cautela  . In  questa  materia  essi  ce 
ne  somministrano  var;  esempi  » e basterà  che  io  li  ri- 
chiami alla  vostra  memoria , per  recarvi  una  valida  pro- 
va dell*  uso  , o per  meglio  dire  dell’abuso  che  essi  fanno 
' ' delle 
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delle  Sacre  lettere . Hanno  essi  fissato  come  altrettante 
verità  incontrastabili , che  la  sola  Fede  giustifica  : che 
per  la  giustificazione  il  peccato  non  rimane  cancellato 
e distrutto  , ma  soltanto  ricoperto  c non  imputato;  c 
finalmente,  che  giustificare  sia  lo  stesso  che  dichiarare 
tino  giusto  , e non  già  il  costituirlo  intrinsecamente  ta- 
le  ? Essi  avidamente  raccolgono  dalle  Scritture  tutte 
quelle  espressioni  che  sembrano  favorire  i loro  sistemi; 
e nulla  valutandole  altre,  colle  quali  ci  si  dice,  che  la 
Fede  non  giustifica  senza  le  opere  : che  oltre  la  Fede, 
la  virtù  della  Penitenza  è assolutamente  necessaria  al 
peccatore , affinchè  il  peccato  non  gli  sia  di  rovina:  che 
la  Fede  operarne  debba  essere  animata  dalla  carità  ec.t 
che  i peccati  per  la  giustificazione  sono  lavati , cancel- 
lati, distrutti  cc.  : che  per  la  giustificazione  Iddio  ci 
rinnova,  ci  santifica  ec.  : nulla,  dico,  valutando  queste 
c consimili  espressioni, pronunziano  a loro  favore  ; quasi 
• che  quelle  e queste  espressioni  non  siano  egualmente  pa- 
rola di  Dio . Che  se  hanno  voluto  darsi  pensiero  anche 
di  quelle  parole  che  favoriscono  il  domma  Cattolico , e 
se  hanno  procurato  di  conciliarle  con  quelle  espressioni 
Scritturali  da  essi  adottate  nel  senso  il  più  rigido,  quasi 
a totale  esclusione  delle  altre  , avete  già  udito  , che  o 
non  le  hanno  rettamente  intese  , o si  sono  manifesta- 
mente contraddetti  . 

3 1.  Qui  essi  ci  si  fanno  auimosamente  incontro.  Voi 
dicono , asserite  che  Iddio  giustificando  l’ empio  toglie 
e cancella  tutti  i dilui  peccati , e nondimeno  confessate 

F f z es- 


Digitized  by  Google 


22g  DELLA  CONFESSIONE  SACRAMENTALE 
esservi  niuno  che  non  sia  peccatore  . Non  è ciò  un  con- 
traddirsi manifestamente  per  non  voler  dire  con  esso 
noi,  che  la  grazia  della  giustificazione  non  toglie  i pec- 
cati, ma  gli  cuopre,  c gli  nasconde,  e tè  che  non  ci 
siano  imputati  ? Voglio  intcrteuermi  alquanto  sù  di  que- 
sta obiezione  per  farvi  meglio  comprendere  il  detto  fin 
qui,  e per  dichiararvi  alcune  cose,  che  hanno  strettis- 
sima relazione  col  nostro  argomento  . Il  peccato  si  de- 
finisce da  S.  Agostino:  Factum  t nel  àìctum , vel  concu- 
pì tu  m cantra  legem  Dei  ecternam . Questa  definizione,  seb- 
bene esprima  soltanto  le  azioni,  o i peccati  di  azione, 
non  esclude  però  quei  peccati  che  chiamansi  di  omis- 
sione, cioè  di  quelle  cose  che  cadono  sotto  un  precet- 
to . Questo  peccato  o è mortale , o è veniale  . Il  Mor- 
tale è una  avversione  da  Dio  come  da  fine  ultimo , e 
la  conversione  alia  creatura;  Io  che  accade  quando  T uo- 
mo gode  della  creatura  , della  quale  deVe  soltanto  ser- 
virsi come  di  un  mezzo  per  condursi  al  suo  ultimo  fi-  * 
ne . Il  Veniale  è un  affetto  disordinato  alla  creatura  , 
salvo  però  l’ordine  che  l’uomo  dee  mantenere  versò 
il  fine  ultimo  ; Io  che  accade  allorché  1’  uomo  non  at- 
taccasi alla  creatura  in  maniera  che*  si  rivolga  da  Dio 
suo  ultimo  fine  . I Stoici  mettevano  nella  stessa  linea 
tutti  i peccati  . Nell’  opinione  di  quei  Filosofi  , tutti  i 
peccati  andavano  de!  pari  tra  di  loro , e l’uno  non  doveva 
dirsi  più  o meno  grave  dell'altro,  più  o meno  leggie- 
ro . L’  eretico  Gioviniano  adottò  questo  sentimento , ma 
fù  confutato  di  proposito  dal  Dottor  S.Girolamo . I Cal- 
vi- 
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vìnistì  hanno  voluto  richiamare  questo  antico  errore . 
Essi  negano  ostinatamente,  che  diasi  peccato  alcuno  che 
possa  e debba  chiamarsi  di  sua  natura  Veniale,  dicono 
però  che  per  divina  misericordia  tali  peccati  di  natura 
sua  mortali  noti  s’ imputano  ai  Fedeli  ed  ai  Predesti- 
nati . Nasce  questo  loro  errore  dall*  altro,  cioè  della  Fede 
giustificante  per  se  medesima . Avendo  Calvino , sicco- 
me già  dissi  , fissato  che  1’  uomo  diventi  giusto  per 
la  sola  Fede,  c che  possa  esser  sicuro  non  solamente  del- 
la sua  giustizia  , ma  altresi  delia  sua  Predestinazione} 
pretese  che  quando  1*  uomo  giusto  cade  in  delitti  gra- 
vi ed  enormi , questi  per  tratto  della  divina  bontà  non 
gli  vengano  imputati  ; donde  inferi  , che  il  giusto 
non  mai  decade  affatto  della  giustizia  che  si  è acqui- 
stata per  mezzo  della  Fede , e che  i peccati  dell’  uomo 
giusto  e Predestinato  siano  tutti  veniali  , ed  i peccati 
di  quei  che  non  è tale  siano  tutti  mortali  . Molti  tra 
1 Calvinisti  conobbero  , e riprovarono  1’  assurdità  di 
questa  dottrina,  cioè  che  l’uomo  non  possa  perdere  la 
giustizia , e decadere  da  questo  stato . II  ‘Bull  la  chia- 
ma un  errore  pernicioso  («>-.  Il  Casaubono  la  chiama  una 
dottrina  contraria  agli  antichi  Padri , e degna  di  riso  . 
Ridicale  faciunt , qui  hoc  neganti),  cioè,  che  non  possa 
perdersi  la  giustizia  una  volta  ricevuta  . Alardo  Voeco 
non  soltanto  si  contentò  di  rigettarla  , ma  coli’  esem- 

P1’0 

f».  testo» 

(«)  In  Apolog.  prò  Harmonia  . 

( b ) In  Ep.  ad  Petrum  Berti  um.  . ( 
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pio  de’ primi  nostri  Padri , e di  Davidde  dimostra  , che 
l'uomo  può  decadere  dalia  grazia,  e dalla  giustizia,  e 
dice  che  questa  è altresì,  la  dottrina  di  S.  Paolo  (o)  , e 
di  S.  Agostino  ( b ) . I Calvinisti  per  -sostenere  la  massi- 
ma del  loro  Maestro  , altri  dicono  che  nei  gran’  pecca- 
tori vi  rimanga  un  residuo  di  giustizia  non  in  atto, 
ma  in  potenza , come  vuole  il  fottio  ; o in  abito , sic- 
come vuole  il  Forbetio . Lutero  ne  suoi  Articoli  ( c ) sembra 
che  vi  adottasse  Jo  stesso  errore,  cioè, che  non  diasi 
peccato  alcuno  di  sua  natura  veniale  , quantunque  tali 
peccati  non  vengano  da  Dio  imputati  ai  giusti  , ed  ai 
Predestinati  , Ma  senza  entrare  qui  di  proposito  in  una  1 
particolare  ricerca  dei  loro  sentimenti  sù  di  questa  ma- 
teria, basterà  che  io  vi  accenni,  che  a giudizio  dei  Lu- 
terani l’uomo  può  decadere  dalla  Fede,  e dalla  giustizia, 
lo  che  negasi  dai  Calvinisti  j e che  vi  reciti  i Ca- 
noni del  Tridentino  contro  questi  loro  errori  . Per 
maggiore  intelligenza  di  essi  gioverà  osservare  col  Se- 
cano, nostro  celebre  Controversista  , che  a Pentimen- 
to dei  Luterani  tutti  i peccati  degl’  Infedeli  sono  mor- 
dali, e quei  de  Fedeli  venivi,  non  di  loro  natura,  ma 
perchè  da  Dio  sono  imputati  a quelli,  c non  a questi, 
eccetto  il  peccato  d 'infedeltà  , che  dee  dirsi  mortale  i 
e che  a parere  dei  Calvinisti  • tutti  i peccati  dei  Re- 
probi sono  mortali , e quelli  del  Predestinali  tutti  venia- 
li (d)  . Ecco  i Canoni  del  Concilio  . Si  qui i hominem  te- 

• ■ mel 


(■*)  Rom.  II.  io.  (à)  Ep.  in,  ad  Proba.m. 

CO  Art.XiXIl.  [d)  Manual.  Controv.  Lib.  I.  Cap.  14. 
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mel  justificatam , dixsrit , ampliai  peccare  non  posse , nc- 
que gr  atiam  amittere,  atque  adeo  eum , qui  l abitar , ^ 
;ffw/  , nunqaam  vere  finse  justificatam  » aat  contro  -, 
porr*  /«  tota  vita  peccata  omnia , e/w/w  venia tia  vitate  , nist 
ex  speciali  privilegia  , quemadmodum  de  "Beata  tergine 
tenet  Ecclesia  , anatbema  sic  (a)  . Siquis  in  quolibet 
lotto  opere  justanr  saltem  venialiter  peccare  dixerlt  ; atte 
( qaod  intolerabilius  est  ) mortai  iter  , atque  ideo  p cenar 
aternas  mereri  : tantumque  ob  id  non  damnari , quia  Deas 
ea  opera  non  ìmputet  ad  damnationent , anatbema  sic  ( ’b ) . 
Si  quìs  dixeriCy  nullunt  esse  mortale  peccatane  visi  infi - 
delitads , aut  nulla  alio , quantumvis  gravi , <£*  enormi , 
prxterquam  infidelitatis  peccato  , semel  acceptam  grattane 
amitti  , anatbema  sic  (c)  . 37  f«7  dixerit , amistà  per 
peccatane  grada,  cimai  S*  fidem  semper  amittiy  aut  fi- 
dem , qua  remaneC  non  esse  veram  fidem  , i/Ver  «a»  sic 
viva  ; , m ► qui  fidem  sine  ebaritate  bah  et , non  ec- 

ce Cbristianum  > anatbema  sii  (fi)  + 

32.  Non  è questo  it  luogo  di  richiamare  ad  un  esa- 
me particolare  tutti  gli  errori , condannati  in  questi 
Canoni  . Mi  limiterà  a dimostrarvi  brevemente  , che 
•indipendentemente  dalle  circostanze  del  peccatore  • e 
dalla  divina  Misericordia  debbono  riconoscersi  i peccati 
di  sua  natura  mortali  * cioè  , che  uccidono  Inanima  spiri- 
tualmente, e che  ci  fanno  rei  di  eterna  morte  » e debbano  di- 


stin- 


ta) Stss.  Vi.  Can.  XXIII.  ( b ) Ibi  Can.  XXV; 

<0  Ibi  Can.  XXVII.  (d)  Ibi  Can.  XXVIII 
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stinguersi  da  quei  peccati  leggici! , che  sono  di  sua  na- 
tura  veniali  , i quali  non  producono  tale  funesto  effet- 
to  nelle  anime  nostre  ; e che  l’uomo  giusto  può  ca- 
dere ne  primi  e perdere  la  giustizia,  cnegl'altri , senza 
decadere  dallo  stato  di  grazia  e di  amicizia  con  Dio  • 
S.  Paolo  scrivendo  a quei  di  Corinto , dopo  di  averli  ri- 
presi , perchè  litigavano  dinanzi  ai  Giudici  Infedeli  , 
soggiunse:  Non  sapete  voi,  che  gl  ingiusti  non  saranno 
eredi  del  regno  di  Dio  ? ‘Badate  di  non  errare  : Nè  i for- 
nicatori nè  gP  idolatri,  nè  gli  adulteri , nè  gli  effemi- 
nati, nè  quei  che  peccano  contro  natura,  nè  i ladri,  nè 
gli  avari , nè  gli  ubbrìacbì  , nè  i maledici  , nè  i rapaci 
avranno  l'eredità  del  Regno  di  Dio  ( a ) . L’Apostolo  adun- 
que dilesse  questo  suo  ragionamento  a quei  Fedeli  , de* 
quali  prosieguo  a dirci , che  se  erano  stati  rei  di  tutte , 
o di  alcune  di  queste  colpe,  non  lo  erano  più,  perchè 
erano  stati  mondati , santificati , e giustificati  nel  nome 
di  Gesù  Cristo,  e mediante  loSpirito  del  nostro  Dio-: 
Et  hecc  quidem  fuistis  : sed  abititi  estis  , sed  santificati 
estis,  sed  iustificati  estis  , in  nomine  Domini  nostri  Jesu 
Còristi,  & in  Spirita  Dei  nostri (b).  Adunque  allorché 
dice,  che  gl' ingiusti  non  saranno  eredi  del  regno  di  Dìo, 
e che  i rei  dei  mentovati  delitti  non  avranno  ? eredità 
del  regnp  di  Dio,  volle  ammonire  i Fedeli  di  quella  gran 
Chiesa,  ed  anzi  di  tutte  le  Chiese  del  Mondo  , a non  de- 
cadere dalla  giustizia  che  avevano  ricevuta  . Gli  avvisa 

per- 

- « ’.y-  z’,'  - r 

(«)  i.  Cor.  VI.  y.  io.  ( b ) Ibi  v,  11. 
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.pertanto  a non  lasciarsi  sedurre  da  una  falsa  persuasio- 
ne del  contrario»  Nolite  errare  ....  Inìqui  regnum  Dei 
non  possidebunt . Potrà  dirsi  ,,chc  tra  quei  di  Corinto , a qua- 
li era  diretto  questo- avviso.,  non  vi  fosse  alcun  giusto, 
niun  Predestinato  , o che  l’Apostolo  volesse  ivi  parla- 
re Infedeli , onde  possa  dirsi  con  gli  Erctipi , che  al 
giusto,  al  predestinato,  ai  fodelé  allorché  cade  in  delitti 
gravi  cd  enormi,  questi  non  gli  siano  imputati  , e che 
siano  n isso  veniali  ? Nò  certamente  . L’Apostolo  S.  Pao- 
lo non  distingue  in  colui  che  cade  nelle  suddette  colpe 
tali  c:rcostanze  i ma  parlando  e degl’  infedeli  , e dei  prede- 
stinati, c dei  credenti,  e dei  giusti  , a quali  infatti  vo- 
leva parlare  , dice  generalmente  che  iniqui  regnum  Dei 
non  possidebunt , e suppone  manifestamente  che  quelli,  a 
quali  scriveva,  potessero  cadere  in  dette  scclleraggini  , 
c da  giusti  diventare  ingiusti  , e perdere  il  regno  de 
Cicli  . Sarebbe  ridicolo  il  dire  , che  volesse  ivi  parla* 
re  0 degl’  infedeli  che  non  I’  udivano  , o dei  predesti- 
nati a Dio  solo  noti  . Vi  paria  a tutti  i credenti  di  quel- 
la Chiesa,  ed  anzi  ai  credenti  di  tutti  i secoli j a quelli 
che  erano  prima  stati  gravi  peccatori , ma  non  Io  erano 
più  , ma  potevano  esserlo  di  nuovo  . Questo  lumino- 
so passo  di  Sv  Paolo  mette  a charo  lume  queste  due  ve- 
rità , La  prima  , che  si  danno  de’  peccati  , che  indi- 
pendentemente da  qualunque  circostanza  dell’uomo  , sia 
fedele  ^.o  infedele  sia  giusto  , o ingiusto  j sia  prede- 
stinato, o reprobo:  de’ peccati»  dico,  che  di  loro  natu- 
ra ci  fanno  decadere  della  giustizia,  ci  chiudono  lepor- 
‘ T,  Secondo . G g te 
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tc  del  Cielo,  e ci  costituiscono  rei  del  fuoco  eterno. 
La  seconda  , che  il  fedele,  il  giusto,  ed  il  predestinato 
può  decadere  dalla  giustizia,  e diventar  peccatore , seb* 
bene  il  Predetti  nato  non  morirà  nelle  sue  scelleraggini  , 
ma  mediante  la  divina  misericordia  risorgerà  alla  vita 
di  grazia , e si  salverà . Il  grande  Apostolo  essendo  ben 
persuaso  di  questa  verità  , scrivendo  ai  medesimi  Corinti 
diceva  di  se  stesso  : Castigo  corpus  meum  , in 
servitutem  redigo , »<?  forte  cum  aliìs  pradicaverìm  , ipse 
rtprobus  tffiiiar  («)  ; e gli  ammonisce  seriamente  , di- 
cendo ; Itaque , qui  se  existimat  stare  , videat  ne  cadat  (b) . 
Meritamente  hanno  detto  uomini  dottissimi  , che  la 
dottrina  dei  Calvinisti  intorno  alla  inamìssìbilìtà  della 
giustizia  incute  orrore , e che  sovverte  da  fondamenti  la 
Cristiana  morale  , come  quella  che  toglie  a fedeli  il 
salutevole  timore  , ed  apre  la  via  a tutti  I vizj  . Quei 
che  hanno  voluto  palliare  questo  errore  con  dire  , che 
nc’gravi peccatori , de’quali  qui  si  parla,  vi  rimanga  un 
residuo  di  giustizia  s non  in  atto , ma  in  potenza , non 
in  atto , ma  come  essi  dicono  in  abito  ; o non  ci  dicono 
nulla  con  tali  parole  ; o ci  dicono  che  collo  stato  di 
dannazione  , c di  morte  possa  stare  un  residuo  di  vera 
giustizia  , lo  che  è assurdo,  ed  inaudito  nelle  Scritture, 
33.  Siccome  sì  danno  de*  peccati  che  di  natura  loro 
sono  mortali,  si  daranno  altresì  de*  peccati  veniali  di  lo- 
ro natura  , ed  indipendentemente  dalla  divina  misericor- 
dia. 


(«)  1.  Cor.  IX.  17.  (6)  Ibi  X,  sa» 
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dia  , e dallo  stato  di  chi  li  commette?  Non  v’ha  dubbio. 
In  molte  cote  inciampiamo  tutti , diceva  l’Apostolo  S.  Gia- 
como: In  muliit  ojfendimus  omnes  (a);  con  che  ci  fS 
vedere,  che  niuno  benché  giustificato,  benché  santo, 
non  può  senza  un  particolare  ajuto  di  Dio  mantenersi 
lungamente  , e per  tutto  il  tempo  di  sua  vita  , senza 
alcuna  colpa  . Per  la  fragilità  di  nostra  natura  siamo 
facili  ad  inciampare  , ed  a cadere  nella  colpa  . Quindi 
diceva  anche  l’Apostolo  S.  Giovanni  : Se  diremo , che  non 
abbi  am'  colpa»  noi  inganniamo  noi  stesti,  e non  è in  noi 
verità  Il  Dottor  S.  Agostino,  riflettendo  sù  di que» 
ste  parole,  dice,,  Che  eccettuatala  Santa  Vergine  Ma- 
„ ria  , della  quale  per  onor  del  Signore  non  vuole  far 
„ parola  , ove  trattasi  di  peccato  : eccettuata  questa, 
„ se  ci  fosse  stato  dato  di  poter  interrogare  tutti  i Santi 
,,  Uomini,  e tutte  le  Sante  Donne  nel  tempo  della  loro 
,,  vita  , e dimandar  loro  , se  fossero  senza  peccato  ; per 
,,  grande  ed  eccellente  che  fosse  la  loro  santità  , avreb- 
„ bero  tutti  , e tutte  risposto  colle  sudette  parole  di 
„ S. Giovanni  (r)  La  Chiesa  ha  sempre  riconosciuta 
questa  dottrina , e I’  hà  chiaramente  spiegata , ed  inculcata 
specialmente  nel  Concilio  Mi!cvitano,c  in  quello  di  Trento. 
Quindi  il  raedefimo  Apostolo  S.Giovanni  $oggiunsc:5W/Ve- 
tno  che  non  abbiamo  peccato  , facciamo  bugtardo  lui , eia  sua 

G g a paro * 


(4)  Hp,  Catti.  111.  2.  (b)  1.  Joan.  L 8. 

( c ) De  Nat.  & Grat.  Cap.  XXXVI. 
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parola  non  è in  noi  (a):  cioè,  se  negheremo  di  esser 
tali , quali  lìamo  , cioè  peccatori , contraddiremo  a quanto 
egli  ci  ha  detto  nelle  Scritture  : Che  il  giusto  cade  seti; 
volte , e risorge  : e che  gV  empj  precipitano  nel  male  (*) 
che  tutti  gli  uomini  sono  peccatori  : che  tutti  abbiamo  di 
bisogno  della  misericordia  di  Dio . ec.  Quelli , e confimi- 
li  passi  provano  chiaramente,  che  anche  il  giusto  fre • 
qnentemente  inciampa  , e cade , c che  eccetto  l’ umilis- 
sima Vergine,  che  per  gli  abondantissimi  doni  della  grazia 
che  aveva  ricevuti  sola  potè  dire  , quia  fecit  mtbi  ma- 
gna qui  potens  est,  niuno  tra  le  altre  pure  creature,  può 
dire  con  verità  di  non  esser  peccatore . Nè  può  recarsi  in 
dubbio  , che  lo  Spìrito  Santo  in  questi  passi  non  voglia 
parlarci  di  un  vero  peccato;  altramente  non  sarebbe  ve- 
ro , che  in  mnltis  offendimus  omnes  e che  septies  ca- 

det  iustus , Ó*  resurget . Non  si  rialza  , chi  non  è ve- 
ramente caduto.  Può  adunque  anche  il  giusto  cadere , c 
cade  frequentemente  in  peccato  . Io  non  dico  , che  il 
giusto  non  possa  cadere  ne’delitti  mentovati  d3  S.  Paolo, 
e diventare  scellerato  ed  ingiusto  , e sembrami  di  aver 
provato  assai  concludentemente  l’opposto  ; ma  dimando 
quale  sia  la  natura,  e come  debbano  denominarsi  questi 
peccati  ne’qUali  l’uomo  giusto  cade  sovente.  Lo  Spirito 
Santo  mette  una  grande  differenza  tra  le  cadute  d ig/»- 
sti  da  quelle  degli  empj  . Quelli  cadono  , e risorgono  ; 


ma 


(<a)  Ibi  v.  io.  (*)  Septies  emm  cadet  iustus , & resurget  » 
impii  autem  corruent  in  malum  ( Prov.  XXIV.  1 6.) 
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ma  gl’empj  non  cadono  , ma  precipitano  nel  mate  . Nè 
può  dirsi  , che  il  giusto  cade'ndo  in  alcuno  dei  delit- 
ti mentovati  da  S.  Paolo,  non  debba  chiamarsi  veramente 
c propriamente  un  ingiusto  ; impcrochè  non  il  solo 
peccato  d’ infedeltà  , ma  ciascuno  di  quei  delitti  mette 
l'uomo  in  istato  di  dannazione  e di  morte  eterna  , sia 
egli  fedele  o infedele  , predestinato  o reprobo  : Iniqui . . . 
regnarsi  Dei  non  possidebunt . Perchè  adunque  lo  Spirito 
Santo  ci  dice  che  il  giusto  cade  sovente  , ed  unisce  l’i- 
dea di  giustizia  coll’idea  di  peccato  in  tale  uomo  pecca* 
tore  ? Perchè  chiama  empio  l’altro?  Invano  si  tornereb- 
be a ripetere,  perchè  l’uno  è fedele,  è giusto,  è pre- 
destinato}. e perchè  l’altro  è un  infedele,  ed  un  repro- 
bo . Nò , non  può  esser  questa  la  ragione  di  tale  diver- 
sità , ma  ella  si  dee  ripetere  da  ciò  , che  i peccati 
dell’  uno  sono  nella  linea  con  quelli  che  escludono  dal 
regno  de  Cieli , ed  i peccati  dell’a’tro  so  m di  quelli  , de 
quali  ci  dice  S.  Giacomo  , che  in  multi:  offendi  mas  om- 
tses  , e per  i quali  , siccome  ci  avvisa  il  d letto  Disce- 
polo , dobbiamo  umilmente  confessarci  e dichiararci  pec- 
catori , e ripetere  sovente  la  preghiera  insegnataci  da  ! 
Gesù  Cristo  : Deb  Signore  rimettici  i nostri  debiti  l Se 
S.  Paolo  diceva  ai  Corinti , ed  io  persona  di  essi  ai  fedeli 
di  tutti  i secoli  : Iniqui  ....  cioè  i rei  dei  delitti  che 
esso  nomina  , regnar»  Dei  non  possidebunt  , e con  ciò 
.volle  ammonire  essi , e noi  a non  cadervi  di  nuovo  ; S.  Gia- 
como , e S.  Giovanni  dicevano  anche  essi  ai  fedeli  del 
loro  tempo  , cd  in  persona  di  loro  a noi  tutti,  che  in 

mal - 
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multi:  offendimi»!  ornati , e che  tutti  senza  eccezione  dob- 
biamo riconoscerci , e confessarci  peccatori  Ma  S.  Giaco- 
mo,  e S.  Giovanni  avranno  voluto  con  ciò  parlarci  di 
quei  peccatori  de’quali  parla  S.  Paolo  ? Nò  certamente  . 
Avrebbero  recata  gravissima  ingiuria  ai  Fedeli  a quali 
parlavano  , se  avessero  voluto  supporli  macchiati  di  quel- 
le colpe  : avrebbero  recato  gravissima  ingiuria  a loro 
medesimi , mettendosi  nel  novero  di  essi  . Non  vollero 
adunque  parlarci  di  quei  peccati  , nc’di  quei  peccatori 
de’  quali  parlando  lo  Spirito  Santo  ne’Proverbj  , e per 
l’Apostolo  S.  Paolo  nella  Lettera  ai  Corinti  , li  deno- 
mina empi  , e scellerati  ; impii , iniqui . Conviene  adun- 
que necessariamente  riconoscere  , c stabilire  una  no- 
tabilissima, c reale  differenza  trà  peccato  > e peccato} 
trà  il  peccato  che  esclude  dal  regno  de  Cieli,  dal  pec- 
cato che  non  reca  all’uomo  questo  gravassimo  danno: 
trà  il  peccato  che  spoglia  l’uomo  della  giustizia,  e lo 
fende  positivamente  ingiusto  , da  quello  che  è compa- 
tibile con  essa.  Quello  dovrà  denominarsi  mortale , perchè 
reca  a noi  la  morte  spirituale  ed  eterna  ; questa  dovrà  de- 
nominarsi veniale , perchè  considerato  in  se  medesimo 
« degno  di  venia,  e non  produce  tali  funesti  effetti» 
3 4*  A chiarezza  maggiore  di  questa  differenza  tra_- 
peccato  c peccato,  basterà  che  vi  rammentiate  delle  de- 
finizioni che  ve  ne  diedi  più  sopra  . Il  peccato  mortale 
non  viene  costituito  da  qualunque  azione  rea  dell’uo- 
mo, ma  da  quella  azione  per  la  quale  esso  rivolgendosi 
da  Dio  , si  converte  alla  creatura  ; c ponendosi  sotto 

de’ 
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de*  piedi  qualunque  legge,  cade  nel  gravissimo  difor- 

dine  di  godere  della  creatura  , che  gli  è stata  data  non 
come  fine,  ma  come  un  mezzo  per  portarli  a Dio  di 
cui  solo  dee  godere.  Quindi  fi  comprende  fàcilmente, 
perche  i peccati  mentovati  da  S.  Paolo,  che  deludono 
dal  regno  de*  Cieli , fiano  , e debbano  denominarsi  mortali  . 
Ma  se  l’uomo  non  rivolgendosi  da  Dio,  non  si  conver- 
te alla  creatura  in  maniera  , che  ad  onta  di  qualunque 
legge  voglia  godere  di  essa..*  se  nella  sostanza  delle  sue 
operazioni  è rivolto  a Dio  ultimo  suo  fine,  ma  soltan- 
to commette  un  qualche  disordine  nell*  uso  de’ mezzi  ; 
è incontrastabile  che  Io  stato  di  costui  è,  c dovrà  chia- 
marsi affatto  differente  da  quello  del  primo  ; e però  ta- 
li sue  colpe  dovranno  chiamarsi  vintali  , e compatibili 
colla  giustizia  , che  nella  sua  sostanza  non  rimane  distrut- 
ta per  tali  leggieri  disordini,  e per  l*uso  poco  misurato 
che  l’uomo  fa  di  tali  mezzi  ► Mi  spiegherò  forse  meglio 
con  un  esempio  * Il  Vino  è dato  all*  nomo  come  un 
mezzo,  onde  facciane  uso  per  un  regolato  mantenimento 
della  sua  macchina  a quel  fine  che  Iddio  esige  da  lui  • 
Quindi  è che  1*  Apostolo  S.  Paolo  parlando  di  coloro, 
de’  quali  dice  che  hanno  il  ventre  per  loro  Dio  : jjjaa- 
rum  Deus  venter  est  (a) , e che  si  danno  all’  abuso  del  vino 
con  tanto  eccesso,  che  giungono  a privarsi  dell’uso  dell* 
ragione . Di  questi  ci  dice . Uequc  ebriosì ....  regnunp 
Dei  possidebunt . Ecco  il  peccato  che  diccsi  mortale  . In 

altre 

(«)  Ad  Philipp.  IH.  ip.  . 


Digitized  by  Google 


-e4o  DELLA  CONFESSIONE  SACRAMENTALE 
altre  sue  Lettere  condannò  altresi  l’abuso  di  questo  ge>* 
aere . Ma  non  solamente  non  ne  condannò  1’  uso  mode- 
rato , ed  ordinato  , che  anzi  scrivendo  al  suo  diletto  di- 
scepolo Timoteo  , clic  a motivo  della  debolezza  di  sto- 
maco , e di  molti  incomodi  di  sanità  , a quali  per  ca- 
gione della  medesima  debolezza  di  stomaco  soggiaceva  ,* 
gli  ordinò  che  ne  avesse  fatto  uso  moderato  . Ptoli  adbttc 
aquam  bibere  , sed  modico  vino  ut  ere  propter  stomacò  unì 
tuum , Ó*  frequenta  tuas  infirmitates  (a) . L’  uso  deivi-' 
no  comandato  dall’  Apostolo  in  questa  circostanza  dovrà 
Chiamarsi  un  uso  de’  mezzi  retto  , ed  ordinato  . Ma  se 
alcuno  non  perdendo  di  vista  il  fine,  non  cadrà  nel  gra- 
ve disordine  dei  primi,  ma  eccederà  alcun  poco  nel  be- 
re, o bevcrà  per  sola  voluttà  fino  a saziarsi , questi  notr 
potrà  dichiararsi  reo  di  colpa  mortale  come  i primi  ; 
e neanche  potrà  denominarsi  innocente  , ma  sarà  reo 
di  una  colpa  veniale  (*)  , più  o meno  grave  a proporr 
zione  del  disordine  che  lui  cornette  nell’uso  di  questo 
mezzo  . L’ innegabile  che  debba  riconoscersi  nell’  abuso 
del  vino  , de  cibi  , c di  consimili  altre  materie  una 
colpa  leggiera  di  sqa  natura  a fronte  di  una  piò  grave, 
e gravissima  nel  suo  genere  . Ma  Iddio  giustissimo  giu- 
dice potrà  mettere  del  pari  tutti  costoro,  e dichiararli' 

tutti 


(a)  Ad  Timotb.  V.  13. 

C*)  Comedere  , & bibere  usque  ai  satinatene  ob  solam  nolupta- 
tetti  4Mb  estpcccatum  , modo  una  obsit  ‘Valetudini  j quia  licite  pottlt 
appetititi  naturali s shk  adibiti  fruì  ( Ex  damnat.  ab  Inooc.  XI.  B.  8.  ) 
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tutti  rei  di  colpa  mortale.  Imputarla  agli  uni  e non  agli 
altri,  onde  sia  mortale  negl’uni,  e soltanto  veniale  negli 
altri  ? Se  vorremo  riflettere  alla  nostra  debolezza  , ed 
alle  forze  della  concupiscenza  , che  ci  sollecita  al  ma- 
le , e all’ignoranza  che  ci  fa  cadere  in  inganni , non  ci 
maraviglieremo  punto  che  anche  i giusti  più  o meno 
sovente  cadano  in  tali  colpe  leggiere  . In  questo  senso 
noi  diciamo  esservi  niuno  benché  giusto,  e santo,  che 
non  sia  peccatore  ; e però  ingiustamente  i Protestanti  ci 
obiettano  che  ci  contradiciamo  al  pari  di  loro  • Niuno 
di  noi  dice  , che  la  grazia  giustificante  non  tolga  di 
mezzo  , e non  cancelli  affatto  ogni  e qualunque  peccato 
mortale  , ed  anche  i veniali  , se  l'uomo  non  vi  pone 
obice  . Questi  però  sono  compatibili  colla  giustizia  . 
Ma  se  si  dimanda  a noi,  se  l’uomo  giusto  può  cadere; 
e se  cade  in  colpe  leggiere o in  peccati  veniali  senza  de- 
cadere dalla  giustizia  , diciamo  che  s)  ; ed  in  questo 
senso  diciamo  esservi  niuno  benché  giusto  , e santo  che 
non  sia  peccatore  . Converebbe  adottare  le  loro  assur- 
de, ed  eretiche  opinioni  per  negare  questa  verità  . Ci  dice 
lo  Spirito  Santo,  che  se  i giusti  cadono  sovente  in  tali 
colpe  leggiere , altrettante  volte  si  rialzano  ; lo  che  non 
è difficile  a comprendersi . Hanno  essi  in  pronto  i mez- 
zi efficaci  per  espiarli:  i Sacramenti  della  Chiesa,  i ge- 
miti della  Penitenza , il  Sacrificio  del  cuor  contrito , la  Fede 
viva,  leLimosine,  esimili.  Quegli*  dice  S.  Agostino; 
che  enenio  ajutato  dalla  divina  mi  ieri  cordia  , si  asterrà 
dà  quei  peccati  , che  si  chiamano  crimì , e che  non  tras • 
T.  Secondv.  H h cu- 
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turerà  di  purgare  gli  altri  , senza  i q uali  non  sì  vìve  in 
questo  mondo  , con  opere  di  Misericordia  , e con  sante  Ora- 
zioni \ benché  egli  non  viva  qui  senza  peccato  , meriterà 
di  uscirne  senza  ver  un  peccato . Perché  siccome  la  sua  vita 
non  é senza  peccato  , così  non  gli  mancano  i rimedj  per 
mondargli  \a) . 
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COLLOQUIO  III. 

Si  prova  F Istituzione  Divina , e la  necessità  della  Con- 
fessione Sacramentale  nella  Legge  Vangelica . 

I.  Discepolo . TTO1  procurato  di  raccogliermi  alla_» 
Il  meglio  che  io  abbia  potuto,  e di  ri* 
flettere  seriamente  sù  quanto  vi  siete  deguato  di  dirmi 
ne*  due  vostri  precedenti  Ragionamenti.  £ sebbene  Ieri* 
flessioni,  che  avete  creduto  di  dover  fare  intorno  alla 

Penitenza  virtù,  e sulla  natura  del  Peccato,  e della 

Giustificazione  Cristiana,  e sopra  altri  Articoli,  mi  ab- 
biano ritardato  il  piacere  di  udirvi  discorrere  sulla  Con- 
fessione Sacramentale  ; debbo  nondimeno  ringraziarvi  per 
avermi  istruito  intorno  a tali  importantissime  materie, 
delle  quali  io  aveva  un  idea  assai  oscura,  ed  imperfet- 
ta . Oltre  tutto  questo,  io  veggo  benissimo , che  senza 
quefle  previe  cognizioni,  non  sarei  stato  a portata  di 
poter  comprendere  nè  la  forza  di  quelle  Prove  che  voi 
forse  recherete  per  rivendicare  la  necessità  delia  Con- 
fessione Sacramentale  , nè  la  debolezza  delle  risposte  , 
e delle  Obiezioni  degli  Eretici , che  la  negano . Io  adun- 
que torno  a ringraziarvi  di  nuovo  per  avermi  arricchi- 
to di  tali  utilissime  cognizioni , e per  avermele  propo- 
ste in  una  maniera  fàcile,  e piana,  e sotto  varj  aspct- 

H h a ti 
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ti  per  meglio  adattarvi  alla  mia  imperizia  sù  di  tali  ma* 
terie . Mi  lusingo  di  aver  compreso  sufficientemente 
quanto  avete  voluto  dirmi,  e non  dubito,  che  profitte- 
rete de,  principi , che  avete  stabiliti,  per  mettere  in  chia- 
ro la  necessità  del  Sacramento  della  Penitenza , il  quale, 
se  io  non  m’inganno,  rimane  fermo  ed  immobile  mal- 
grado.! principe  dei  moderni  Eretici  . Quando  adun- 
qne  a voi  piaccia  di  entrare  in  materia , io  non  man* 
cherò  di  ascoltarvi  colla  solita  docilità  , .ed  attenzione  * 
. x.  Muejtro  . Certamente . Se  voi  foste  stato  sufficien- 
temente a lume  di  quelle  verità  che  hò  creduto  di  do» 
vervi  diffusamente  fpicgarc , o mi  sarei  assolutamente 
dispensato  di  ragionarvi  intorno  ad  esse,  o mi  sarei 
contentato  di  accennarvele  soltanto.  Ma  per  le  circo- 
stanze della  vostra  persona  avendo  io  dovuto  esporvi 
la  dottrina  Cattolica  intorno  alla  Penitenza  virtù , sù 
della  Giustificazione,  e sulla  natura  del  Peccato,  ed  in- 
torno ad  altre  materie  strettamente  congiunte  col  nostro 
argomento,  non  hò  voluto  limitarmi  a riferirvi  la  nuda 
dottrina  della  Chiesa  rapporto  a tali  articoli , ma  hò  vo- 
luto ancora  illustrarla  , specialmente  colle  Scritture  , 
per  farvene  comprendere  la  giustezza  , e la  forza  • 
Similmente  non  avendo  io  potuto  fare  a meno  di  non 
esporvi  all’  ingrosso  i cóntrar;  sistemi  degli  Eretici  ; 
non  hò  voluto  mettere  in  campo  i loro  errori  senza 
confutarli  brevemente j non  solamente  per  non  presen- 
tarvi un  oggetto  pericoloso  senza  un  conveniente  antitodo  ; 
ma  ancora  per  farvi  toccare  con  mano  la  debolezza , la 

con- 
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contraddizione , e la  falsità  dei  loro  sistemi . Per  quel- 
lo poi , che  io  hò  creduto  di  dovervi  dire  con  molta 
estensione  intorno  alla  necessità  di  an  amore  iniziale , 
o di  una  Contrizione  imperfetta  con  il  Sacramento  in  at- 
to, penso  di  essermi  uniformato  ai  vostri  desider;  . Voi 
bramate  di  essere  istruito  anche  intorno  a ciò  , che  do- 
vete mettere  in  pratica  per  profittare  del  Sacramento 
della  Penitenza  ; ma  da  quanto  hò  dovuto  dirvi  sulla* 
natura  , c sulla  necessità  della  Penitenza  interiore  , mi 
lusingo  che  non  avrete  difficoltà  di  confessare  , che  quel- 
la famosa  disputa  de’  nostri  Teologi  sia  della  mag- 
giore importanza  , come  quella  che  hà  per  oggetto  la 
validità  del  Sacramento , e la  salute  eterna  del  peccato- 
re*. lo  ben  sò  , che  avrei  potuto  e dovuto  ragionar- 
vi con  più  metodo  , e con  precisione  maggiore  ; ma 
hò  voluto  più  tosto  abbondare  di  parole,  e dirvi  le  co- 
se , come  mi  sono  cadute  in  acconcio , che  essere  esat- 
tamente metodico,  e breve,  e quindi  forse  anche  oscu- 
ro, specialmente  su  dell’articolo  della  Giustificazione; 
articolo  quanto  importante  , altrettanto  delicato  , e per 
se  medesimo,  c per  gli  errori  degli  Eretici,  co’" quali 
hanno  tentato , e tentano  di  oscurarlo  . Ma  che  che  sia 
di  questo , io  mi  rallegro  con  voi  , perchè  sembrami  di 
conoscere  che  i miei  Ragionamenti  vi  hanno  fatta  im- 
pressione . Perciò  senza  tenervi  più  a bada  , passerò 
a dirvi  della  istituzione  divina  , c della  necessità 
della  Confessione  Sacramentale  , e procurò  di  profit- 
tare dei  principi  Cattolici  » non  meno  che  degli 

stetr 
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146  della  confession  h sacramenta  li 
«tessi  errori  degli  Eretici  per  metter:  in  chiaro  il  mio 
assunto  « 

3.  In  Drimo  luogo  io  non  avrò  a fare  quasi  altro  , 
che  ravvicinare  quanto  hò  già  detto  diffusamente  , e 
mettere  al  confronto  la  nostra  dottrina  con  quella  dei 
nostri  Avversar;  . Dissi  che  la  Penitenza  , che  chiamasi 
esterna , è un  Sacramento  che  ci  rimette  i peccati  corti- 
. messi  dopo  il  Battesimo . Per  ricevere  la  ^emissione  de* 
peccati  in  questo  Sacramento  , bisogna  essere  veramen- 
te penitente,  cioè  veramente  pentito  de’suoi  peccati,  e 
convertito  a Dio  con  tutto  il  cuore  . Questa  è la 
Penitenza  viriti  , ossia  interna  . La  Contrizione  , e la 
Confessione  , e la  Soddisfazione  si  chiamano  parti  di 
questo  Sacramento . V accusa  di  tutti  i peccati  che  fac- 
ciamo ad  un  Sacerdote  approvato  per  averne  l'Assoluzione , 
è ciò  che  la  Chiesa  denomina  Confessione  Sacramentale  r 
Questi  atti  del  Penitente  si  denominano  materia , o qua- 
si materia  di  questo  Sacramento  j e quelle  parole  pronun- 
ciate dal  Sacerdote:  lo  ti  assolvo  da  tatti  i tuoi  peccati  , 
in  nome  del  Padre , del  F.gliuolo , e dello  Spirito  Santo , 
si  denominano  la  forma  di  esso.  Cioè:  ogni  Sacramen- 
to preso  ingenerale,  nella  dottrina  del  Catechismo  Ro- 
mano , ì un  segno  visibile  della  grazia  invisibile  , isti- 
tuito da  Gessi  Cristo  per  santificare  le  anime  nostre  ( a ) . 
Tutto  ciò  che  ne’  Sacramenti  è visibile  , o sensibile, 
cioè  che  noi  apprendiamo  co’  nostri  scusi , chiamasi  ma- 

' ' * ieri  a , 

(4)  Par.  11.  Cap.  1.  n.  4. 
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feria  ; e le  parole  pronunciate  dal  Ministro  , sono  la 
forma  di  essi.  L'acqua  nel  Battesimo  è quel  segno  vi- 
sibile . Essendo  essa  gettata  sul  capo  di  colui  che  si  bat- 
tezza , è il  segno  visibile  della  grazia  interiore  ed  ite- 
visibile , che  Iddio  sparge  nell’  anima  del  battezzato . L’As- 
soluzione che  il  Sacerdote  pronuncia  sopra  il  peccato- 
re , è il  segno  deli’  Assoluzione  interiore  che  Iddio  di 
al  medesimo  . I Sacramenti  istituiti  da  Gesù  Cristo  , non 
sono  soltanto  nudi  segni  della  grazia  interiore,  ma  per 
istituzione  divina  la  producono  effettivamente  nelle  ani- 
me nostre  « 

4.  Questa  è in  breve  la  dottrina  della  Chiesa  intor- 
no al  Sacramento  della  Penitenza.  Ora  ravviciniamo  ad 
essa , e mettiamo  in  opposizione  con  essa  gli  errori  che 
la  combattono  . Il  Sacramento  della  Penitenza  è stato 
istituito  da  Gtsù  Cristo  per  rimetterti  i peccati  commetti 
dopo  il ‘Battesimo.  Vi  hò  fatto  vedere  con  i testi  forma- 
li del  Vangelo,  e dell’Apostolo  S.  Paolo  , che  il  Bitte* 
simo  ci  rigenera  , ci  rinnovella  , ci  santifica , e fi  che 
siamo  uomini  nuovi  , e nuove  creature  in  Cristo  . E* 
questa  una  prova  validissima  dell’efficacia  del  Battesimo. 
Ma  io  non  voglio  entrare  a provarvi  di  proposito , che 
il  Battesimo  per  istituzione  divina  produce  tati  eff.ttt 
ia  chi  Io  riceve  . Voglio  qui  supporre  questa  dottrina 
Cattolica,  cioè  che  il  Battesimo  rimette  il  peccato  ori» 
gioaie  , e gli  attuali  se  anche  di  essi  è reo  chi  si  ac- 
costa a riceverlo;  e che  giustifica,  rigenera,  e santifi- 
ca un  tale  peccatore  » Suppongo  tutto  questo , e dimando 

te 
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se  Tuomo  pud  perdere  la  grazia  , e la  giustizia  battesi- 
male, e diventar  peccatore,  e reo  del?  Inferno  . Qui  ci  si 
fanno  subito  incontro  i nostri  Avversar;  . Gl’  uni  in 
primo  luogo  ci  dicono  oon  Calvino  , che  se  1’  uomo  è 
stato  veramente  giustificato  , non  può  decadere  dalla 
giustizia  ricevuta  , e diventare  reo  dell’  Iofcrno  . Gli  al- 
tri ci  dicono  con  Lutero  , che  la  giustizia  non  è ina- 
missibile  , e che  l’uomo  può  perderla  . Adunque  il  giu- 
sto può  peccare?  Senza  dubbio,  ci  rispondono,  ed  anzi 
pecca  mortalmente  in  ogni  sua  azione  . Adunque  non 
sarà  giammai  giusto  innanzi  a Dio  ? Se  esso  sarà  pre- 
destinato , dirà  Calvino  ; se  esso  sarà  fedele  , dirà  Lu- 
tero, dovrà  chiamarsi  giusto  , sebbene  sia  peccatore 
I peccati. che  commette,  sebbene  di  natura  sua  mortali, 
non  gli  saranno  imputati  : rapporto  ad  esso  debbono 
denominarsi  veniali  , e mortali  in  tutti  gl’altri  pecca-* 
tori-  Non  si  debbono  ammettere  , soggiungono,  peccati 
veniali  in  se  medesimi  , siccome  non  si  dee  riconoscere 
neH’uomo  una  giustizia  a lui  intrinseca . Egli  è giusto 
per  una  giustizia  che  gli  è,  mediante  un  atto  di  Fede, 
estrinsecamente  imputata;  egli  è ingiusto  per  una  impu- 
tazione al  reato  della  pena , se  è infedele  , o reprobo . 
Egli  è giusto,  se  il  peccato  non  gli  è imputato  a tale 
pena  perchè  e fedele , o perchè  è predestinato  ; all’op- 
posto, sarà  ingiusto  se  il  peccato  venga  ad  esso  lui  im- 
putato alla  pena , che  vi  và  cougiunta,  perchè  è infede- 
le, o perchè  è reprobo . Il  solo  peccato  d’ infedeltà  può 
fare  decadere  il  giusto  dalla  giustizia  ; perchè  1'  uomo 
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essendo  giusto  per  !a  Fede;  mancando  la  Fede , egli  di- 
venta positivamente  ingiusto  .•  Cristo  o non  fu  Legisla- 
tore, o non  prescrisse  all’uomo  altro  precetto  se  non 
la  Fede  (*)  : e però  và  benissimo  che  la  sola  infedeltà 
T.  Secondo.  li  sia 


(*)  Oltre , che  i moderni  Eretici  negano  a Cristo  il  sublime 
carattere  di  Legislatore  degli  uomini,  con  che  vengono  a togliere 
di  mezzo  qualunque  precetto  della  legge  Vaogelica,  ed  in  conse- 
guenza qualunque  peccato;  parlando  essi  del  Battesimo  , dicevano 
che  l’uoiro  b Vczzato  non  è tenuto  all’osservanza  di  alcuna  Leg- 
ge . A loro  d re  l’uomo , a cagione  del  Battesimo  che  hà  ricevu- 
to, si  fi  soltanto  debitore  della  Fede,  e non  glàdi  osservare  tut- 
ta la  Legge  d Cristo  , e perciò  dicevano  che  l’ uomo  battezzato 
non  può  peri  re  la  grazia  Battesimale  , forchè  per  l’infedeltà,  e 
che  il  solo  peccata  d’  infedeltà  debba  dirsi  veramente  mortale  . 
Quindi  dicevano'  ancora  , che  i battezzati  sono  liberi  da  tutti  i 
precetti  della  Chiesa , mandati  in  iscritto  , o giunti  a noi  per  il  cana- 
le della  Tradizione;  e che  non  sono  tenuti  ad  osservarli,  se  spon*  • 
rancamente  non  vogliono  assoggettarsi  all’osservanza  di  essi.  Ecco 
tolto  di  mezzo  l’obbligo  di  osservare  qualunque  legge,  Naturale, 
Divina,  ed  Umana;  non  il  Decalogo,  inculcato  , e vie  maggior- 
mente spiegato  da  Gesù  Cristo  net  suo  Vangelo;  non  la  legge  da 
esso  imposta  di  doversi  far  uso  dei  Sacramenti  per  ricevere  la  gra- 
zia , o l’aumento  di  essa  ; non  le  leggi  Ecclesiastiche  , ‘neanche’ 
quelle  che  ci  sono  state  tramandate  dagli  Apostoli,  come  sonò  certi 
digiuni  , e simili  altre  costumanze  . Ammesso  un  tale  sistema  in- 
finitamente comodo  all’uomo  animalesco,  sparisce  qualunque  pec- 
cato , ed  il  Cristiano  non  dovrà  avere  ribrezzo  di  trasgredire  qua. 
Iunque  legge  , e commettere,  qualunque  delitto.  Creda,  esaràsaL’ 
vo  : ovvero  richiami  la  . memoria  , e,  la  sua  Fede  del  Battesimo' 
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sia  nn  peccato  che  porta  seco  annessa  Ja  pena  eterna 
che  s’incorre  dall’infedele;  e che  gl’ altri  delitti  a cagio- 
ne della  pretesa  loro  Fede  giustificante  , non  siano  im- 
puta- 


che  hà  ricevuto,  e gli  saranno  rimessi  tutti  i suoi  eccessi , ed  i suoi 
peccati  pii  enormi  diverranno  veniali.  Il  Tridentino  proscrisse  quest* 
empio  sistema  con  i Canoni  seguenti . Si  qui*  dixerit , baptizatunt 
non  poste , edam  si  velit  , grati  am  amittere  , quantumcunqttc  pec - 
set,  nifi  nolit  credere  , anathema  sit  ( Sess.  VII,  Can.  6.)*  Si  qui s 
dixerit  » 8apti*atas  per  Btptismum  ipsum  solini  tantum  fidei  debito • 
r s fieri , non  autem  universa  legis  Còristi  servando,  anathema  sit  » 
( Il)i  Can,  7.  ).  Si  quisdixirit  , Bapizatos  libera*  esse  ab  omnibus 
Santi x Ecclesia  praceptis  , qui  vel  scripta,  vel  tradita  soni,  ita  ut 
e a observare  non  teneatur  , nisi  se  sua  s ponte  illis  submi  Iter  e volut- 
rit , anathema  sit  ( Ibi  Can.  8.  ) • Si  qui*  dixerit  , peccata  omnia  , 
qua  post  Baptismum  finnt , sola  rrcordatione  , &■  fide  suscepti  Bap òs- 
mi vel  dimitti  » vel  veni  alia  fieri  , anathema  tit  ( Ibi  Can.  io.  ) . 
.Si  è voluto  ciò  notare  per  mettere  maggiormente  sotto  agl*  occhi 
dei  meno  informati  il  sistema  assurdo,  ed  anti  evangelico  dei  mo. 
derni  Eretici  ^non soltanto  in  ordine  al  domina  , ma  altresi  inquanto 
alla  Morale  . Cristo  non  venne  per  isciogliere  la  Legge,  ma  per 
adempirla  j o siccome  osserva  il  Dottor  S.  Agostino  ( Vb.  19.  cont- 
Faust,  c.  a 7- ) , ei  n0n  volle  alterarla  , ma  confermò- quanto  essa 
conteneva  di,  essenziale,  aggiungendole  quello,  che  le  mancava* 
Tolse  i precetti  Cerinaonali  , che  erano  se  non  ombre,  e figure  del 
nuovo  Testamento  , ed  al  principio  di  questo  dovevano  cessare  ; 
ma  non  tolse  il  Decalogo  , o sia  tutto  quello  che  concerne  i due  gran 
precetti  dell’umore  di  Dio  , e del  Prossimo.  T^on veni  (disse  lui  me- 
desirao  ) solvere  legem ..  .sed  adimplere  LMatth-V.  17.) , e mnacciò 
gli  eterni  supplizi  a quelli,  che  non  l’osservano  ( Vedasi  la  nota 
posta  alla  pagina  zoo-  ) 
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potati  a colui,  che  erede.  Vedete  per  voi  medesimo, 
che  dandosi  luogo  a questi  errori  , il  Sacramento  della 
Penitenza  rendesi  affatto  inutile,  per  non  dire  di  peg- 
gio . Infatti  . Se  l’uomo  giusto  non  può  decadere  dalla 
giustizia  una  volta  ricevuta,  non  solamente  rendesi  inu- 
tile esso  Sacramento,  ma  nel  loro  sistema  rendesi  an- 
che nocivo  , come  quello  che  combatterebbe  la  certezza 
che  il  fedele  deve  avere , che  gli  sono  rimessi  i peccati 
mediante  un  atto  di  Fede  , e però  da  giusto  lo  rende- 
rebbe ingiusto»  Se  il  fedele  non  è tenuto  per  legge  Van* 
gelica  che  alla  sola  Fede  , creda,  è sarà  giusto;  ed  es- 
sendo tale  non  avrà  vopo  del  Sacramento  delia  Peniten- 
za . Se  i peccati  del  predestinato,  o del  fedele,  quan- 
tunque tutti  mortali,  non  sono  ad  essi  imputati  ; e se  rap- 
porto ad  essi  debbono  chiamarsi  veniali  ; il  predestina- 
to , il  fedele  , non  avrà  bisogno  del  Sacramento  della 
Penitenza  , istituito  da  Cristo  per  rimetterci  i peccati 
mortali  ne’  quali  l’ uomo  cade  dopo  il  Battesimo  ; i 
mortali,  dico,  che  ci  spogliano  della  giustizia,  e ci  co- 
stituiscono rei  deirinferno  . ( I peccati  veniali  utilmente  si 
confessano , ma  non  sono  materia  necessaria  del  Sacramen- 
to ) . Queste  massime  adunque,  che  si  oppongono  diret- 
tamente alla  nostra  dottrina,  cioè,  che  il  Sacramento  del- 
la Penitenza  ì stato  istituito  da  Cristo  per  rimetterci  i 
peccati , e sopratutto  i mortali , commessi  dopo  il  'Battesimo  ; 
queste  massime  , io  ripeto  , sono  affatto  incompatibili 
colle  prime  idee  che  la  Chiesa  ci  porge  di  questo  Sa- 
cramento . Ma  sono  poi  veri  questi  mostruosi  principj 
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dei  nostri  Avversar;  . Sono  falsissimi , ed  assordi , 
siccome  penso  di  avervi  fatto  vedere  chiaramente  colle 
Scritture , alle  quali  soltanto  essi  vogliono  attenersi  . 
Pertanto  i loro  errori,  incompatibili  colla  dottrina  del- 
la Chiesi  intorno  alla  Penitenza  Sacramento  : questi 
stessi  loro  errori  , provano  , per  cosi  dire  , che  sia  Sa- 
cramento ; perchè  quanto  è falso,  che  l’uomo  non  può  per- 
dere 1’  innocenza  battesimale  , e diventar  veramente  c 
propriamente  peccatore  c reo  dell’Inferno  ; altrettanto 
è vero  che  per  questo  capo  il  Sacramento  della  Peni- 
tenza , ricevuto  nella  Chiesa  Cattolica  come  un  Sacra- 
mento istituito  da  Cristo  per  rimetterci  i peccati  che  da 
noi  si  commettono  dopo  il  Battesimo*  è al  disopra  , c và 
sicuro  per  questa  parte  da  ogni  attacco  sistematico  dei 
moderni  Eretici . 

5.  Possono  i fedeli  decadere  dell’innocenza  battesimale. 
Possono  cadere  ne’peccati  mortali , per  i quali  si  rendano 
rei  dell’Inferno  . Confessano  loro  stessi , i nostri  Avver- 
sar) , che  il  giufto  può  cadere  uel  peccato  <$  Infedeltà  , 
e dannarsi  . Ma  ove  cada  in  quejlo , ed  in  altri  peccati 
( in  quelli , de’quali  parlando  S.  Paolo  dice  , che  chi  li 
commette  non  avrà  parte  nel  regno  de  Cicli  ) di  quale 
mezzo  debbe  fare  uso  per  risorgere  a nuova  vita  ? Della 
Penitenza  interna , ed  esterna  , grida  la  Chiesa  Cattoli- 
ca . La  Penitenza  interna  è stata  sempre  necessaria  al 
uomo  per  ottenere  la  remissione  delle  sue  colpe  : ma 
sotto  la  legge  Vangelica  è anche  necessaria  la  Penitenza 
esterna,  ossia  la  Penitenza  Sacramento,  senza  di  coi  in 
' . atto. 
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atto,  o in  voto,  non  si  ottiene  la  remissione  de’pecca- 
ti  commessi  dopo  il  Bittesimo  . Se  adunque  sotto  la 
legge  Vangelica,  l’uomo  battezzato  non  si  pente  since- 
ramente delle  sue  colpe  , proponendo  di  non  più  com- 
metterle , e di  espiarle  in  se  medesimo  : se  oltre  ciò , 
egli  non  se  ne  accusa  umilmente  ad  un  Sacerdote , che 
abbia  l'autorità  di  assolverlo  , e se  non  riceverà  da  que- 
sti T assoluzione  , ei  si  dannerà  . Dissi  , e torno  a 
ripetere  che  ciò  debbe  intendersi  quando  egli  possa  ser- 
virsi di  questo  mezzo , voluto  da  Cristo  nostro  Legisla- 
tore per  comunicarci  la  giustizia,  e la  -santità  j altra- 
mente col  sincero  desiderio  di  farne  uso  subito  che  po- 
trà ì colia  Contrizione  perfetta  si  salverà  . Ecco  come 
il  Cattolico  risponde  alia  sudetta  questione.  Anche  l’Ere- 
tico vi  risponde  brevissimamente  : Sasta  , dice  , la  Fe * 
de  . 11  nostro  atto  di  Fede  basta  per  rimanere  giustifi- 
cati da  qualunque  colpa  , perchè  a cagione  di  essa  niun* 
peccato  ci  è.  imputato  . L’ Infedele  creda,  e sarà  giusto. 
La  Fede  giustificante  è il  solo  mezzo  voluto  da  Cristo 
per  giustificarci.  Basta  credere  di  essere  giusto,  e di 
appropriarsi  per  mezzo  della  Fede  i diluì  meriti  per 
esserlo  infatti . Tutti  i sforzi  che  faccia  l’uomo  per  di- 
sporsi a ricevere  la  giustizia  , sono  altrettanti  peccati  ; 
La  Contrizione,  il  buon  Proposito  -sono  frutti  della  Fe- 
de giustificante.  La  Fede  giustificante  non  può  sussiste- 
re senza  quella  Penitenza  , che  voi  chiamate  viriti  , o 
penitenza  interna  , inquanto  che  abbraccia  il  dolore  , ed 
il  proposito ^ ma  la  sola  Fede  è quella  che  giustifica. 

Se 
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Se  pertanto  la  Penitenza , che  da  voi  chiamasi  intcriori 
non  è un  mezzo  stabilito  da  Cristo  per  concederci  la 
giustizia  , giacché  ce  la  concede  in  virtù  della  Fede  ; 
avrà  egli  voluto  prescriverci  la  Penitenza  esterna  , os- 
sia la  Penitenza  Sacramento  , come  un  mezzo  necessa- 
rio per  concederci  la  remissione  de’peccati?  Per  brevi- 
tà io  tralascio  di  rilevare  maggiormente  i loro  siste- 
mi ; ma  da  questo  breve  maggio,  e dal  più  che  vi  dis- 
ai nel  precedente  nostro  Trattenimento  , potrete  giudi- 
care, se  io  m'ingannai  .allorché  sulle  prime  vi  diceva  , 
che  quantunque  gli  Eretici  di  questi  ultimi  secoli  con- 
venghino  con  esso  noi  in  confessare  la  Divinità  di  Ge- 
sù Cristo,  e la  necessità  de' suoi  meriti  onde  colla  remis- 
sione de'peccati  ottenghiamo  la  vita  eterna  : quantunque 
riconoschino  al  pari  di  noi  la  Rivelazione  , ed  ammetti- 
ne quasi  tutti  i libri  dei  Vecchio  , e del  Nuovo  Testa- 
mento , e protestino  di  riconoscere  la  Scrittura  per  unica  re- 
gola della  loro  Fede,  nulla  valutando  la  parola  di  Dio 
non  scritta  , ma  tramandata  a noi  per  il  canale  della  Tra- 
dizione, che  la  Chiesa  Cattolica  rispetta  egualmente  che 
le  Scritture  medesime  : quantunque , io  diceva , gli  Ereti- 
ci convcnghino  in  questi  princip;  con  esso  noi  ; dal 
detto  fin  qui  potrete  giudicare  , quanto  essi  vadano  lon- 
tani da  quelle  Scritture  che  quasi  in  ogni  pagina  ci  pre- 
dicano la  necessità  della  Penitenza  interiore  j e quanto 
sia  malagevole  di  costringerli  a riconoscere  in  fòrza  del- 
le stesse  Scritture  la  necessità  della  Confessione  Sacra- 
mentale . Io  dirò  di  bel  nuovo  , che  essi  non  la  ri- 
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gettano  perchè  sia  una  pratica  meritevole  dell*  odio  lo- 
ro ; ma  negano  che  sia  necessaria  al  peccatore  per  gius- 
tificarsi , per  non  dover  dire  ».  che  la  sola  Fede  non 
giustifica  l’empio  , e per  non  rinunziare  agl’  altri  surriferi- 
ti loro  errori  j.  e però,  non  vi  maravigliarete  punto  se 
essi  non  vogliono  riconoscere  la  Penitenza  come  un  Sa- 
cramento che  c»  reca  la  remissione  de*  peccati  , e li 
grazia»  giacché  per  non  rinunziare  al  sudetto  predilet- 
to loro  domma  fondamentale , non  vogliono  riconoscere 
neanche  la  necessità  della  Penitenza  interiore  , o come 
una  virtù  * Essi  per  potere  amettcre  questo  domma  Cat- 
tolico » dovrebbero  rinunziare  ai  principj  fondamentali 
della  loro  pretesa  Riforma  j.  principj  fecondissimi  di  altri 
loro  errori  y c dovrebbero  » per  cosL  dire  cessare  di  es- 
sere Protestanti - 

6.  Adunque,  noi  diciamo,  che  Fnomo  può  perdere 
la  grazia  » e la  giustizia  battesimale,,  e cadere  in  uno». 

0 in  più  peccati  mortali  propriamente  tali  » che  lo  pri- 
cipiteranno  nell*1  Inferno  , se  esso  ».  prevenuto- dalla  di- 
vina grazia  » non  eccitandosi  a credere  fermamente  tutte  le 
cose  da  Dio  rivelate»  e promesse  » e sopra  tutto  che  Id- 
dio gratuitamente  giustifica  l’èmpio  colle  sua  grazia  per 

1 meriti  di  Gesù.  Cristo  j dal  salurevole  Timore  non  pas- 
serà alla  Speranza  r confidando  che  Iddio  gli  sarà  pro- 
pizio per  i meriti  del  medesimo  divin  Salvatore  , e non 
incominccrà  ad  amare  Iddio  come  fonte  d’  ogni  giu- 
stizia, e però  dolendosi  vivamente  di  tutte  le  sue  col- 
pe» non  proporrà  di  non  più  commetterle,  di  rivendi- 
carle 
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carie  in  se  me-£  simo  , di  osservare  i divini  comanda-1 
menti  , di  battezzarsi  , o di  accostarsi  al  Sacramento 
della  Penitenza,  c se  non  li  riceverà  in  atto,  potendo; 
o almeno  in  voto , e col  desiderio  ,'  ove  non  possa  e£ 
fcttivamenc  riceverli  . In  questo  caso  la  Contrizione 
perfetta  giustifica  , ma  non  giustifica  senza  questo  voi* 
del  Sacramento  . Diciamo  inoltre  , che  questi  Sacramen- 
ti sono  le  cause  {strumentali  della  nostra  giustificazione 
e quei  segni  sensibili  istituiti  da  Cristo  , a quali  vol- 
le egli  promettere  la  grazia  . Essi  la  conferiscono  vera- 
mente » o come  diccsi , ex  opere  operato  , cioè  in  virtù 
delle  divine  promesse  a quelli  che  non  vi  pongono  obice  . 
Io  hò  procurato  di  mettere  in  chiaro  quasi  tutte  queste» 
verità  coi  testi  formali  della  Scrittura  , siccome  conti- 
nuerò a fare  per  provare  1*  istituzione  divina  , e la_«. 
necessità  della  Penitenza  Sacramento  . Ma  i nostri  Av- 
versar;, quantunque  si  protestino  di  volersi  riferire  alle 
medesime  Scritture,  pure  non  vi  leggono , o non  vogliono 
leggervi  nulla  di  questo,  che  anzi  vogliono  leggervi  tut- 
to l’opposto;  lo  che  è un  argomento  ben  chiaro,  che 
la  sola  Scrittura  senza  la  Tradizione  non  basta  per  fis- 
sare gl!  articoli  dominatici  del  Cristianesimo  . Col  fatto 
l<?ro  medesimo  ci  danno  essi  di  ciò  la  più  convincente 
riprova.  L’uomo  a loro  dire,  non  può  perdere  la  giusti- 
zia , o perchè  questa  è inamissibile  , o perchè  le  ope- 
re ingiuste  non  sono  imputate  a colui  che  le  fè,  o per- 
chè sebbene  Y uomo  sia  peccatore  ed  ingiusto  intrinse- 
camente, non  è da  Dio  riguardato  come  un  ingiusto  a 

cagio- 


Digìtized  by  Google 


COI.tOQ.DIO  Ut 
cagione  della  giustizia  di  Cristo  che  gli  è estrinseca- 
mente imputati  , mediante  il  suo  atto  di  Fede  giustifi- 
cante, ed  accettante  le  divine  promesse.  Per  essi  non  si 
dà  peccato  mortale  diverso  del  veniale  . Tutti  i peccati 
sono  eguali;  c sono  mortali,  o veniali  in  rapporto  alle 
persone  che  li  commettono  , e perchè  sono  imputati 
agl’uni , c non  agl*  altri.  Per  essi  , eccetto  l’obbligo  di 
credere,  e di  confidare  in  Cristo  , nell’Evangelo  non  hav- 
vi  legge  alcuna  obbligatoria  , la  trasgressione  della  quale 
possa  dirsi  un  peccato . Se  non  ostante  ciò  , anche  il 
giusto  pecca  in  ogni  sua  opera,  tale  peccatore  non 
è di  mestieri  che  faccia  alcun  atto  per  disporsi  a 
ricevere  la  remissione  delle  sue  colpe  , la  santità  , 
e la  giustìzia  . La  Penitenza  interna  non  è una-* 
preparazione  assolutamente  necessaria  al  peccatore  per 
giugnere  a conseguirla  . La  Penitenza  non  è che  una 
resipiscenza  , che  una  nuova  vita,  o altra  cosa  tale.  Il 
salutevole  Timore  , c lo  sforzo  che  si  fà  il  peccatore  per 
eccitarsi  alla  Contrizione,  non  solamente  non  sono  utili 
e necessarie  disposizioni  alla  giustificazione  (*);  ma  nel 
7,  Secondo,  K K . loro 


(*)  Lutero , ed  i suoi  Discepoli , nnto  è lungi  che  aobiano  volu- 
to riconoscere  la  necessità  dell’Amore  di  Dio  per  ottenere  la  remissione 
de’peccati  ; che  anzi , siccome  osserva  il  celebratissimo  Bossuet  Ves- 
covo di  Meaux  ( lst.  dtlle  Variaz.  Lib.  I.  a.  18.  e Lib.  III.  n.  44.) 
abusando  delia  Parabola  dei  due  debitori  del  Vangelo,  de  quali  il 
Salvatore  aveva  detto  , che  colui  al  quale  un  maggior  debito  si 
rimette , ama  con  ardenza  maggiore  ( Lue*  VII,  41. 43.  ) , giunsero 
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loro  linguaggio  , sono  un  peccato,  eó  un  ipocrisia  . Ove 
si  leggono  nelle  Scritture  queste  loro  massime,  ed  anzi 

h 

» 

a dire  , che  non  si  ama  , nè  si  può  amare  Iddio  se  non  dopo  ri* 
messo  il  debito,  cioè  se-  non  dopo  rimesso  ii  peccato.  Qjiesta 
massima  fù  da  loro  solennemente  pubblicata  nella  Confessione  di 
.Ausburgo,  e Melantone  la  spiegò  ampiamente  nella  sua  Apologia* 
dicendo  tra  1*  altre  cose  „ . E impossibile  l’amare  Iddio  , se  prima 
„ non  si  hà  per  la  Fede  la  remissione  dc’peccati;  perchè  un  cuo- 

„ re  che  sente  con  verità  un  Dio  irritato  , non  lo  può  amare  s 

„ bisogna  vederlo  placato  . Sinché  ei  minaccia  , sinché  ei  con* 

„ danna  , la  natura  umana  non  può  innalzarsi  sino  ad  amarlo  nell* 

„ ira  sua.  E* facile  agli  oziosi  contemplativi  l’immaginarsi  codesti 
„ sogni  dell’amore  di  Dio;  che  un  uomo,  reo  di  peccato  mortile 
„ possa  amarlo  sopra  tutte  le  cose , perchè  non  conoscono  cosa  sia 
„ l’ira,  o il  giudicio  di  Dio;  ma  una  coscenza  agitata  sente  la  va* 
„ nità  di  queste  filosofiche  speculazioni  ,,  . Quindi  in  ogni  luogo 
conclude  „ . Che  è impossibile  l’amare  Iddio  , se  prima  non  si  hi 
„ sicurezza  della  remissione  ottenuta,,  ( ^ tpolog . eap.  de  Justific,) 
Questa  perniciosa  dottrina  cade  per  se  medesima.  Può  l’uomo  con* 
cepire,ed  attuare  la  Fede,  quella  che  nel  loro  sistema  giustifica,  se 
non  è prevenuto  dalla  grazia  Se  il  negano  : adunque  dovrà  dirsi 
che  l’uomo  possa  giugnere  ad  ottenere  la  giustificazione  colle  for. 
ze  naturali,  e rinnovano  l’errore  di  Pelagio  , Se  il  peccatore  pri- 
ma di  essere  giustificato , c nello  stato  attuale  di  peccatore  , può 
per  mezzo  della  grazia  concepire  ed  attuare  la  Fede  giustificante  ; 
adunque  la  grazia  attuale  non  ripugna  allo  stato  di  peccato  . Ma 
se  un  tal  uomo  p-r  mezzo  di  essa  grazia  può  concepire,  ed  attua- 
re la  sudetta  Fede  ; per  qual  ragione  non  potrà  per  mezzo  di  es- 
sa moversi  verso  Iddio  con  un  amore  almeno  incoato  , ed  imper. 

letto? 
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la  Scrittura  non  le  condanna  » e con  molta  chiarezza 
non  stabilisce  le  opposte  dottrine  ? Io  hò  confutati  que» 
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fctto  ? La  grazia  che  lo  fa  credere  , e gli  fi  tenere  per  fermo  che  per  i 
meriti  di  Cristo  gli  sono  rimessi  i peccati  ; la  divina  grazia  non 
avri  forza  alcuna  per  fargli  amare  Iddio  e Cristo  Salvatore  ? 
Dalla  Fede  esso  non  può  passare  a temere  i divini  giudizi  senza 
l’ajuto  della  grazia  ; giacché  tale  timore  hi  per  fondamento  la 
Fede  soprannaturale;  anche  esso  è un  dono  di  Dio,  ed  un  impui- 
so  dello  Spirito  Santo,  siccome  ci  dicono  le  Scritture.  Se  il  pec- 
catore per  l’atto  con  cui  teme  non  può  amare  Iddio  , forse  Iddio 
li  è protestato  di  non  dare  ad  esso  una  graaia  onde  dai  Timore  in- 
nalzandosi a considerare  la  misericordia  di  Dio,  si  sollevi  a Spe- 
rare che  Iddio  a cagione  di  Gesù  Cristo  gli  sarà  propizio,  e che 
indi  incominci  ad  amarlo  come  fonte  di  ogni  giustizia  , siccome 
insegnò  il  Tridentino  ? E’ certo  , che  tbi  non  ama  , rimane  nella 
morte . Quando  Iddio  per  sua  bontà  conceda  ai  peccatore  la  grazia 
di  credere,  esso  liberamente  crede:  teme  se  esso  gl'ispira  il  salu- 
tevole Timore  « spera , $e  esso  lo  solleva  alla  Speranza  ; e non  po- 
trà almeno  incominciare  ad  Amare  Iddio  * se  Esso  colla  sua  grazia 
facendoli  praticamente  conoscere  il  vuoto  de  beni  commutabili  , e 
caduchi  , e rendendo  a lui  dolce  , e soave  Se  medesimo  fonte  di 
tutti  i beni, farà  che  liberamente  si  muova  ad  amarlo?  Net  loro 
sistema,  se  la  Fede  giustifica  l’empio  , e se  lo  rende  giusto  pec 
una  giustizia  e»tri  Riccamente  imputata  , non  muta  interiormente  il 
peccatore  . Dunque  il  peccatore  anche  dopo  che  £ giustificato  ri- 
mane qual  era  prima  sbilanciato,  ed  attaccato  ai  beni  caduchi  , e 
commutabili  • Dunque  senza  l'ajuto  della  divina  grazia  non  può 
pnrrarsi  ad  amare  Iddio,  ed  a preferirlo  nel  suo  cuore  . Ma  se  questa 
grazia,  e questo  suo  atto  i compatibile  con  questo  suo  stato  dopo 
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sti  loro  errori  ; c quanto  hò  avuto  l’onore  di  potervi 
dire  intorno  alla  famosa  disputa  de  nostri  Teologi  sul- 
la necessità  della  Contrizione  almeno  imperfetta  anche 
col  Sacramento  , e quanto  hò  dovuto  aggiugnere  per 
dimostrare  che  i moderni  Eretici  ci  hanno  data  una 
idea  falsissima  della  Penitenza  Criftiana  j tutto,  come  ben 
vedete  , prova  invincibilmente  , che  la  Penitenza  inte- 
riore è una  condizione  assolutamente  necessaria,  presenti 
ta  da  Dio  al  peccatore,  onde  ottenga  la  remissione  de’ 
suoi  peccati , e la  grazia . A tale  condizione  Iddio  ha  det- 
to di  concedergli  la  remissione  delle  sue  colpe  ed  il 
perdono,  e non  altramente;  siccome  parmi  d’avere  chia- 
ramente provato  con  testi  formali  di  Scrittura , che  non 
possono  travolgersi  ad  altro  senso.  Ciò  nonostante,  essi 
negano  che  tale  Penitenza  sia  una  condizione  necessa- 
ria, senza  di  cui  Iddio  si  è protestato  di  non  conceder- 
ci il  perdono.  Ma  che  per  questo  ? Dovrà  dirsi  cosi, 
per  dover  dire  con  essi  che  la  sola  Fede  giustifica  ? 


Per- 


la giustificazione,  perché  non  lo  potrà  essere  anche  prima?  Non 
può  dirsi , che  il  peccatore  dopo  che  è stato  giustificato  si  muti 
interiormente  ( Ciò  non  dicesi  almeno  dalla  maggior  parte  di  essi  ); 
e che  allora  esso  si  porti  ad  amare  Iddio  per  mezzo  della  Fede 
che  lo  hà  giustificato  . L’oggetto  di  questa  Fede  non  è l’amare 
Dio  . Neanche  può  dirsi , che  allora  s’induca  ad  amarlo  , perchè 
tiene  per  fermo  che  Iddio  non  lo  riguarda  più  come  peccai  ore  * 
imperocché  esso  con  tutta  la  sua  certezza  di  esser  giusto , non  si 
innoverà  a preferirlo  nel  suo  cuore,  se  Iddio  Signore  non  gli  darà  la 
grazia  per  mandare  ad  effetto  questo  capitale  Comandamento. 


Digitized  by  Google 


coti.OQ.uio  Hi.  i : : a(, 

Pertanto , oltre  la  Fede  de’dommi,  la  Penitenza  virtù 

è una  condizione  necessaria,  ed  indispensabile  senza  di 
* 

cui  non  vi  è perdono  . Questa  Penitenza  Fù  sempre 
necessaria  al  peccatore  . Lo  sarà  stara  sino  alla  venuta  di 
Cristo  , ed  egli  avrà  voluto  assolvere  l'uomo  da  questo 
suo  dovere , dopo  che  lui  medemo  , ed  i suoi  Apostoli 
l’hanno  dichiarata  necessarissima  , ed  indispensabile  ? Aw 
diamo  innanzi  . Oltre  questa  Penitenza  intcriore , Gesù 
Cristo  hà  voluto  prescriverci  la  Penitenza  Sacramento 
come  una  condizione  necessaria  in  atto  o in  voto  per  giu* 
stificarci  ? Hà  voluto  , che  onde  possiamo  rimanere  as- 
soluti nel  suo  divin  Tribunale  in  Cielo  da  tutte  le  no- 
stre colpe  » dobbiamo  qui  in  terra  Confessarle  ad  un  suo 
Ministro  , e riceverne  da  esso  1'  Assoluzione  ? Ha  egli 
infatti  prescritto  questo  Sacro  rito  j vi  hà  annessa  la 
remissione  de’pcccati,  e la  grazia  > hà  voluto  che  ci  as- 
soggettiamo ad  esso  Sacramento  per  ottenerla? 

7.  Gesù  Cristo  promise  prima  a S,  Pietro , ed  indi  an- 
che agl’ altri  Apostoli,  che  gli  avrebbe  rivestiti  delP 
autorità  di  sciogliere  , e di  legare  > ovvero  di  rimette- 
re, c di  ritenere  i peccati . lo  ti  darò  le  chiavi  del  re- 
gno de  Cieli  ( disse  a S.  Pietro  ) , e qualunque  cosa  avrai 
legato  sopra  la  terra  , sarà  legata  anche  né1  Cieli  ; e qua- 
lunque cosa  avrai  sciolta  sopra  la  terra  , sarà  sciolta  an- 
che ne'  Cieli  (a)  . Anche  agl’  altri  Apostoli  disse./» 
verità  vi  dico,  che  tutto  quello,  che  legherete  sulla  ter- 
ra> 
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ta , sarà  legato  anche  nel  Cielo  ; e tutto  quello  che  scio- 
glierete sulla  terra  sarà  sciolto  anche  nel  Cielo  (a)  « Ge- 
sù Cristo  mandò  ad  effetto  questa  sua  promessi  il  gior- 
no medesimo  della  sua  gloriosa  Resurrezione . Imperoc- 
ché , giunta  la  sera  ài  quel  medesimo  giorno  , il  primo 
della  settimana , ed  essendo  chiuse  le  porte  , don' erano  con- 
gregati i Discepoli  per  paura  de'Giudei  ; venne  Gesù , e 
si  stette  in  mezzo , ,e  disse  loro  : Pace  a voi.  E detto  ciò 
mostrò  loro  le  sue  mani  , ed  il  suo  costato  » Si  rallegra- 
rono pertanto  i Discepoli  al  vedere  il  Signore.  Disse  loro 
di  nuovo  Gestì . Pace  a voi  . Come  mandò  me  il  mio  Pa- 
dre , anch'  io  mando  voi  . E detto  questo  vjjìò  sopra  di 
essi,  e disse  : RICEVETE  LO  SPIRITO  SANTO.  SA- 
RAN  RIMESSI  I PECCATI  A CHI  LI  RIMETTE- 
RETE: ESARAN  RITENUTI  A CHI  LI  RITERRETE- 
Accipite  Spiritum  San  Slum  . Quorum  remiserìtit  peccata , 
remittunlur  eis  : Ó-  quorum  retinueritis  retenta  sunt  (h)  , 
Questo  luminoso  passo  è stato  sempre  riguardato  dalla 
Chiesa  Cattolica  come  un  passo  decisivo  delia  Istituzio- 
ne divina  del  Sacramento  deila  Penitenza,  e della  Con- 
fessione Sacramentale  . Ecco  l’uso  che  ne  fecero  i Padri 
del  Concilio  di  Trento  nei  loro  Decreto,  pubblicato  nel- 
la Sessione  XIV.  Capo  I.  ,,  Se  1’  uomo,  dissero  , lòs- 
,,  se  costante  in  ritenere  la  grazia  battesimale,  non  sa- 
»»  rebbe  stato  uopo  di  altro  Sacramento  , diverso  dal 
>,  Battesimo,  per  rimetterci  i peccati.  Ma  perchè  Id- 
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,,  dio  conosce  il  nostro  impasto  , ed  è ricco  in  mi* 
»,  sericordia  , volle  apprestare  il  rimedio  anche 
»,  quelli  , che  dopo  ricevuto  il  Battesimo  si  fossero  di 
„ nuovo  assoggettati  alla  servitù  del  peccato  , ed  alla 
»,  potestà  del  Demonio  , istituendo  a loro  benefìcio  il 
»,  Sacramento  della  Penitenza  ,r  Premesso  ciò  , conti- 
nuano a dirci  i sudetti  Padri  nel  mentovato  Decreto  * 
»,  Che  allora  principalmente  fù  da  Gesù  Cristo  istituito  que- 
>,  sto  Sacramento , allorché  risorto  da  morte,  soffiò  soprai 
„ suoi  Discepoli  dicendo  loro  : Ricevete  lo  Spirito  Santo  i 
»,  Saran  rimessi  i peccati  a chi  li  rimetterete  : e saran  ri « 
»,  tenuti  a chi  li  riterrete . Coti  questo  fatto  si  notabile 
„ ed  insigne  , e con  parole  si  chiare , tutti  i Padri  di  una» 
,,  nime  consenso  hanno  sempre  inteso  essere  stata  co* 
„ municata  agl’ Apostoli,  ed  ai  loro  legittimi  succes- 
„ sori  la  potestà  di  rimettere,  e diritenere  i peccati» 
„ per  la  riconciliazione  de’Fedeli  caduti  in  peccato  do* 
,,  po  il  Battesimo  . • . . Per  questo  il  Sacro  Concilio 
j,  approvando  , e ricevendo  per  verissimo  questo  senso 
„ delie  parole  del  Signore,  condanna  le  interpetrazioni 
,,  immaginarie  di  coloro,  ì quali  contra  l’istituzione  di 
„ questo  Sacramento  falsamente  rivoltano  queste  parole 
„ alla  potestà  di  predicare  la  parola  di  Dio  , e di  an* 
„ nunziare  1* Evangelo  di  Gesù  Cristo,, . Permettetemi 
che  io  mi  fermi  qui  per  mettere  in  maggior  veduta  la 
forza  delle  parole  sudette  di  Gesù  Cristo  , e la  giu- 
stezza di  questa  dottrina  del  Santo  Concilio  » e che  vi 
fàccia  vedere  quanto  vadano  lontani  dal  vero  i moderni 
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Eretici  , indicati  qui  da  esso  Concilia  , allorché  nulla  la* 
6ciano  intentato  per  oscurare  con  false  interpetrazioni 
e le  promesse  fatte  dal  Salvatore  a suoi  Apostoli , e le 
parole  sudettc della  istituzione  di  questo  Sacramento  , tra- 
volgendole ad  altri  sensi  , alienissimi  dal  senso  laterale, 
c dalla  natia  significazione  delle  parole  del  Sacro  Testo. 

S.  Iddio  folo  può  rimettere  i peccati  . Qvs  potest 
dìmttcre  peccata  siisi  solus  Deus  (a)  ì Da  questo,  e da  al- 
tri consimili  Testi  i moderni  Eretici  prendono  uno  de* 
loro  argumcnti  per  negare  1*  istituzione  divina , c la  ne- 
cessità del  Sacramento  della  Penitenza  per  la  remissione 
4e*peccati . Ma  io  appunto  da  questo  Testo,  e da  questa  ve- 
rità prenderò  motivo  per  introdurmi  a provare  il  mio 
assunto.  Iddio  solo  è il  supremo  Signore,  il  Legisla- 
ture, il  Governatore,  ed  il  Giudice  di  tutti  gli  uomini. 
Ad  esso  solo  compete  la  potestà  indipendente , ed-  as- 
soluta di  condannare  , e di  assolvere , di  rimettere  i pec- 
peccati,  o di  ritenerli  al  peccatore  . Iddio  è quegli, 
che  gratuitamente  lo  previene  colla  fua  grazia  , lo  prepa- 
ra, ed  indi  lo  giustifica.  Ma  che  per  questo?  Dovrà 
quindi  dirli,  che  Cristo  non  abbia  potuto,  o non  abbia 
voluto  delegare  agl’ uomini  I*  esercizio  di  questo  suo  po- 
tere , e che  non  abbia  potuto , o voluto  dichiararli  suoi 
Vicarj , e suoi  Ministri , onde  sedano  Giudici  delle  altrui 
cocccnzc  colla  potestà  comunicata , dipendente  , c mini- 
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steriale  di  sciogliere  e di  legare  i peccatori  in  suo 
nome  ? Potrà  dirsi  , che  il  divia  Redentore  non  abbia 
potuto  o voluto  promettere  fa  remissione  de  peccati  a 
quel  penitente,  che  fc  ne  accuserà  ad  un  Sacerdote  suo 
Ministro,  ed  allorché  quelli.,  non  in  proprio  nome,  ma 
in  nome  del  Padre , del  Figliuolo , e dello  Spirito  Santo , 
dirà  sopra  di  lui  : Ioti  assolvo  da  tutti  i tuoi  peccati  ? Qui 
stà  tutto  il  fòrte  della  quistione  , ad  essa  certamente 
nou  rimane  disciolta  per  questo  solo,  cioè,  che  il  solo 
Dio  può  rimettere  , e rimette  i peccati  : Imperocché 
rimane  di  vedere  , se  salva  questa  verità  , Gesù 
Cristo  abbia  voluto  comunicare  , ed  abbia  comunicata 
a’  suoi  Apostoli , ed  ai  loro  legittimi  successori  questa 
sua  autorità  sovrana  , assoluta,  ed  indipendente,  onde 
questi  la  esercitino  in  suo  nome  qui  io  terra.  La  potestà 
civile  di  giudicare  un  trasgressore  delle  Leggi  risiede  tut- 
ta nel  Sovrano  . Niuno  senza  commettere  un  delitto  di 
lesa  Maestà  può  arrogarsi  questo  sovrano  potere  . Ma 
forse  il  Sovrano  non  potrà  delegare  ad  altri  questa  sua 
potestà  , onde  esso  la  eserciti  in  suo  nome  ? Forse 
perchè  tale  potesà  è comunicata  e dipendente , tali  pub- 
blici Ministri  non  dovranno  dirsi  veri  Giudici  , e le 
sentenze  da  loro  pronunciate  non  dovranno  dirsi  le* 
giitime  , legali  , ed  efficaci  * Le-  sentenze  da  loro  pro- 
nunciate a tenore  delie  Leggi  vanno  del  pari  eoa-» 
quelle,  che  avrebbe  pronunciate  lo  stesso  Sovrano  di  cui 
sono  legittimi  Ministri.  Chi  è portato  al  loro  Tribuna- 
le, e soggiace  alla  loro  sentenza  , rimane  nel  foro 
• T.  Secondo . ; LI’  civi- 
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civile  veramente,  e propriamente  assoluto,  o condanna- 
to, quantunque  un  tale  Ministro  non  operi  se  non  per 
un  potere  dipendente  , e subordinato  al  suo  Sovrano  . 
Gl’  antichi  Eretici  Moutanisti  , e Novaziani,  anche  es- 
si abusavano  di  quei  testi  Scritturali  ne’ quali  si  dice, 
che  Iddio  solo  può  rimettere  i peccati  . Sed  ajunt , di* 
ceva  il  Dottor  S.  Am>rogio  parlando  dei  Novaziani  , 
se  Domino  deferre  reverentiam , cui  soli  remittcndorum  cri- 
minuta  potestatem  reservent  . Ma  rispondeva  ad  essi  il 
S.  Dottore,  che  per  rapporto  ai  peccati  , ii  gius  di  scio- 
gliere c d»  legare  è gius  dello  Spijrito  Santo  , che  es- 
so li  perdona  , ma  che  esercita  questo  suo  potere  per 
il  ministero  dei  Sacerdoti , Munus  Spiritai  Sane  ti  est  offi- 
ci um  Sacerdoti:  , jus  autem  Spiritai  Sancii  in  solvendis , 
ligandisque  criminibus  est  ( a ) . Per  Spiritum  Sanctum  pec- 
cala donantur  ; bomines  autem  in  remissionem  peccatomi n 
mìni  iteri  am  suum  exbibent , non  jus  alicajus  poi  est  ali:  exer- 
eent  ( b ) . Oltre  ciò  diceva  quell’  illustre  Padre  , che  t 
Novaziani  , con  tale  loro  massima  non  onoravano  , ma 
recavano  ingiuria  a Dio , perche  volevano  riformare,  e> 
non  assoggettarsi  alle  di  lui  leggi  . Immo  nulli  majorern 
injuriam  faciunt , quam  qui  ejus  volani  mandata  rescinde- 
re , commissumque  nunut  rtf under  e . PJam  cum  ipse  in 
Evangelio  suo  dixerit  Dominai  Jesus  : Accipue  Spiritum 
Sanctum-,  quorum  remiseritis  peccata  remittuntur  eis  ec. 

. / Quii 


(а)  Lib.  I.  de  Poenit.  c.  a.  n.  6. 

(б)  Lib.  III.  de  Spirito  Sancto  c.  18.  n.  137.  . . 
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Quh  est  ergo  qui  magli  bonorat,  utrum  qui  mandato  ob- 
temperai , an  qui  resiiti t ì Dominai  enim  par  jut  sohendi 
esse  voluit , & ligands , qui  utrumque  pari  condìtione  per- 
misìt  [a)  . S.  Padano,  rispondeva  a questo  medesimo  ar- 
gomento con  due  parole,  cioè  , che  tutto  ciò  che  iddio  fà 
per  i Sacerdoti , è suo  potere  : onde  o l’uomo  battezzi , o 
costringa  alla  penitenza  , o dia  il  perdono  ai  penitenti , 
lo  fa  per  Fautori  ti  diCristo  . Quod  per  Sacerdote s suoi 
facit  , ipsius  potestà s est  (b)  . Quare , live  baptizamus , 
live  ad  Poeniteutiam  cogìmsts , live  ve  ni  am  poenitentibus 
relaxamus , Cbriito  id  auctore  tractamus  (f) . 

9.  Non  voglio  qui  trattenermi  a provare  di  proposi- 
to , che  Gesù  Cristo  di  propria  autorità  , pienissima  -, 
assoluta,  ed  indipendente  poteva  rimettere  i peccati  . Ip 
ben  sò  che  i Luterani  , ed  i Calvinisti  non  negano  , 
nè  possono  negare  *1  Redentore  questa  autorità , come 
quelli  che  convengono  con  «sso  noi  nel  domata  fonda- 
mentale del  Cristianesimo  , cioè  in  confessare  che  Ge- 
sù Cristo  è Dio  vero  • Nè  anche  voglio  trattenermi  a 
provare , che  esso  divin  Salvatore  non  una  volta  volle 
fate  uso  di  questa  sua  sovrana  autorità  ; imperocché 
essi  leggono  al  pari  di  noi  nel  Vangelo,  che  egli  disse  alla 
Donna  peccatrice  : Ti  son  rimessi  i peccati  , ed  al  Para- 
litico : Confida , 0 figlio , i tuoi  peccatiti  sono  rimessi . Essi 
al  pari  di  noi  ammettono  questi  fatti  come  genuini  , 'ed 
. Lia  3 nr 

(a)  Lib.  I.  de  Toenit. ibi . 

' («;  Ep.  3.  ad  eutndem  . 


{b)  Ep,  I.  ad  Sempron  iantina.- 
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Incontrastabili . Adunque  Gesù  Cristo  aveva  il  sovrano 
potere  di  rimettere  i peccati  , poteva  rimetterli  , e li 
rimile  in  fatti  poti  una  volta  ai  peccatori  . Ma  poteva  il  Sal- 
vatore Divino  comunicare  agli  uomini  questa  sua  autori- 
tà sovrana,  assoluta,  ed  indipendente  di  rimettere  i pecca- 
ti ; cioè,  poteva  delegarla  ad  essi  nella  maniera  esposta  più 
sopra  , onde  come  suoi  Vicarj  , e Ministri  la  eserciti- 
no in  suo  nome  qui  in  terra  ? Non  può  negarsi  . Ge- 
sù Cristo  volle  gratuitamente  redimerci  dalla  schiavitù 
del  peccato,  e dalla  potestà  del  Demonio.  Egli  è Dio 
vero  . Se  egli  è Dio  ; chi  può  imporre  a lui  limiti  ? 
Se  egli  che  ci  ha  redenti  è Dioj  se  hà  voluto,  perchè 
non  hà  potuto  prescriverci  certi  mezzi  , e certi  segni 
sensibili,  unire  ad  essi  la  promessa  della  grazia,  e co- 
municarci per  mezzo  di  tali  segni  sensibili  e visibili  i 
frutti  della  sua  passione  e morte  , cioè  la  grazia  invisi- 
bile? Io  non  penso  che  possa  dirsi  da  alcuno,  che  sia 
cosa  assurda  , e ripugnante  al  concetto  che  abbiamo  di 
Dio,  che  Iddio  non  abbia  potuto  prescriverci  un  rito  sen- 
sibile ed  esterno  , adattato  alla  nostra  presente  condi- 
zione , unire  al  medesimo  rito  la  promessa  della  gra- 
zia , e conferircela  per  mezzo  di  esso  , per  indi  con- 
cludere , ebe  Gesù  Cristo  non  poteva  istituire  il  Sacra- 
mento della  Penitenza  , e comunicare  agli  uomini  l’au-  , 
torità  di  rimettere,  e di  ritenere  in  suo  nome  i peccati 
qui  in  terra  . Il  medesimo  Salvatore  non  ci  ha  pres- 
critto il  rito  sensibile  del  Battesimo,  per  mezzo  di  cui 
ci  rinnova  , e ci  rigenera  interiormente  colla  sua  grazia  > 
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e senza  d!  cui  in  atto,  o in  voto  non  si  passa  ad  una 
vita  nuova,  ne  si  entra  in  Cielo?  Perchè  adunque  non 
poteva  ancora  obbligarci  alla  Penitenza  interna , a doverci 
accusare  di  tutte  le  nostre  colpe  ad  un  Sacerdote  suo 
Ministro,  ed  a riceverne  da  esso  ('assoluzione  per  rima- 
nere assoluti  anche  in  Ciclo  dalle  nostre  colpe  commcs- 
se  dopo  il  Battesimo  ? L’uso  di  tali  segni  esterni  , che 
la  nostra  Santa  Chiesa  Cattolica  meritamente  denomina 
Sacramenti  , è una  delle  più  vive  proteste  della  santa 
Religione  di  Cristo  , e nulla  presentano  che  nou  sia 
di  gloria  a Dio  , e di  somma  utilità  all’uomo  : tanto  è lun- 
gi che  tali  riti  esterni  possano  recare  onta  alla  Divinità, 
ed  oscurare  la  santissima  Religione  di  Cristo  . Ma  se 
Gesù  Cristo,  assolutamente  parlando,  poteva  comunicare 
agli  uomini  l’autorità  sua  sovrana  di  sciogliere,  e di  lega- 
re, di  rimettere,  o di  ritenere  i peccati,  voile  comu- 
nicargliela , e gle  la  comunicò  in  fatti , net  senso  più  so- 
pra spiegato?  lo  per  darvi  su  di  ciò  una  risposta  , ba- 
sterà che  qui  vi  ripeta  quanto  disse  Gesù  Cristo 
medesimo  a’  suoi  Apostoli  . In  verità  vi  dico  , che 
tutto  quello , che  legherete  sulla  terra , sarà  legato  anche 
nel  Cielo  -,  e tutto  quello  che  scioglierete  sulla  terra , sarà 
sciolto  anche  in  Cielo  . . . Come  mandò  me  il  mio  Pa- 
dre , a neh'  io  mando  voi . E detto  questo  soffiò  sopra  di  essi » 
t disse  : Ricevete  lo  Spirito  Santo . Saran  rimessi  i pec . ' 

cali , a chi  li  rimetterete  > e saran  ritenuti  , a chi  lì  ri- 
terrete . Queste  parole  sono  abbastanza  chiare  per  se  me- 
desime, onde  debbasi  da  noi  confessare,  che  Gesù  Cri- 
« sto 
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lo  volle  coi.  fedire , e conferì  realmente  a suoi  Apostoli  , cd  ai 
loro  successori  la  divina  sua  autorità  di  sciogliere  o di 
legare  , di  rimettere  o di  ritenere  i peccati . 

«o.  In  varie  guise  procurano  i nostri  Avversar;  di 
eludere  la  forza  di  queste  parole  di  Gesù  Cristo  per  noa 
essere  costretti  a concedere  che  la  Chiesa  hà  la  potestà 
di  rimettere  i peccati  . Ma  tanto  è lungi  che  il  Catto» 
lico  debba  dissimulare  tali  loro  risposte,  e le  loro  stu- 
diate interpetrazioni  j che  all'opposto  deve  rilevarle,  e 
contraporle  al  Sacro  Testo  per  metterlo  iu  veduta  mag- 
giore - Ecco  adunque  quanto  essi  hanno  creduto  di  do- 
ver dire , per  non  recedere  dai  loro  princip; , e special- 
mente dal  principio  loro  fondamentale  della  Fede  giustifi- 
cante per  se  medesima.  Dicono  adunque  in  primo  luogo., 
secondo  che  accenna  anche  il  Tridentino,  che  le  suda- 
te promesse,  c la  potestà  data  da  Gesù  Cristo  alla  sua 
Chiesa  di  sciogliere,  c di  legare;  di  rimettere,  o di 
ritenere  i peccati , riguarda  la  predicazione  del  Vange- 
lo. S.  Paolo,  dicono,  chiama  il  Vangelo,  una  parola  di 
riconciliazione , V ’.rbum  rtconcUiatìonis  (a)  . Chi  lo  rice- 
ve con  Fede , viene  riconciliato  con  Dio,  mediante  la 
Temissioue  de’ peccati:  chi  Io  rigetta  , rimane  nello  sta- 
to di  peccatore,  e di  dannazione  , onde  per  costui  -è 
una  parola  di  condanna  . Adunque,  allorché  Gesù  Cristo 
disse  a suoi  Apostoli  , che  saranno  rimesti  i peccati  a 
coloro , a quali  essi  gli  rimetteranno  ; e che  saranno  ri- 
tenuti 
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tenuti  a coloro  , a quali  etti  gli  riternano  j volle  dirci  sol- 
tanto , thè  quelli  che  crederanno  alla  sua  parola  , sa- 
ranno giustificati  } c che  coloro  che  ricuseranno  di  ere- 
dervi , rimaranno  nella  loro  ingiustizia  , e saranno  con* 
dannati  . Il  Tridentino  condannò  espressamente  questa 
Interpetrazione  con  il  seguente  Canone  . Si  quii . . . • 
verbu  Ila  ...  Accipite  Spiritum  Sanctum  ec*  . . detor- 
urie  ad  auctoritalem  pr*  die  ondi  Evangeliunt , anathemu 
tic  ( a ) . E certamente  non  vi  vuole  molto  per  com- 
prendere, che  questo  senso  è assolutamente  estraneo  al 
Sacro  Testo.  Se  il  Salvatore  con  tali  significantissime 
parole  volle  conferire  a suoi  Apostoli  l'autorità  di  pre- 
dicare H Vangelo,  perchè  non  dirglielo  chiaramente  » 
siccome  fece  altre  volte  allorché  volle  incaricarli  di  ta- 
le ministero  ? Perchè  servirsi  di  un  parlare  cotanto  oscuro 
ed  ambiguo  ? Qui  conviene  rammentarsi  che  nel  siste- 
ma dei  Protestanti  non  qualunque  atto  di  Fede  giustifi- 
fica:  non  quell’ atto  di  Fede  con  cui  crediamo  i dommi 
rivelati  in  generale,  ma  sibbene  la  Fede  speciale  , ed 
accettante  le  divine  promesse , per  mezzo  di  cui  il  pcc» 
tore  si  appropria  , ed  applica  a se  i meriti  di  Cristo  ; 
e tenendo  per  fermo  di  essere  giustificato  , lo  è in  fat- 
ti  in  forza  di  tale  Fede  , o di  questa  certa  fiducia  . Ciò 
supposto  , il  senso  di  quelle  parole  : Saran  rimessi  s 
peccati  a chi  li  rimetterete  , sarebbe  questo:  Saran  ri-: 
messi  i peccati  , cioè  uon  saranno  imputati  a quelli,  a 
i . , ...  qua * 
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xjuali  voi  annunziarete  il  Vangelo,  e crederanno,  non  già 
c<ni  una  Fede  generale  , ma  cor.  una  Fede  speciale  ed  ac- 
cettante le  promesse  che  ad  essi  farete  . E sarart  ri- 
tenuti a chi  li  riterrete  } cioè  saranno  imputati , e puni- 
ti in  quelli  che  ricuseranno  di  credere  alle  vostre  pa- 
role ; o credendo  con  una  Fede  generale  la  dottrina  che 
loro  annunziarcte  , non  concepiranno  un  atto  di  Fede 
speciale  ed  accettante  le  promesse  , che  farete  ad  essi 
I peccati  di  questi  saranno  ritenuti  : questi  saranno  d3 
me  considerati  come  peccatori  ; e non  ostante  la  loro 
Fede  generale  de’  dorami  , saranno  da  me  condannati , 
e puniti.  Cosi  avrebbe  dovuto  parlare  Gesù  Cristo  a 
suoi  Discepoli  , se  con  quelle  parole  avesse  voluto  in- 
sinuare ad  essi  una  tale  dottrina  : imperocché  sebbene 
con  quelle  misteriose  parole  avesse  voluto  dire  ai  mede- 
simi , che  coloro  che  avessero  creduto  alla  loro  predi- 
cazione rimarebbero  giustificati  in  virtù  della  loro  Fede» 
nulla  uou  pertanto  gli  avrebbe  detto  eoa  tale  linguaggio, 
perchè  non  gli  avrebbe  parlato  di  quella  fède  che  gio- 
syfica  , che  non  è qualunque  atto  di  Fede  , ma  è una 
Fede  accettante  , ossia  una  ferma , e certa  fiducia , sic- 
come ci  viene  spiegata  dai  nostri  Av/crsarj . Cristo  per- 
tanto per  farsi  bene  intendere  da  suoi  discepoli , e per 
non  indurli  in  errore,  avrebbe  dovuto  essere  interpetre  di 
se  medesimo  . lo  lascerò  , che  giudichiate  per  voi  stesso  se 
ciò  possa  , e debba  dirsi  del  Verbo  fatto  carne  , c dell'Increa- 
ta Sapienza.  Hò  già  avvertito  , che  Gesù  Cristo  proferì 
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quelle  parole  : Quorum  remiseriti s peccata  Scc. , e con  es- 
se conferì  a suoi  Apostoli  l’autorità  di  rimettere  , e di 
ritenere  i peccati,  dopo  che  risuscitò  da  morte  . In  tal 
tempo,  siccome  ci  avvisa  l’Evangelista  S. Marco  , con- 
ferì anche  ad  essi  1’  autorità  di  annunziare  il  Vangelo 
a tutti  gli  uomini.  Euntes  in  mundum  universum  , pre- 
dicate Evangelium  omni  creature  . Non  disse , che  essi 
dovessero  annuoziare  il  Vangelo  , c quelli  dovessero 
soltanto  credere  per  esser  salvi  j ma  disse  , che  oltre  la 
fede  , dovevano  farsi  battezzare  per  ottenere  la  salute  . 
Qui  crediderit , & baptizatus  fuerìt  salvus  erit  : qui  vero 
non  crediderit  condemnabitur  ( a ) . Non  voglio  qui  con- 
cludere , che  la  fede  sia  questa  generale  , sia  speciale 
non  basti  alla  salute  senza  il  Sacramento  del  Battesimo  , 
perchè  di  ciò  hò  detto  abbastanza  ; ma  voglio  ben  dire 
che  Gesù  Cristo  dopo  la  sua  Risurrezione  avendo  da- 
ta a suoi  Apostoli  l’autorità  di  annunziare  il  Vangelo  , 
gliela  conferì  con  parole  chiarissime  , e ben  lontane  da 
qualunque  equivoco , e non  con  un  linguaggio  oscuris- 
simo , e misterioso,  e tale  che  senza  una  netta , e precisa 
esposizione  sigoificarcbbc  tutt’  altro  chela  potestà  di  an- 
nunciare il  Vangelo  . Ma  per  qual  cagione  Gesù  Cri- 
sto dopo  la  sua  Risurrezione  incaricando  i suoi  disce- 
poli di  predicare  il  Vangelo  , volle  servirsi , ora  di  pa- 
role chiarissime,  e precise,  ed  ora  di  parole  oscuris- 
sime, equivoche,  c misteriose?  Cristo  disse  a suoi  Apo- 
T-  Secondo . M m sto- 

{•)  Marci  ult.  v.  ry.  ao, 


Digitized  by  Google 


x74  DELLA  CONFESSIONE  SACRAMENTALE 
■$toli  , che  concedeva  loro  l’autorità  di  rimettere,  t di 
ritenere  i peccati.  Adunque  gli  Apostoli  dovevano  met- 
tere iti  esercizio  questa  autorità  , non  indiffercutemente 
con  tutti  gli  uomini , ma  con  questi  più  tosto  , che 
con  quelli.  Ma  se  il  Salvatore  con  tali  parole  dopo  la 
sua  Risurrezione  volle  presso  l’Evangelista  S.  Giovan- 
ni dare  a suoi  Apostoli  la  facoltà  di  predicare  il  Van- 
gelo, perchè  lasciare  in  arbitrio  di  essi  di  annunziarlo 
agli  uni  più  tosto,  che  agli  altri  ; dopo  che  presso  1’  E* 
vangelista  S.  Marco  aveva  loro  in  quel  tempo  medesi- 
mo comandato  che  lo  dovessero  annunziare  indifferente- 
mente a tutti  gli  uomini  ? Per  dare  un  si  fatto  senso 
alle  parole  di  Gesù  Cristo,  riferite  da  S. Giovanni , do- 
vrebbero interpctrarsi  cosi . Come  mandò  me  il  mio  Padre, 
ancb'  io  mando  voi . 11  Padre  mandò  me  non  soltanto 
ad  annunziare  il  Vangelo  , ma  ancora  a rimettere  i pec- 
cati . Io  li  rimisi  , presenti  voi , alla  Donna  pecca- 
trice, ed  al  Paralitico . Non  intendo  però  di  comu- 
nicare a voi  questa  mia  sovrana  autorità,  onde  voi 
la  esercitiate  qui  in  terra  in  mio  nome , e come  miei 
Ministri,  e Vicar; . Annunziarete  il  Vangelo,  ed  a que- 
st’ oggetto  Ricevete  lo  Spirito  Santo . A chi  rimetterete  t 
peccati , cioè  a chi  annunciarcte  il  Vangelo,  e crederà 
vere  le  dottrine  che  voi  proporrete  , ed  oltre  ciò  .con 
un  atto  di  fede  fpeciale  accetterà,  c si  approprierà  le 
promesse  del  Vangelo,  a questi  saranno  rimessi  i peccati: 
ed  a coloro , a quali  o non  annunciarne  il  Vangelo  , o 
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annunciandolo  ad  essi,  non  crederanno}  o se  crederanno 
! dommi,  non  faranno  un  atto  di  fede  speciale,  ed  ac- 
cettante te  sudette  promcss  e , a questi  i peccati  tarati- 
ne ritenuti . Questa  è 1*  autorità  che  io  vi  communio» . 
Annunciarcte  il  mio  Vangelo,  che  è una  parola  di  ri- 
tonciliatione , e sara/t  rimetti  i peccati  a chi  li  rimettere- 
te, cioè  a quelli  a quali  annuDciarete  il  perdono  delle 
loro  colpe»  Essi  foneranno  non  da  voi,  ma  da  me. 
Io  non  imputerò  ad  essi  i loro  peccati;  non  a cagione 
di  una  autorità  che  io  vi  conceda,  ma  a cagione  della 
loro  fede  speciale  alla  quale  si  ecciteranno  mediante  U 
Vostra  predicazione  . Questa  interpetrazione  dorrebbe^ 
darsi  alle  parole  dette  da  Gesù  Cristo  a suoi  Apostoli  , 
per  poterle  travolgere  alla  predicazione  del  Vangelo , ed 
alla  remissione  de*  peccati  mediante  la  fede.  Ma  sembra 
a voi  cosa  ragionevole,  che  debba  darsi  luogo  ad  una 
tale  violentissima  interpetrazione , ad  onta  del  fatto  cir- 
costanziato di  Gesù  Cristo  , e delle  tue  parole  chiaris- 
sirac.e  precise.chc  non  sono  per  se  medesime  suscettibili  di 
un  tale  significato  ? Se  1’  Apostolo  S.  Paolo  chiama  il 
Vangelo  una  parola  di  riconciliazione  , io  non  penso  che 
alcuno  de*  moderni  Eretici  voglia  abusare  di  una  tale  es- 
pressione fino  a dire,  che  il  Vangelo  giustifica  per  se 
medesimo  , e perchè  è una  parola  di  riconciliazione . Nel 
loro  sistema  il  Vangelo  se  premette  la  riconciliazione , 
non  riconcilia  in  fatti,  ma  l’atto  di  fede  accettante  tali 
promesse  è quello  che  riconcilia . Adunque  per  noi  epee 
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loro  il  Vangelo  è uni  parola  di  riconciliazione , perchè 
la  promette , e non  perché  la  .conferisce  per  se  medesi- 
mo . Ma  il  Vangelo  .a  chi  promette  questa  riconciliazio- 
ne ? A chi  accetta  soltanto  le  sue  promesse  con  un  atto 
di  fede,  o a chi  crede  spera , ed  ama  ; ed  oltre  ciò 
riceve  il  Battesimo,  o si  accosta  al  Sacramento  della  Pe- 
nitenza? S.  Paolo  ivi  non  volle  decidere  questa  quistio- 
ne  ; e però  male  a proposito  da  quelle  parole  i moder- 
ni Eretici  inferiscono , che  basta  la  fede  accettante  le 
promesse  del  Vangelo  per  riconciliarci  con  Dio  . Ecco 
il  testo  dell’  Apostolo . „ Se  alcuno  pertanto  è in  Crì- 
„ sto  , egli  è nuova  creatura  : le  vecchie  cose  sono  passa • 
te.  Ecco  che  tutte  le  cose  sono  riti  novellai  e . Ma  il  tut- 
„ to  da  Dio,  il  quale  ci  hà  a se  ricouciliati  per  Cristo, 
„ ed  ha  dato  a noi  il  ministero  della  riconciliazione  . Da- 
„ poiché  Iddio  era,  che  riconciliava  con  seco  il  Mon- 
„ do  in  Cristo,  non  imputando  ad  essi  i loro  delitti, 
,,  ed  egli  ha  incaricati  noi  della  parola  di  riconciliazione . 
»,  Facciamo  adunque  le  veci  di  ambasciatori  per  Cristo, 
„ quasi  esortandovi  Iddio  per  mezzo  di  noi.  Vi  scon- 
»,  giuriamo  per  Cristo  , riconciliatevi  con  Dio  „ . Quando 
non  piaccia  agli  Eretici  di  dire  col  Tirino , e con  altri 
Interpetri  Cattolici,  che  quelle  parole  dell’ Apostolo  : 
dedit  nobis  ministerium  reconcìli alionis , debbano  inten- 
dersi non  solamente  del  ministero  di  predicare  il  Van- 
gelo , o la  promessa  della  riconciliazione  , o della  remis- 
sione de*  peccati , ma  ancora  di  una  potestà  ministeriale 
. e delegata  , conferita  agli  Apostoli  di  riconciliare  gli  uo- 
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min!  con  Dio  per  mezzo  dei  Sacramenti  : idest , dice  quel 
.celebre  Espositore , commiùt  officium  reconcilìationis  bo- 
rni num  ai  ut  Deo  , verbo  prtmutn  promulga  nd*c  , dein  Sa- 
tramtntorum  impertitione  eiiam  procurando  ; quando  da- 
gli Eretici  non  voglia  dirsi  ciò  , non  potranno  dire,  che 
nel  testo  dell’  Apostolo  vi  abbia  alcuna  cosa  che  possa 
favorire  la  loro  interpetrazione  . S.  Paolo  in  questo  te- 
sto nulla  vi  dice  nè  della  fede  giustificante  per  se  me- 
desima, tlè  di  altro  mezzo  da  mettersi  in  pratica  dall* 
uomo  per  riconciliarsi  con  Dio* 

n.  Ci  dice  l’Apo?tolo  , che  Iddio  ci  riconcilia 
con  seco  in  Cristo  non  imputandoci  i peccati;  non  re- 
putane dtììBa  ipsorunt  . Ma  ben  vedete  che  tale  non  im- 
putazione non  è quella , che  è stata  adottata  dai  Pro- 
testanti , ma  quella  della  quale  qui  ci  parla  il  medesimo 
Apostolo,  cioè  quella  che  toglie  di  mezzo  il  peccato, 
e fà  che  l’ uomo  sia  nuova  creatura  in  Cristo  , e 
nulla  ritenga  dell’uomo  vecchio  : nova  creatura  : velerà 
tramìerunt  : ecce  faci  a sunt  omnia  nova . A questo  feli- 
ce stato  viene  sollevato  il  peccatore  per  li  meriti  del  Sal- 
vatore . A cagione  di  Lui  Iddio  si  dimentica  dei  suoi 
peccati,  li  reputa  come  se  giammai  gli  avesse  commes- 
si, li  distrugge,  e li  cancella  ; ed  un  tale  uomo  rima», 
ne  rinnovellato  per  mezzo  della  grazia , c de’  doni  . Sa- 
rebbe un  errore  intollerabile  il  dire,  che  Iddio  perii 
meriti  di  Cristo  ci  rimette  le  nostre  co!pe,cancellandole 
e distruggendole;  e che  Gesù  Cristo  non  le  rimettesse 
in  questa  guisa  alla  Peccatrice  , ed  al  Paralitico  # m* 
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goltanto  con  non  averle  imputate  ad  essi  , o con  averli 
soltanto  dichiarati  assoluti.  Se  adunque  Gesù  Cristo  co- 
municò a suoi  Apostoli  la  divina  sua  autorità  di  rimet- 
tere i peccati  : quella  autorità  della  quale  fece  uso  col- 
la Peccatrice,  e con  il  Paralitico  ; non  potrà  dirsi  che 
concedesse  loro  la  potestà  di  non  imputarli,  o di  di- 
chiarare che  non  erano  imputati  a questo  o a quell*  al- 
tro peccatore}  ma  dovrà  dirsi  che  volle  comunicare  ad 
essi  la  sua  divina  autorità  di  poterli  rimettere  in  suo 
nome  con  una  potestà  giudìciaria , e come  suoi  Vicar;  , 
e'  Ministri . I moderni  Eretici  nulla  lasciano  intentato 
per  non  essere  obbligati  a concedere  ai  nostri  Sacerdoti 
questa  sublime  autorità  . E tanto  è lungi  che  nelle  suc- 
citate parole  di  S.  Paolo  : dedti  nobìs  ministtrium  re* 
conciliationis  . . . postiti  in  nobis  verbum  reconctiiationit , 
vi  veggano  una  autorità  di  riconciliare  l‘uomo  con 
Dio  , che  all’  opposto  il  Calvinista  Datili  appunto 
con  questo  testo  si  lusinga  di  poterla  impugnare^, 
validamente  . Dice  l’Apostolo  , che  i Ministri  del 
nuovo  Testamento  sono  Ambasciatori  di  Cristo  . Pro 
Cb  risto  ergo  legatione  fungimur , tamquam  Deo  e *hr‘r tan- 
te per  nos . Obsecramus  prò  Cbristo  , reconciliomini  Deo , 
Ecco  , dice  i]  Datili  , a che  si  estende  1’  autorità  data 
da  Cristo  agli  Apostoli.  Essi,  ed  i loro  successori  fanno 
l’officio  di  Ambasciatori  , e di  Banditori  di  Cristo.  Sono 
da  esso  destinati  ad  annunciare , ed  a promulgare  il  perdono 
promesso  ai  penitenti  , ed  il  castigo  minacciato  agl’  im- 
penitenti , cd  agli  ostinati  . Quindi  è che  il  medesimo 
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Apostolo  li  denomina  Ministri  di  Cristo  , e dispensato- 
ri  de  Mister}  di  Dio  (a) , ma  non  mai  Giudici  delle  co* 
scenze  . Un  Legato,  un  Banditore,  un  Araldo,  un  Eco- 
nomo , un  Dispensiere  , non  è un  Giudice  . S.  Paolo  si 
denomina  servo  dei  medesimi  Corintiani  : Nos  autem 
servos  vestros  per  Jtsurn  (b)  . E’  cosa  inaudita  , che  un 
Giudice  si  denomini,  c si  riconosca  servo  di  coloro,  che 
assolve,  o condanna  . Se  i Sacerdoti  del  nuovo  Testa- 
mento andassero  investiti  di  tale  autorità  , non  dovreb- 
bero denominarsi  soltanto  Giudici,  ma  Regi , e Monar- 
chi : imperocché  non  è officio  del  Giudice  di  assolvere 
il  reo  dal  delitto  commesso , ne  di  pronunciare  che  que- 
gli é indegno  di  perdono  : il  Giudice  deve  attenersi  alle 
Leggi , e a norma  di  esse  deve  assolvere  1’  innocente  , 
e condannare  il  reo  j ed  è prerogativa  del  solo  Monar- 
ca , che  è al  disopra  delle  Leggi , di  assolvere  chi  le  hà 
trasgredite . Se  adunque  i Sacerdoti  del  nuovo  Testamento 
hanno  una  tale  autorità,  non  debbono  chiamarsi  soltanto 
Giuditi  , ma  con  più  di  ragione  dovranno  chiamarsi  Mo- 
narchi» e Regi.  Così  ragionano  il  Datili , ed  altridel  suo  par- 
tito , per  quindi  concludere  , che  i Sacerdoti  delnuovo  Te- 
stamento non  hanno  ricevuta  daCristouna  potest  h giudici  aria 
di  sciogliere  o di  legare,  dirimctterc  o di  ritenere  i peccati, 
ia.  Sebbene  queste  arbitrarie  eccezioni  rimangano 
abbastanza  confutate  da  quaoto  già  dissi  per  provare 
che  la  potestà  data  da  Cristo  agli  Apostoli  di  rimette- 
re 
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re  o di  ritenere  i peccati  , non  si  ristringe  all’ autorità  df 
predicare  il  Vangelo  ; nondimeno  a chiarezza  maggiore 
di  questo  importantissimo  articolo  , vi  risponderò  in 
particolare  . Gli  Apostoli  , ed  i loro  successori  sono  Am- 
basciatori di  Cristo.  Facciamo  le  veci  di  Ambasciatori 
per  Cristo , guati  esortandovi  Iddio  per  mezzo  di  noi . 
Quale  è l’oggetto  di  questo  loro  ministero?  Riconcilia - 
tevi  con  Dio  • 11  peccatore  come  può  riconciliarsi  con 
Do?  Con  il  Battesimo,  e colla  Penitenza  iti  atto,  o 
in  voto  , rispondono  i Cattolici . Con  un  atto  di  fede  spe- 
ciale ed  accettante  , rispondono  i Protestanti . Ma  re- 
plica qui  il  Cattolico  , e dice  . Gli  Apostoli  non  sola- 
mente furono  incaricati  di  annunciare  agli  uomini  il  per- 
dono , o il  gastigo,  ma  anche  l’osservanza  della  divina 
Legge,  e la  necessità  del  Battesimo,  e della  Penitenza. 
.Cristo  la  inculcò  espressamente  : l’Apostolo  S.  Pietro  fi- 
no  dalla  sua  prima  Predica,  registrata  nel  capo  secon- 
do degli  Atti  de  Santi  Apostoli  , la  propose  insieme  col 
Battesimo  a’ suoi  Uditori;  Poenit  etiti  am  agite,  & bapti - 
zetur  unusquisque  vestrum  in  nomine  Jesu  Còristi,  in  re * 
missione m peuatorum  vestrorum . Da  qui  il  Cattolico  in- 
ferisce  che  non  basta  un  atto  di  fede  accettante  per  ri- 
conciliarsi con  Dio:  che  la  penitenza  non  dee  seguire, 
ma  precedere  la  giustificazione  ; che  il  Battesimo  è ni 
cessano  in  atto  , o in  voto  per  riceverla  . Passa  indi  a 
dimandare  ai  Protestanti , se  gli  Apostoli  potevano  esse- 
re Ambasciatori  per  Cristo  ; annunziare  per  parte  di 
«so  la  remissione  de’  peccati  , ed  i castighi  preparati 
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agli  erap; , ed  essere  insieme  suoi  Ministri  per  rimetter- 
li in  ditui  nome  per  mezzo  dei  Sacramento  del  Batte- 
simo , o con  assolvere  da’  peccati  commessi  dopo  di  aver- 
lo ricevuto  , o con  amministrare  I’  Eucaristia  , e gli 
altri  Sacramenti  , onde  debbano  denominarsi  Ministri 
di  Cristo  , e Dispensatori  de ’ mister j cf  Iddio  , non  sol- 
tanto annunziando  la  remissione  de’ peccati,  ma  anco- 
ra rimettendoli  in  nome  della  Trinità  per  una  autorità 
delegata.  In  risposta  di  questa  quistione  non  basta  di- 
re, che  un  Ambasciatore  , un  Araldo,  un  Economo, 
un  Dispensiere  degli  altrui  beni  , non  è Giudice;  ma 
convicn  provare  che  Cristo,  il  quale  volle  che  i suoi 
Apostoli  fossero  suoi  Ambasciatori  , e Banditori  ,' 
t non  abbia  voluto  dare  ad  essi  una  potestà  giudicia- 
ria  di  rimettere  , o di  ritenere  i peccati  in  suo  no- 
me , e che  non  dovessero  essere  anche  Giudici  dello 
coscenze . Non  basta  dire,  che  non  si  uniscono  insieme 
l’idea  di  Servo  colla  idea  di  Giudice,  se  non  si  prova 
che  nel  linguaggio  della  Scrittura  l’una  sia  incompati- 
bile coll’altra  . Ma  come  può  provarsi  ciò  colla  Scrit- 
tura, se  Cristo  proponendo  se  medesimo  per  esempla- 
re, volle  dare  ad  essi  un  tale  carattere , ed  obbligarli  in 
qualità  di  suoi  Servi  e Ministri  ad  impiegare  se  stessi 
per  l’altrui  salute?  Voi  sapete , diceva  ad  essi  il  Salva- 
tore , che  i Principi  delle  nazioni  la  fan  da  Padroni  so- 
pra di  esse  , ed  i loro  Magnati  le  governano  con  auto- 
rità . Non  così  sarà  di  voi , ma  chiunque  vorrà  t'à  di  voi 
essere  più  grande , sarà  vostro  ministro  ; e chi  tra  di  voi 
?.  Secondo . N n vor • 
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vorrà  essere  il  primo , sarà  vostro  servo . Siccome  il  fi- 
gliuolo dell  uomo  non  è venuto  per  esser  servito , ma  per 
servire , e dare  la  sua  vita  in  redenzione  per  molti  (a)  • 
13.  Adunque  I*  Apostolo  dichiarandosi  Servo  di  quei  di 
Corinto,  non  fece  che  conformarsi  al  carattere  che  do- 
veva portare  di  Ministro  di  Cristo , ed  all’esempio  del 
Redentore  : ma  dicendosi  loro  Servo  in  Cristo  , non  volle 
già  negare  di  avere  quella  autorità  che  aveva  ricevuta 
da  Cristo,  non  soltanto  di  minacciare  per  parte  del  Si- 
gnore i castighi  ai  peccatori , ed  agli  ostinati  , ma  d« 
punire  altresì  effettivamente  tali  peccatori , anche  colle 
più  terribili  censure.  Ferrò  in  breve  da  voi,  diceva  ai 
medesimi  Corintiani,  e disaminerò  non  i discorsi  di  quegli, 
che  si  sono  gonfiati , ma  le  virtù  . . . Che  volete  ? Che 
io  venga  a voi  colla  verga , 0 con  amore , e spirito  di 
mansuetudine  ( b ) ? Ed  avendo  risaputo , che  uno  trà 
essi  si  riteneva  la  moglie  del  proprio  Padre  , dopo  a- 
▼crli ripresi  perchè  tolleravano  tale  pubblico  peccatore, 
proferì  controdi  quell’ incestuoso  questa  sentenza:  lo 
però  assente  corporalmente , ma  presente  in  ispirilo  , hi 
già  come  presente  giudicato , che  colui , il  quale  bà  atten- 
tato tal  cosa  ....  Colla  potestà  del  Signor  nostro  Gesù . Sia 
iato  questo  tale  nelle  mani  di  Satana  per  morte  della 
carne,  affinchè  lo  spirito  sia  solvo  nel  dì  del  Signor  no- 
stro Gesù  Cristo  (è).  Torna  a minacciarli  di  nuovo  col- 
Jc  seguenti  parole . Ecco  che  vengo  da  voi  questa  terza 
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tolta  • i . Predissi , e predico , come  già  presente , così 
ora  assente , a quei , che  prima  peccarono , ed  a tutti  gli 
altri , che  se  verrò  di  nuovo , non  sarò  indulgente  (a)  . 
Da  questi  luminosi  passi  vedesi  a tutta  evidenza  , che 
l’Apostolo  era  ben  persuaso,  che  non  avrebbe  soddis- 
fatto  al  suo  ministero,  e che  non  avrebbe  adempito  « 
suoi  doveri  di  Servo  di  quei  Fedeli,  se  si  fòsse  conten- 
tato di  annunziare  ad  essi  il  Vangelo , o il  perdono  ai 
penitenti  , e il  gastigo  agli  ostinati  ; se  ancora  non  a- 
vesse  fatto  ufo  con  i peccatori  della  sua  autorità  ; se  non 
si  fòsse  eretto  a loro  Giudice;  e se  non  gli  avesse  et 
fetiivamente  puniti.  Ci  avvisa  il  grande  Apostolo  , che 
faceva  ciò  in  seguito  di  una  autorità,  che  aveva  rice- 
vuta non  già  da  quei  Cristiani  per  mantenere  il  buon 
ordine  in  quella  Chiesa  , ma  per  un  potere  da  lui 
ricevuto  immediatamente  da  Cristo . Ei  diede  nelle  ma- 
ni di  Satana  il  sudetto  incestuoso,  cioè  , come  vuole  la 
più  gran  parte  degl’ Interpetri,  lo  separò  dal  mistico 
corpo  della  Chiesa  colla  sentenza  della  Scommunica  ",  ma 
disse  che  lo  faceva  cum  viriate  Domini  nostri  Jesu , cioè 
colla  potestà  , e coll’autorità  dello  stesso  Cristo  a lui  affi- 
data di  scioglierei  e di  legare.  Questà  potestà  di  scio- 
gliere e di  legare,  quantunque  sia  più  estesa,  che  quel- 
la di  rimettere,  . e di  ritenere  i peccati , come  quella  che 
abbraccia  anche  l’autorità  di  fulminare  le  Censure  c di 
assolvere  da  esse,  di  far  delle  Leggi  e di  dispensare 
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dalle  medesime;  non  esclude,  ma  abbraccia  anche  I’  au- 
toriti di  rimettere,  e di  ritenere  i peccati  ; giacché  è 
la  stessa  potestà  delle  chiavi,  e nasce  dal  medesimo  fon- 
te : imperocché  o il  sacro  Ministro  sciolga  o leghi  col- 
le censure  , o colle  Leggi  ; o sciolga  o leghi  nel  Tribunale 
della  Penitenza , lo  fa  per  l'autorità  che  hà  ricevuta  da  Cri- 
sto : cunt  uirtute  Domìni  nostri  ]esa . Ma  basta  a me  di 
avervi  ora  provato  , che  l'autorità  confidata  da  Gesù 
Cristo  agli  Apostoli,  ed  ai  loro  successori  , non  è li- 
mitata ad  annunciare  il  Vangelo,  o a promulgare  il  per- 
dono ai  penitenti , ed  il  gastigo  agli  ostinati , o a dichia- 
rare soltanto  che  i peccati  sono  stati  rimessi  , o rite- 
nuti a questi , o a quelli  . 

14.  Mi  sia  qui  permesso  di  dimandare.  Tale  dichiarazio- 
ne produce  nel  peccatore  un  effetto  ? Li  rimette  i peccati , 
0 li  suppone  rimessi , o ritenuti  ? Dee  farsi  questa  dichia- 
razione indifferentemente  a tutti  j o a questo  più  tosto, 
che  a quell’ altro  in  particolare?  Se  a tale-  dichiarazio- 
ne corrisponde  un  effetto  nel  peccatore  ; non  dovrà  de- 
nominarsi soltanto  una  nuda  dichiarazione  che  i pecca- 
ti sono  stati  rimessi , ma  dovrà  chiamarsi  unà  autorità 
vera  e reale  con  cui  il  Ministro  di  Cristo  li  rimette , 
o li  ritiene  in  forza  deli’  autorità  ricevuta  da  esso. 
Se  non  produce  un  tale  effetto,  perchè  è una  nuda  di- 
chiarazione che  i peccati  sono  siatf  rimessi  o ritenuti , 
quale  giovamento  potrà  l’uomo  ritrarre  da  una  sì  fatta 
dichiarazione  ? A quale  oggetto  volle  Cristo  conferire 
a suoi  Apostoli , ed  ai  loro  successori  questa  autorità 
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di  dichiarare  che  all’uomo  i peccati  sono  stati  rimessi  o rite- 
nuti? Forse  l’uomo  non  sarà  giusto , o peccatore  in  se  srcsso, 
senza  che  i]  Ministro  lo  dichiari  tale?Forse  anche  da  quelli,  a 
quali  non  fù  detto  : Quorum  remsmti: peccata  ccc.  non  potrà 
portarsi  un  si  fatto  giudizio  ? Forse  il  Ministro  riceverà 
ogni  volta  un  lume  speciale  per  conoscere  senza  punto 
ingannarsi  , che  Iddio  ha  rimesso  i peccati  a questo  , e 
non  a quell’ altro?  Se  a tutti  debbe  dirsi  che  gli  sono 
stati  rimessi  i peccati  ; a che  gioverà  la  potestà  data  da 
Cristo  a suoi  Apostoli  di  dichiarare  che  i peccati  non 
sono  stati  rimessi  ? Se  il  Ministro  dee  fare  uso  di 
questa  autorità  cogl’individui;  sù  qual  fondamento  ài - 
ebìarerà  che  i peccati  sooo  stati  rimessi  all’uno,  e non 
all’altro?  Non  può  dirsi  , perchè  l’uno  è sinceramente 
pentito,  e non  l’altro;  o perchè  l’uno  si  è umilmente 
accusato  delle  sue  colpe  ad  uo  ministro  di  Cristo,  e noa  l’al- 
tro . Nè  la  Penitenza  interna,  nè  la  Confessione,  nè  là 
Assoluzione  del  Sacerdote  nel  loro  sistema  giustifica  l’em- 
pio , che  anzi  lo  rende  maggiormente  peccatore.  La  so- 
la Fede  giustifica  : c non  qualunque  Fede  , ma  la  Fede 
accettante  il  perdono  promesso  dal  Vangelo  . Questa  Fe- 
de , o sia  Fiducia,  dee  esser  ferma,  e stabile.  II  pec- 
catore deve  tener  di  fede  di  essere  assoluto,  onde  lo  sia 
in  fatti  , altramente  non  Io  è . Adunque  se  il  Ministro 
vuole  far  uso  della  sua  autorità  di  dichiarare  che  a que- 
sti , e non  a quegli  sono  stati  rimessi  i peccati , dovrà 
dimandare  ad  essi  se  abbiano  avuta  una  tale  Fiducia , e 
dichiarare  all’  uno  che  i peccati  gli  sono  stati  rimessi , 
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ed  all’altro  che  gli  sono  stati  ritenuti  , perchè  1*  u« 
no  hi  creduto  in  tal  guisa,  e l’altro  nò.  Ma  non  sà 
ciascuno  tra  i Protestanti , che  tale  Fiducia  è necessa- 
ria, e che  basta  per  passare  dal  peccato  alla  giustizia 
estrinsecamente  imputata  ? Non  è consapevole  ciascuno 
a se  medesimo  se  l’ha  avuta,  o nò?  Se  non  l’hà  avuta, 
quantunque  il  Ministro  dichiari  che  gli  sono  stati  rimes- 
si i peccati  , egli  s’inganna  , e quegli  rimane  peccato- 
re . Se  hà  avuta  una  tale  Fiducia  , quantunque  il  Mini- 
stro dichiari  che  i suoi  peccati  gli  sono  ritenuti  , egli 
s’inganna  , e quegli  rimane  giusto  . Senza  che  il  Mini- 
stro dica  ad  un  tal  uomo  , che  gli  sono  stati  rimessi  t 
peccati,  quegli  lo  sà  non  solamente  al  pari  di  lui,  ma 
meglio  di  lui  , perchè  sà  aver  creduto,  e credere  di  Fe- 
de , che  i peccati  gli  sono  stati  rimessi  mediante  la  sua 
Fiducia  , della  quale  egli  è , e dee  esser  consapevole  a 
se  stesso  , prima  che  il  suo  Ministro  dichiari  che  i pec- 
cati gli  sono  stati  rimessi  . Nè  quegli  senza  mettersi  in 
istato  di  non  sorgere  mai  dal  peccato  può  riportarsi 
alla  dichiarazione  del  suo  Ministro  per  credersi  assoluto  . 
In  questo  caso  non  Io  sarebbe  , perchè  non  crederebbe 
di  Fede  di  esserlo  in  fatti  . A che  adunque  giova 
una  tale  dichiarazione  ? A chi  un  tale  Ministro  dichia- 
rerà che  i peccati  sono  stati  rimessi  ? A Dio  , cui 
sono  palesi  i nostri  più  occulti  pensieri  ? Alia  Chie- 
sa , a se  medesimo  , ai  Penitente?  II  Penitente  non.-» 
hà  uopo  di  tale  dichiarazione  , nè  può  ricercarla  sen- 
za rendersi  ingiustQ  . Il  Ministro  non  abbisogna  che 
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dichiari  a se  medesimo  che  i peccati  sono  rimessi 
a quegli  , e non  a questi  ; lo  che  dicasi  anche  della 
Chiesa  . La  potestà  di  dichiarare , che  i peccati  sono  sta- 
ti rimessi,  se  dovesse  aver  luogo,  dovrebbe  cadere  su 
del  Penitente,  essere  a lui  diretta,  e uon  alla  Chiesa, 
che  non  giudica  delle  disposizioni  segrete  dell’  uomo  , 
se  esso  non  le  rende  note  con  una  sincera  confessione  . 
Non  disse  il  Salvatore  : Sara»'  rimessi  i peccati  , a eòi 
annunciarle  , che  già  gli  sono  stati  rimessi  ; o a chi  pro- 
metterete , che  gli  saranno  perdonati  ; o a eòi  dichiarerei 
te , che  hà  ricevuto  il  perdono  ; ma  disse  : Saran ’ rimessi 
a chi  li  rimetterete  } e saran  ritenuti  a chi  lì  riterrete  . 
L’autorità  data  da  Cristo  agli  Apostoli  di  rimettere,  e 
di  ritenere  i peccati,  deve  precedere,  non  seguitare  la 
remissione  che  se  ne  fa  in  Cielo.  Questo  è il  linguag- 
gio della  Scrittura:  questo  è il  linguaggio  de  Padri  (*). 

13.  Nè 

ri  Sìr-rfc  t- 

(*)  S.  Cipriano  . Solvi  possent  illic , ( in  Coelo  ) , qua  bic  prius 

in  Ecclesia  solvcrcntur  ( Ep.  57.  ) . S.  Ilario.  O btaius  Cali  ianitor  , 
tujus  arbitrio  claves  attriti  adì  tur  traduntur  . Cujus  terrestre  judicium 
prajudicata  auHoritas  sit  in  Calo  ( In  Matth.  XVI.  0.  7.  ).S.Gio- 
grisoatomo  . ji  terra  judicandi  audoritatem  sumit  cabtm  j nam  index 
sedet  in  terra . Dominus  sequitur  scrvum , & quidquii  bic  in  inferii 
ribus  judicavitf  hoc  ille  in  supernis  comprobat  ( Hora.  V.  in  verb. 
Isaix.  ) . Il  gran  Pontefice  S.  Leone . 7{ec  in  lìgandis , aut  solvendis 
quorumeumque  causis  aliud  ratum  esset  in  Calis  , quam  quod  Petti 
sedisset  arbitrio  ( Serro,  de  Trasfiguratione  ).S.  Bernardo  . Tetro 
quid  potentine , qui  elaves  regni  ealorum  tam  singularitcr  accepit , ut 
fratedat  sententi a Tetri  sententiam  Cali  ( Serro.  I.  in  Nativ.  Pe- 
tti, & Patii!  ) . 
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15.  Nè  può  con  u.i  ombra  di  ragione  dirsi,  che  se 
j nostri  Sacerdoti  vanno  rivestiti  di  tale  autorità  gin- 
dicianai  debbano  denominarsi  non  soltanto  Giudici , ma 
Monarchi , e Regi.  Frivola  obbiezione  ! Chi  non  può 
fare  una  grazia  se  non  per  l'autotità,  che  gli  è stata 
conferita  dal  Sovrano  : se  non  a norma  delle  leggi  da 
esso  stabilite  : se  non  coti  i mezzi  da  esso  voluti  : se 
non  a suo  nome  ; questi  non  potrà,  nè  dovrà  denomi- 
narsi Monarca  , c Rè  : cioè  nou  potrà  dirsi  che  costui 
operi  da  Sovrano  ; il  quale  può  aggraziare  il  reo  senza 
attenersi  a quelle  condizioni  che  hà  prescritte  al  suo  Mi- 
nistro . Ma  potrà  dirsi  che  non  operi  da  Giudice  , e da 
legittimo  Ministro  del  Sovrano  ? I Sacerdoti  del  nuovo 
Testamento  hanno  ricevuta  da  Cristo  l’autorità  di  rimet- 
tere e di  ritenere  i peccati . Essi  rimettendoli  , o rite- 
nendoli, lo  fanno  in  nome,  e coll’autorità  di  Cristo:  Io 
fanno  a norma  delle  leggi  da  esso  stabilite  : lo  fanno  nel 
Sacramento  della  Penitenza.  A questo  rito  esterno  non 
è astretto  il  Sovrano  Signore  per  rimetterci  i peccati  . 
Adunque  i nostri  Sacerdoti  non  presumono  di  esercita- 
re l’autorità,  che  hanno  ricevuta  da  Cristo , se  non  dipen- 
dememcQte  da  lui  : se  non  come  suoi  Ministri',  e suoi 
Vicarj  ; se  non  come  Giudici  da  lui  delegati  qui  in  ter- 
ra . La  Chiesa  Cattolica  condannò  gli  Audiani , i quali 
temerariamente  si  arrogavano , e si  vantavano  di  rimet- 
tere, e di  assolvere  da  peccati  colla  loro  potestà  , e non 
con  quella  di  Cristo  . Hi  autem  re  jattant  , diceva—» 
Tcodoreto  , peccata  remttcrt  . . . sed  tua  potevate  condo- 
na»- 
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nauta  («);  tanti  è lungi,  clic  voglia  usurparsi  la  So- 
vrana autorità  di  Cristo  j e la  Santa  Chiesa  Romana,  ol- 
tre le  seguenti  parole  : Io  ti  assolvo  da  tuoi  peccati  in 
nome  dtl  Padre , e dtl  Figliuolo  , e dello  Spirito  Santo , 
non  lascia  di  dire  anche  con  chiarezza  maggiore  , che 
fà  ciò  per  l’autorità  datale  da  Cristo  : dicendo  nell’ora- 
zione che  precede  la  formola  della  Assoluzione  Sacra- 
mentale . li  Signor  nostro  Cestì  Cristo  ti  assolva  , ed  io  coll 
autorità  di  esso  ti  assolvo  Ó'C.  Il  Tridentino  condannò 
anche  questa  esposizione  data  dagli  Eretici  alle  parole 
Vangeliche  : Quorum  remiseritis  &c.  decretando.  Si  quii 
dixerit  , Absclutionem  sacramentalem  Sacerdotit  non  esse 
abiura  judicialem  , sed  nudum  ministerium  pronuntìandi  , 
Ó-  declurandi  remissa  esse  peccata  confitenti  , modo  tan- 
tum credat  se  esse  absolulum  ....  anatbema  sii  (b)  . 

16.  Calvino  , oltre  il  Battesimo  , non  volle  riconos- 
cere alcun  altro  Sacramento  diverso  dal  Battesimo , per 
cui  si  rimettano  i peccati  ne’  quali  l’ uomo  cade  do- 
po d’avctlo  ricevuto  . Basta,  diceva  quel  Novatore,  che 
l’uomo  richiami  alla  sua  memoria  il  suo  Battesimo  , e 
creda  che  la  giustizia  allora  ricevuta  non  possa  da  lui 
perdersi , onde  rimanga  giusto , senza  aver  uopo  del  Sa- 
cramento della  Penitenza . Laonde  travolgeva  le  parole 
Quorum  remiseritis  peccata  &c.  alla  potestà  di  predica- 
re il  Vangelo  , e di  amministrare  il  Battesimo  , e di- 
ceva che  significano  la  cosa  medesima  che  quelle  : 

T.  Secondo.  O o Eun » 


(4)  H«rctk.  Fabular.  I.  4.  (ù)  Se  ss.  XIV.  Can.  y. 
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Euntes  ergo  docete  omne:  gentet  , boptizantcs  eot 
Il  Tridentino  prova  validissimamenre,  che  il  Battesimo 
c la  Penitenza  sono  due  Sacramenti  ben  diversi  per  par- 
te della  Materia,  e della  Forma;  e per  parte  del  Mini- 
stro ; e per  parte  dell’oggetto,  e degli  Effetti.  La  Ma- 
teria del  Battesimo  è 1’  acqua  , e la  forma  sono  quelle 
parole:  Io  ti  battezzo  &c.i  ma  nè  l’una  , nè  l’altra  hi 
luogo  nel  Sacramento  della  Penitenza.  Il  Ministro  del 
Battesimo  non  è di  mestieri  che  sia  fornito  di  una  po* 
testi  giudiciaria  per  amministrarlo  ; la  Chiesa  non  eser- 
cita giudici»  alcuno  sù  di  quelli  che  non  sono  entrati 
in  essa  per  mezzo  del  Battesimo  ; all’opposto  il  Mi- 
nistro della  Penitenza  dee  esser  Sacerdote  , cui  volle 
Cristo  si  presentino  quelli  che  dopo  il  Battesimo  si  so- 
no macchiati  di  qualche  grave  colpa  . Il  Battesimo  non 
può  reiterarsi , ma  sibene  la  Penitenza.  L'effetto  del 
Battesimo  consiste  iu  ciò  , che  per  mezzo  di  esso  ve- 
stendoci di  Gesù  Cristo  ci  facciamo  in  esso  una  nuova 
creatura , ricevendovi  una  piena , e perfetta  remissione 
di  tutti  i nostri  peccati  ; cioè  , non  soltanto  dell’origiua- 
le  , ma  ancora  degli  attuali,  se  di  essi  ancora  vada  reo 
chi  si  accosta  a riceverlo  ; nel  Sacramento  della  Peni- 
tenza ci  vengono  rimessi  soltanto  i peccati  attuali , ma 
ci  viene  imposta  una  conveniente  soddisfazione  , colla 
quale  dobbiamo  rivendicare  le  nostre  colpe  , e soddis- 
fare alla  divina  giustizia  ; e non  possiamo  per  mezzo  di 
questo  Sacramento  giugnere  a ricuperare  l’integrità  bat- 
tesimale se  non  per  mezzo  di  molti  nostri  gemiti  , c 

fati- 
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fatiche  } c per  questa  ragione  da’Santi  Padri  la  Peniten- 
za è stata  denominata  un  Battesimo  faticoso  (a).  Il  Dot- 
tor S.  Agostino  aveva  già  insegnata  unitamente  agli  al* 
tri  Padri  questa  dottrina  in  tutte  le  sue  parti»  notando 
esprcssimcnte  frà  le  differenze  assegnate  dal  Sacro 
Concilio  tra  il  Battesimo  c la  Penitenza,  che  nel  Batte- 
simo l’acqua  elementare , che  adoprasi  al  difuori , è un  se- 
gno sacro  della  grazia  che  dal  divino  Spirito  diffonde*  { 
intcriormente  : Aqua  foriti secut  exbibens  Sacramentum  gra- 
ti*, Q*  Spiritai  operati i intrinstcut  bene f cium  grafite  . 
Dice  però  il  S.  Dottore , che  se  il  fanciullo  battezzato 
crescendo  nell’età  .perderà  questa  grazia  a cagione  di  qual- 
che suo  peccato,  allora  incomincierà  ad  avere  de’peccatl 
personali , che  non  potranno  essere  lavati  e cancellati  con 
una  nuova Tigenerazione,  o sia  con  un  nuovo  Battesimo, 
ma  dovranno  esser  sanati  con  un  altra  medicina  : Tutte  pro- 
pria incipiet  babere  peccata  , qua  non  regeneratione  attfe- 
rantur,  seti  alio  curatione  sanentur  (b)  ; cioè  , ove  sia- 
no peccati  gravi,  in  bu  militate  major  e Ptenitentitc  (c)  • E 
parlando  di  chi  commette  omicidio,  dice  che  se  un  ta- 
le delitto  venga  commesso  da  un  Catecumeno,  questo 
peccato  è lavato  per  mezzo  del  Battesimo  ; ma  se  venga 
commesso  da  un’  battezzato  , viene  sanato  colla  Penitenza , 
c colla  riconciliazione.  Si  a Catecumeno  fab/um  est , 2?a- 
ptismate  abluitur  : & si  a 'Baptìzato  , Panit enfia  , & re- 

O o 2 con - 


(4)  Sest.  XIV.  Cap.  1.  (b)  Ep.  ?8.  aJ  Bonif,  n.  a. 
(0  i-it».  1.  de  Simb,  c.  7.  n.  14. 
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concili  stione  sanatur(a)  . Oltre  ciò  noti  il  S.  Dottore, 
che  il  Ministro  del  Battesimo  può  essere  non  solamen- 
te un  Laico,  ma  anche  un  Pagano,  e che  la  Chiesa  può 
generare  de* Figliuoli  anche  per  mezzo  di  quelli  che  so- 
no fuori  del  suo  seno  : per  ancillarum  utertim  (£)  ; ma 
parlando  della  Penitenza  insegna,  che  non  chiunque  può 
rimettere  i peccati,  ma  quelli  soltanto,  che  governano 
la  Chiesa  : per  quos  Ecclesia  nane  gubernatur  : quelli  a 
quali  è stata  data  la  potestà  di  giudicare  : judicium  da- 
tata est , de' quali  si  legge  nel  Vangelo:  Qj*  l’gaveri - 
tis  in  terra  Ó-c.  (c) . Tertulliano,  S.  Epifanio,  il  Criso- 
stomo, ed  altri  Padri  non  parlano  punto  diversamente 
della  Penitenza  . Ora  la  denominano  Penitenza  seconda  : 
un  secondo  sussidio  : una  tavola  della  salute  (*)  ; ora  un_» 
‘Battesimo  di  lagrime , un 'Battesimo  faticoso  (.**),  ed  ora 
una  seconda  tavola  dopo  il  naufragio  : Alterar»  post  nan- 
fragium  Tabulai».  Queste  espressioni  sono  state  meri- 
tamente adottate  dal  Tridentino  , e specialmente  quest’ 


ul- 


,,  (a)  De  AJult.Conjug.  c.XVl.  (b)  Lib.  i.  de  Bapt.  c-XVl-  n.  1 j, 

(0  Lib.  XX.  de  Civ.  Dei  c.  p. 

(*)  Hxc  igitur  vencna  cjus  providens  Deus  , clama  licei  ignos- 
tenti*  tanna  , & intlaflionis  sera  obstrulìa  , altquid  adbuc  permisi t pa- 
tere . . . Collocavi I in  vestibulo  panitcntiam  secuitdam  , qua  pulsan- 
ti bus  patefaciat  (Tertullian.  de  Pocnit.  0.7,  ).  Igitur  cum  scias  udicr- 
sus  gebennam  , post  prima  illa  intinctionis  Dominici  munimenta  , esse 
adbuc  in  Exomulogesi  secunda  subsidia  , cur  salutem  tuam  deseris  ? 
• . . 3jid  ergo  ultra  de  ittis  duabus  human.t  salutis  quasi  plaacis  tire- 
( ib:.  c.  1 j.  ) 

CIcm.  Alex.,  Euseb.  , Grcg.  Naziao. , Joan.  Daraasccn.  ■ 
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ultima,  già  adoperata  da  Tertulliano  (*)  , da  S- Ambro- 
gio . da  S.  Padano,  da  S.  Girolamo,  e da  altri. 

17.  Ben  vedeva  Calvino , che  dandosi  luogo  a queste  es* 
pressioni , non  era  possibile  di  poicr  negare  che  la  Penitenza 
non  sia  un  Sacramento  distinto  da!  Battesimo  , ed  egual- 
mente necessario  al  Cristiano  , die  perde  fa  grazia  batte- 
simale, che  esso  Battesimo  per  la  remissione  del  peccato, 
originale , c degli  attuali  commessi  prima  di  riceverlo . 
Però  ebbe  la  temerità  di  dire  , che  questo  detto  di  S.Giro- 
lamo  : alterarti  pose  naufragtunt  tabularti , 0 di  altro 
qualunque  siasi,  non  può  scusarsi,  che  noti  sia  piena- 
mente empio:  j Quirt  piane  impiurn  sit  exciisari  nequit , 
se  venga  inteso  nel  nostro  senso:  si  ex  eorum  sensuex > 
ponitur . Queste  ultime  parole  che  si  leggono  nelle  sue 
Istituzioni  ristampate  in  Genevra  l’anno  1657. , non  fi 
leggono  nell’  edizione  delle  medesime  uscita  ivi  alla  luce 
ottantanni  prima,  nell’  anno  1 554.  Quel  Novatore  con- 
tinua a dire  , che  questa  espressione  di  S.  Girolamo  , 
cioè  che  il  'Battesimo  venga  riparato  colla  Penitenza , 
sia  una  espressione  impropria  , e crudele  , e che  è abusata 
da  noi  per  dire  una  empietà  . Se  si  dimanda  ad  esso  qua- 
le sia  l’empietà  qui  adottata  dai  Cattolici,  continua  a 
dire  : Quasi  vero  per  peccatala  deleatur  Baptismus , & 


non 


(*)  Sitti  ( Pfenitemiani  ) tu  peccator  ita  invade,  ita  ampi  exare , 
ut  naufraga  alicujus  tabula  {idem  ; bue  te  pcccatorum  fluftibus  mcr- 
s»m  ptrltvabil , & in  portata  divina  tlmmtix  proti  Ubiti  de  Poen, 
c*  4*  ) • . 
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non  pattuì  in  memortam  rt  vacanti  ut  sit  peccatori. quotici  de  re • 
mistione  peccatorum  cogitai , ut  ìllìnc  scie  colli gat  , ani • 
mumque  recipiat , Q-  fidem  confirmet . Quindi  conclude  . 
apertissime  itaque  dixeris , si  ‘Baptismuos  dixerit  Peni- 
tenti*: Sacramtntum , cqm  in  confìrmattonem  gratta , & 
fiducia  sigìllum  Ut  datum  sit  , qui  Panitentiam  meditati- 
tur  («j  . Niuno  fra  Cattolici  hi  detto  , che  si  debba 
vietare  al  peccatore  di  non  richiamare  alia  sua  memo* 
ria  il  Battesimo 4 per  mezzo  di  cui  fù  rigenerato,  in* 
corporato  a Cristo,  ed  aggregato  alla  Chiesa,  onde  dal* 
la  considerazione  dei  beneficj  spirituali  ricevuti  ioesso, 
si  ecciti  a dolersi  delle  sue  colpe,  e dell’  abuso  fatto 
della  divina  grazia,  e si  sforzi  di  ricuperare  col  divi* 
no  ajuto  la  perduta  innocenza.  Niuno  similmente  tra 
i Cattolici  hà  detto  giammai , che  U Battesimo  rima* 
ne  cancellato  , e distrutto  per  lo  peccato  ; che_» 
anzi  dicono  di  comun  consenso,  che  il  ^ristiano  » 
anche  suo  malgrado,  porterà  sempre  seco  il  carattere 
del  suo  Battesimo,  per  cui  iì  diftinguerà  da  quelli , che 
non  io  hanno  ricevuto . 1 Cattolici  adunque  non  ne* 
gano  ciò}  ma  negano  che  il  Battesimo  non  solamente 
cancelli  il  peccato  Originale,  e qualunque  altro  « pec- 
cato commesso  prima  di  riceverlo,  ma  ancora  qualun* 
que  altro  peccato  in  cui  1*  uomo  cade  dopo  d’  aver- 
lo ricevuto  . Negano,  che  per  cancellare  tali  colpe^* 
attuali  , basti  la  memoria  del  Battesimo  , o la  fer* 
ma  Fiducia  alla  quale  si  eccita  per  mezzo  di  es- 
sa ; 


V<>;  Lib.  4.  Imiiu  c.  ly.  ft.17. 
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sa  : c dicono  non  bastare  che  il  Cristiano  si  raffermi 
colla  memoria  del  Battesimo  di  essere  giusto  , ma  che  sia 
assolutamente  necessaria  la  Penitenza  per  la  remissione  de* 
peccati  commessi  dopo  di  averlo  ricevuto  ; perchè  se  il 
Battesimo  , in  forza  della  divina  istituzione  , toglie  di  mez- 
zo  qualunque  peccato  passato,  non  cancella  i peccati 
futuri  j e non  basta  la  memoria  di  essere  stato  una 
volta  santificato  per  esserlo  infatti  » se  P uomo  dopo  di 
avere  volontariamente  rinunziato  all’amicizia  di  Dio, 
non  si  sforza  di  tornarvi  con  una  sincera  Penitenza  (*)  . 
Bastava  forse  agli  Ebrei  la  memoria  della  Circoncisio- 


ne 


(*)  Avendo  io  provate  diffusamente  quelle  veri ti,non  m i fermerò 
gran  fatto  a confutare  la  seguente  Dottrina  di  Calvino  sù  di  que- 
sto articolo  . Tacque  vero  , dice  egli  , existimandum  est,  Baptisma  in 
fra  ieri  tum  dumtaxat  tempiis  confcrri , ut  in  novis  lapsibus  in  quos 
« Baptlsmate  recidimi*  s t qux renda  sint  alia  novx  expiationis  reme- 
dia  in  aliis  inscio  qui  bus  Sacramenti  . ..  Sic  autem  eogitandum  est , 
qnocumque  baptizemur  tempore , nos  semel  in  omnem  vitam  ablui  , 
ir  purgati . Itaque  quotici  lapsi  fuerimus  x rcpetenda  erit  Baptismi 
memoria  , & hac  armandus  animus , ut  de  pcccatorum  remissione  sem- 
per  certus,securusqae  sic  s nam  et  si  aiministratus  prxteriisse  visus  sit  ; 
posterioribus  tornea  peccati  non  est  abolitus  : puritas  enim  Cbristi 
in  eo  nobis  oblata  est : ea  semper  viget , nulli  maculis  opprimi  tur , 
jed  omnes  nostras  sordes  ablui t , & abstergit . ( Lib.  4.  Insti t*  cap. 
15-  ) * Dunque  nel  sistema  di  Calvino  1*  uomo  per  mezzo  del  Batte- 
simo rimane  mondato , e lavato  non  soltanto  dai  peccati  preceden- 
ti, ma  anche  dai  futuri.  Ma  in  qual  maniera  il  Battesimo  una 
.volta  ricevuto,  etsi  adminìstratus  prxteriisse  visus  sit , seguita  ad 

aver- 
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nc  per  togliere  i loro  peccati  attuali  nei  quali  cade- 
vano dopo  di  averla  ricevuta?  Il  Penitente  David Je  si 
attenne  forse  a questo  mezzo  per  giustificarsi , raffer- 
mando cioè  colla  memoria  delia  Circoncisione  la  sua  fer- 
ma fiducia  di  essere  giusto  per  i meriti  di  Cristo  futu- 
ro ì 

—q — — a_'H  • — sì — o — o--n — ri — «v- 

avere  P efficacia  medesima  come  se  fosse  amministrato  attualmente  a 
chi  cade  in  peccati  attuali?  Perchè  per  si  fatti  peccati  non  rima, 
ne  abolito?  Perchè  in  esso  è stata  a noi  offerta  la  purezza  di 
Cristo  , che  non  rimane  oppressi  da  macchia  alcuna , ma  ri- 
mane nel  suo  vigore,  e lava  e cancella  tutte  (e  nostre  macchie. 
Non  è adunque  il  Battesimo,  che  non  rimane  abolito  , quello,  che 
ci  rimette  le  colpe  attuali:  non  è la  memoria  di  esso  che  produce 
un  tale  effetto  ; ma  è la  giustizia,  e la  purezza  di  Cristo  esibita 
all’ uomo, che  non  può  perdersi  per  qualunque  siasi  peccato.  Que- 
sta è quella  che  fi  onde  il  peccatore  sia  giusto.  Ecco  il  domai  su* 
Calvinistico  della  inamissibilità  delta  giustizia  , detestato  dagli  stes- 
si Luterani , ed  anche  da  non  pochi  seguaci  di  Calvino , siccome 
hò  notato  a suo  luogo  . Ma  il  Battesimo  , o per  meglio  dire 
la  giustizia  e la  purezza  di  Cristo,  lava  e cancella  i peccati  com- 
messi dopo  il  Battesimo  per  se  medesima  , ed  indipendentemente 
da  ogni  nostro  atto  ? Nò,  risponde  Calvino,  ma  è di  mestieri  che  il 
peccatore  richiami  alla  memoria  il  suo  Battesimo  ( perchè  non 
dire  più  tosto  la  giustizia  di  Cristo  una  volta  imputata  ?)  con  essa 
fortifichi,  ed  armi  l’animo  suo,  onde  sia  sempre  certo,  e si- 
curo  della  remissione  de*  suoi  peccati.  Qpesta  sicurezza,  e que- 
sta certezza  di  essere  giusto  è quella  che  Io  «rende  giusto,  non  os- 
tante  qualunque  suo  peccato.  Con  un  tale  atto  egli  continua  ad 
appropriarsi  la  purezia  e la  giustizia  di  Cristo  che  gli  fu  offerta  , 

che 
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ro/  Nel  Vecchio  Testamento  non  si  vede  inculcata  qua* 
si  in  ogni  pagina  la  necessità  della  Penitenza  anche  a 
tutti  quelli  che  erano  stati  incorporati  alla  Chiesa  Giu* 
daica  per  la  Circoncisione  ? Sarebbe  un  assurdo  intol- 
lerabile il  dire  che  gli  antichi  Ebrei,  oltre  la  Fede  , ed 
una  ferma  Speranza , erano  tenuti  di  cangiare  il  cuore  , 
e di  convertirsi  a Dio  per  rimanere  giustificati  j e che 
il  Cristiano  non  sia  tenuto  a questa  Penitenza  salu- 
tare nello  stato  della  legge  Vangelica,  che  con  eguale 
vigore  la  inculca  anche  dopo  il  Battesimo  . in  questo 
senso  adunque  la  Chiesa  Cattolica  dice  anche  oggidì  col 
linguaggio  degl’ antichi  Padri,  che  la  Penitenza:  est  se- 
r T.  Secondo  . P p con- 


che egli  si  appropriò  , e che  gli  f ù imputata  allorché  fù  batte: 
zato  . Senza  un  tale  atto  a nulla  giova  il  Battesimo  che  non  rima» 
ne  abolito  per  i peccati  attuali  : a nulla  giova  la  memoria  di  averlo 


una  volta  ricevuto , se  da  questa  1*  uomo  non  sJ  innalza  colla  loro  fer- 
ma, e certissima  Fiducia  ad  appropriarsi  i meriti  di  Cristo  . Queste 
sono  le  ragioni , o per  meglio  dire  gli  equivoci  i per  quali  quel 
Novatore  si  avvanzò  a dire  : che  in  novfs  lapsibus  in  quos  a Baptisma- 
te  recidimi , quterenda  ( non  ) sir.t  alia  nova  expiationis  remedi*  in 
alìis  nescio  quibus  Sacramenti s , e ad  aggiungere  , Equidém  scio  aliati 
communi  ter  nctptum  esse  Tanitentis  & Clavium  bene  fido  nos  obtinere 
post  Baptismum  remissionem , qua  prima  regencratione  per  soltm  Ba . 
ptismum  no  bis  datar.  Sed  qui  hoc  comminifcuntur  in  co  errane,  quod 
ton  cogitant  potettatem  Clavium  , de  qua  loquuntur , a Baptisma  sic 
pendere , ut  nullo  modo  separati  debent...  Et  bic  error  commentitium 
Vanitemi <e  Sacramcntum  nobis  pcperit  ( toc  cit  ) . La  potestà  delle 
Chiari  non  dee  confondersi  col  Battesimo  , ma  costituisce  un  Sa* 
cramento  diverso  dal  Battesimo,  siccome  proverò  a suo  logo . t 


Digitized  by  Google 


jV8  DELIA  CONFESSIONE  SACRAMENTALE 
cunda  post  nattfragiam  Tabula.  Calvino  osò  di  condan- 
nare come  empia  questa  santa  dottrina  della  Chiesa , e 
de’  Padr;  ; ma  la  Chiesa  meritamente  condannò  nel  Tri- 
dentino  questa  sua  eretica  dottrina  con  più  Canoni  (*), 
e specialmente  con  il  Canone  segueute  . Si  quis  Sacra - 
menta  conftndent  , ipsum  Baptismum  Panitentix  Sacra - 
mentum  esse  dixerit  , quasi  b<cc  duo  Sacramenta  distincta 
non  sint  , atque  ideo  Px  ritenti  a m non  recte  secundam 
post  naufragium  Tabula m appellati  , anathema  sii  (a)  . 

i 8.  Sebbene  dal  detto  fin  qui  rimanga  abbastanza 
provato  che  Gesù  Cristo  con  quelle  parole  ; Quorum 
remtterilis  peccata  &c.  volle  coferire  a suoi  Apostoli 
una  autorità  ben  diversa  da  quella  che  volle  conferirirc 
ad  essi  con  quelle  parole  : Euntes  ergo  docete  omnes gen- 
Set , baptìzantes  eos  &c.  nondimeno  a chiarezza  maggiore 
di  questa  verità,  mi  sia  permesso  di  soggi ugnerc  alcu- 
ne altre  osservazioni,  che  spuntano  perse  medesime  da 
questi  due  T«.sti  Vangelici  . Gli  Apostoli  con  quelle  pa- 
role : Qtorum  remiseritis  peccata  &c.  ricevettero  una  auto- 
rità , che  noti  doveva  rimanersene  inutile,  ed  oziosa  a 
Dovevano  rimettere , e ritenére  i peccati . Gli  Apostoli , sic- 
come osservai  più  sopra  , furono  incaricati  di  annuncia- 
re il  Vangelo  a tutti  gli  uomini , e di  amministrare  a 
tutti  il  Battesimo.  Eantes  docete  omnes  gentes , baptìzat • 
tes  tot  Ó*c.  Adunque  gli  Apostoli  non  potevano  cscrct- 

ta- 


1*)  Vedasi  la  Nota  alla  pag.  aqg. 
(•*»  Sess.  XIV. Can.  2. 
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tare  l’autorità  loro  conferita  di  ritenere  i peccati , nè  in- 
quanto alla  Predicazione,  nè  in  quanto  alla  amministra- 
zione del  Battesimo  . Non  potevano  annunziare  a que- 
sti e non  a quelli  il  benefìcio  della  Redenzione,  nè  es- 
cludere alcuno  dalia  grazia  del  Battesimo.  In  questo 
senso  adunque  non  potevano  ritenere  i peccati.  Ed  in  fatti: 
chi  avrebbero  potuto  escludere  dalia  grazia  del  Battesi- 
mo ? I Giudei , c gl’  Idolatri  ? Potevano  forse  ritenere  nell’ 
amministrarglielo  qualche  loro  peccato?  Nò  certamen- 
te : che  anzi  il  Battesimo  si  conferiva  ad  essi  appunto 
per  mondarli  da  ogni  peccato  , quantunque  grave  ed 
enorme  ; per  rinnovarli,  per  santificarli,  per  giustifi- 
carli , siccome  penso  di  aver  provato  assai  diffusamente . 
Gli  Apostoli  adunque  come  potevano  esercitare  questa 
loro  autorità  cogli  Ebrei,  o coi  Gentili  costituiti  fuori 
della  Chiefa:  ed  in  qual  senso  potevano  ritenere  ad  essi 
i peccati  ? Con  annunziare  a quelli  che  non  volevano 
credere  , che  i peccati  non  gli  erano  rimessi , e con  riget- 
tarli dal  Battesimo?  Chi  non  crede,  chi  non  vuole  mu- 
tar vita  , e con  ciò  rendesi  indegno  del  Sacramento 
del  Battesimo,  egli  è che  ritiene  i peccati  a se  medesimo, 
e non  il  Ministro  di  Cristo  è quegli  che  li  ritiene  . Egli 
è che  lega  se  stesso  , e non  è legato  da  alcuno  : c 
quantunque  il  sacro  Ministro  presumesse  di  sciorlo,  noa 
rimarrebbe  tuttavia  legato?  Non  può  il  Ministro  di  Cri- 
sto ammi  nistrargli  il  Battesimo  , se  esso  vuole  rimaner- 
sene incredulo , e peccatore  . Egli  rimarrà  aggravato 
delle  sue  colpe  , e questi  nella  impossibilità  di  rimet- 

P p 2 ter* 


Digitized  by  Google 


■goo  DELLA  CONFESSIONE  SACRAMENTALE 
tergitele  col  Battesimo . Dunque  il  sacro  Ministro  uon 
avrà  la  potestà  di  legare  costui  per  1*  autorità  che  hà 
di  conferire  il  Battesimo  : riguardo  a lui  non  avrà  la 
potestà  di  ritenerli  i peccati,  per  i*  autorità  che  hà  di  non  ri* 
metterli.  Se  tosse  cofa  facile  ad  accadere , che  un’incre- 
dulo, cd  un  vizioso  pretendesse  di  assoggettarsi  al  Bat- 
tesimo Cristiano,  senza  voler  credere,  e senza  una  vo- 
lontà risoluta  di  mutar  vita  , cioè  senza  voler  essere 
Cristiano,  non  sarebbe  uopo  di  molta  autorità  per  dire 
a costui,  che  egli  è iudegno  del  Battesimo,  c che  per- 
fe  ve  rancio  nella  sua  incredulità,  e nella  mala  vita  , 
sarà  infallibilmente  condannato  . Ogni  Cristiano,  an- 
che una  femmina  , potrà  dicbarargli  , che  C^iii  cre- 
diderit  , & baptizatas  fuerìt  , salvai  erit  ; qui  veri 
non  crediderit , condemnabitur  ; cd  in  questa  maniera 
anche  una  fcmrnna  avrà  l’autorità  di  ritenere  i peccati', 
ove  questa  autorità  si  riduca  ad  una  dichiarazione  , 
o ad  una  autorità  negativa,  e non  già  positiva  di  /7/e- 
/ter  li , e di  legare  il  peccatore  con  un  atto  autorevole.  Nel 
Battesimo  adunque,  nulla  è ritenuto,  nulla  è legato: 
imperocché nul'a  come  hò  detto,  limane  ritenuto  nei  fan- 
ciulli, c negli  adulti  a quali  si  amministra  : non  un  qual- 
che peccato  , a cui  non  si  estenda  il  Battesimo , o il 
ministero  di  chi  lo  conferisce  in  nome  dalla  Trinità. 
Adunque  il  sacro  Ministro  non  può  esercitare  l’auto- 
rità di  legare  in  rapporto  alla  collazione  del  Battesimo, 
perchè  nulla  può  in  esso  ritenere,  nulla  legare.  Come 
adunque  in  rapporto  al  Battesimo  esercita  questa  su  a 
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autorità  ài  legare,  e at  ritenere  i peccati  ? Se  quelle  pa- 
role : Qjoruvt  rem:seritis  peccata  &c.  si  riferiamo  all* 
autorità  di  amministrare  il  Battesimo,  non  basta  che  il 
sacro  Ministro  cui  è stata  conferita  dichiari  che  uno  è 
degno  di  riceverlo,  per  doversi  dire  che  la  esercita  j 
ma  e uopo  che  glie  lo  conferisca  in  fatto.  Se  aachc 
quelle  : Quorum  retinueritis  &c.  si  riferiscono  al  me- 
desimo Sacramento,  in  qual  maniera  il  Ministro  nella 
collazione  attuale  del  Battesimo  può  ritenere  i peccati  ? Tor- 
no a ripetere,  che  l’autorità  di  ritenerci  peccati  è una 
autorità  positiva  , non  altramente  che  la  potestà  di 
rimetterli',  e che  se  l'autorità  conferita  da  Gesù  Cristo 
agli  Apostoli  con  quelle  parole  : Quorum  remiferi- 
tis  . . . Quorum  retinueritis  , non  è che  la  facoltà  di 
battezzare,  il  Ministro  dee  esercitarla  col  Sacramento  in 
atto  ; altramente  o non  sarà  vero  che  ivi  si  parla  della 
facoltà  di  battezzare,  ma  si  bene  delia  facoltà  di  esami- 
nare, d’ interrogare  il  battezzando,  e di  giudicarlo  degno 

0 indegno  del  Battesimo;  o si  parlerà  di  una  facoltà 
chimerica  che  non  mai  si  ridurrà  all’atto.  Ed  ecco, 
che  per  necessità  convicn  dire,  che  quelle  parole;  Quo- 
rum remiseritis  ...  Quorum  retinueritis,  significano  una 
autorità  positiva  , ben  diversa  dalla  potestà  di  non  battez- 
zare : una  autorità  da  esercitarsi  sù  di  quei  peccatori , 
che  per  lo  Battesimo  sono  divenuti  sudditi  della  Chiesa  , 

1 quali  soltanto  possono  rimanere  legati  per  un  atto  gin- 
diciario  ; una  autorità  finalmente  che  cade  direttamente 
sù  dei  peccati  da  rimettersi , o da  ritenersi  ; lo  che 
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non  può  efF.ttuarsi  Se  1*  uomo  non  li  dichiara  al  sacro 
Ministro.  A questa  legge  oiuno  astringerà  i!  Battezzando  , 
rappoito  al  quale  Cristo  Signore  dando  agli  Apostoli  la  fa- 
coltà di  battezzare  non  disse  che  dovessero  esigere  da 
chi  dimanda  il  Battesimo  una  Confessione  de’  peccati 
per  quindi  rimetterli,  o ritenerli,  con  ammetterlo , o 
escluderlo  dal  Battesmo  ; ma  disse  in  generale 
Docete  omr.es  ...  baptizantes  eot  . Quindi  è che  se  il 
Calvinista  malagevolmente  può  spiegare  la  forza  di 
quelle  parole:  Quorum  remiseritit  peccata  &c. ; in  niun 
conto  può  dare  un  senso  a quelle  parole:  Quorum  reti - 
nueritis  peccata  &c.  \ siccome  fà  il  Cattolico  con  tutta 
facilità,  e verità,  dicendo  che  il  Sacerdote  ritie  ne  i pec- 
cati , ed  esercita  la  potestà  di  legare  nel  Sacramento 
della  Penitenza  con  sospendere  1’  Assoluzione  a colo- 
ro , che  sono  indisposti  a riceverla  ; e con  un  atto  di 
autorità,  e da  giudice  li  lega,  o con  proibirli  di  acco- 
starsi all’  Eucaristia, o con  obbligarli  a penitenze  medi- 
cinali, e soddisfattone  , colie  quali  debilitino  gli  abiti 
viziosi  , e soddisfacciano  alla  divina  giustizia  . Di  queste 
parlando  il  Tridentino , decise:  Si  quii  dixerit , Clave s 
Ecclesia  esse  datas  tantum  ad  solvendum , non  etiam  ad 
lìgandum , & propterep  Sacerdotes  dum  imponunt  panai 
cotsfitentibus  agtre  cantra  fìde/n  Clan  ium  , & institutionent 
Còristi  . . . anathema  sit  ( a ) . ' 

xy.  Prima  di  passare  oltre  , mi  sia  qui  permesso  di 
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rilevare  anche  una  loro  interpretazione  , colla  quale  tra- 
volgono le  suJette  parole: Qutcumque  alligaveritìs  super  ter * 
rum  , erunt  ligula  &c.  Lssi  adunque  dicono  in  pri- 
mo luogo  , che  queste  parole  debbano  intendersi  del 
perdono  delle  off  se  , che  ci  vengon  fatte  ; cosicché 
rimettendole  noi  qui  in  terra,  saranno  rimesse  anche  in 
Ciclo.  Ciò  si  raccoglie,  dicono  , delle  parole  ante- 
cedenti . Si  autem  peccaverit  in  te  frate r tuus  dfc.  Di- 
cono inoltre,  che  se  quelle  parole  vogliauo  intendersi 
di  una  autorità  data  da  Cristo  alla  Chiesa  , questa  deb- 
ba soltanto  limitarsi  alla  potestà  di  ammettere  alle  co- 
se sacre  i penitenti  , cd  escluderne  gli  peccatori  , 
c gli  ostinati  , ma  non  estendersi  ad  una  pote- 
stà giudiciaria  di  sciogliere  , e di  legare  per  rapporto 
ai  peccati , cosicché  debbano  dirsi  sciolti  anche  in  Ciclo  , o 
legati , se  saranno  sciolti , o legati  qui  in  terra  . Ecco  co- 
me essi  intendono  , o vogliono  simulare  d’  intendere 
quelle  parole.  Ma  queste  loro  objezzioni  svaniscono  affatto 
al  confronto  del  medesimo  sacro  Testo.  Ivi  Gesù  Cristo 
ci  prescrive  la  Correzione  fraterna,  cd  il  modo  di  farla , 
dicendoci . Se  il  tuo  fratello  abbia  commesso  mancamento 
contro  di  te,  và , e corregilo  tra  te  , e lui  sol j . Se  egli  ti 
ascolta  , bai  guadagnato  il  tuo  fratello  ■>  se  poi  non  ti  as- 
colta , prendi  ancora  teco  una  , o due  persone . . . Che  se 
non  farii  caso  di  essi , fallo  sapere  alla  Chiesa  . E se 
non  ascolta  ni  pure  la  Chiesa  , abbilo  come  per  gentile  , 
e per  pubblicano . In  verità  vi  dico  , che  tutto  quello  che 
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legherete  sulla  terra  , sarà  legato  anche  nel  Cielo  &c. 
(a;.  Nel  testo  ora  riferito  non  vi  hà  nè  pure  un  cenno 
di  quanto  ci  dicono  i nostri  Avverfarj  . Vi  si  tratta  del- 
la correzione  fraterna  da  doversi  fare  da  noi  , non  sol- 
tanto per  le  ingiurie  personali,  ma  anche  per  qualunque 
altro  mancamento  del  prossimo  nostro.  La  correzione 
fraterna  , come  quella  che  non  dovendo  avere  per  ogget- 
to la  nostra  privata  soddisfazione,  o passione  , ma  la  salute 
spirituale  de’  nostri  fratelli , deve  nascere  da  un  vero 
zelo  , ed  essere  animata  della  carità,  e suppone  che 
chiunque  animato  da  questo  spirito  corregge  il  suo  fra- 
tello, gli  abbia  già  rimesse  tutte  le  offese  . Che  se  co- 
lui si  ostinerà  anche  alla  seconda  correzione,  deve  al- 
lora denunziarsi  alla  Chiesa  ; e se  non  ascolta  nè  pure 
JaChiesa,  debba  aversi  come  per  gentile  , e per  publica* 
no  , cioè  come  un  uomo  affatto  alieno  d alla  comu- 
nione c società  de’ fedeli,  come  un’ scomunicato  . Diasi 
per  un  poco,  che  nel  sii  citato  Testo,  Cristo  voglia 
parlarci  del  perdono  delle  ingiurie,  che  ci  vengon  fat- 
te . Se  noi  per  obbedire  al  comando  fattoci  da  Esso,’ 
non  in  questo  Testo  , ma  in  altri  luoghi  del  suo  Vange- 
lo, rimetteremo  al  nostro  fratello  le  offese,  ed  esso  non 
è pentito,  ma  persevera  nella  sua  mala  volontà,  rimarrà 
forse  sciolto  in  Cielo,  se  da  noi  è stato  sciolto  qui  in 
terra  ? Se  noi  non  volendo  assoggettarci  al  precetto  di 
Cristo,  non  vogliamo  sciorlo  qui  in  terra,  ed  esso  è 
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pentito  della  offesa  fattaci  , non  sarà  forse  sciolto  in 
Cielo  ?,  Avendo  S.  Pietro  detto  a Gesù  Cristo  : Signore, 
fino  a quante  volte  peccando  il  mio  fratello  contro  di  me , 
gli  perdonerò  io  ? fno  a sette  volle  ? Gesù  gli  rispose  : 
non  ti  dico  fno  a sette  volte  , ma  fino  a settanta  volte 
sette  volte  (a)  . La  Carità  Cristiana  non  deve  prefigger- 
si terraine  alcuno  ove  trattisi  di  perdonare  le  ingiurie  . 
Ove  trattisi  di  perdonare  ,le  offese,  la  Carità  Cristiana 
dee  sebrre  tutti,  e non  legare  alcuno.  r Dobbiamo  amare 
i nostri  nemici , e fare  del  bene  a quei  che  ci  odiano 
(b) . Se  adunque  la  prima  parte  del  sacro  Testo  non 
dovesse  intendersi  della  Correzione  fraterna,  ma  del  per- 
dono delle  ingiurie,  che  ci  vengon  fatte,  onde  sia  in 
nostro  potere  di  sciorre , e di  legare  i nostri  fratelli 
con  rimettere , o ritenere  il  perdono  , dovrebbe  dirsi 
che  sia  in  nostra  libertà  di  condonare  , o di  ritenere  le 
offese,  o che  non  abbia  mai  luogo  la  potestà  di  legare , 
che  nel  Testo  và  del  pari  colla  facoltà  di  sciorre  . Ven- 
go ora  a quelle  parole  : Quecumque  alligaveritis  &c , 
Queste  parole  dovranno  intendersi  soltanto  della  Corre- 
zione fraterna,  comandata  a chiunque,  e di  sciorre  o 
legare  , o di  dichiarare  sciolto  o legato  colui , che  da 
noi  è corretto,  o che  confessa  a noi  il  suo  fallo?  Di 
quale  natura  sia  questa  potestà  della  quale  ci  parla  ivi 
Gesù  Cristo,  si  vede  in  parte  da  quelle  parole.  Si  Eccle- 
sìam  non  audierit  sii  tibi  sic  ut  etbnicus , & publicanus  . Qui 
T.  Secondo . Q_q  chìa- 
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chiarissìmamentc  è insinuata  da  Gesù  Cristo  la  potestà 
da  lui  data  alla  Chiesa  di  separare  l’uno  o l’altro  pec- 
catore dalla  comunione  de’  Fedeli  ; e questa  autorità  non 
appartiene  certamente  a persone  private,  ma  ai  pubbli- 
ci Ministri  della  Chiesa  . Onde  soggiunse  il  Signore»  par- 
lando non  a tutti  i fedeli  ma  a suoi  Apostoli , Amen 
dico  vobìs  , que curane  alligaveritis  &c.  Adunque  la  pote- 
stà della  quale  qui  si  tratta  , e ben  diversa  dalla  Cor- 
rezione fraterna  , e dall’ obbligo  di  perdonare  le  offese 
che  ci  vengon  fatte  . Non  deve  legarsi  colla  «communi» 
ca  se  non  un  peccatore,  siccome  si  raccoglie  da  questo 
medesimo  testo  . Questi  rimane  legato  , c separato  dal- 
la comunione  de’  Santi  non  solo  qui  in  terra  , e per  rap- 
porto alla  pulizia  esterna  , ma  rimane  legato  tfnche  in  Cic- 
lo \ e sciolto  rimane  inCielo.se  sarà  sciolto  qui  in  ter- 
ra . Ecco  una  potestà  giudieiaria , la  quale  nulla  hà  che 
fare  col  precetto  della  Correzione  fraterna. 

ao  Ma  io  ben  mi  avveggo  di  trattenermi  qui  senza  ne- 
cessità per  mettere  in  chiaro  il  senso  del  sò  ci- 
tato Testo  . Cristo  Signore  vi  distingue  colla  massima 
precisione  la  persona  di  colui  in  cui  il  fratello  peccò, 
dai  Tcstimonj  alla  presenza  de* quali  lo  corregge,  e dalla 
Chiesa  al  dicui  Tribunale  finalmente  lo  porta,  ove  si  osti- 
ni alla  prima  ed  alla  seconda  correzione  . Non  a colui 
che  è stato  offeso , ma  alla  Chiesa  , cioè  agli  Apostoli 
suoi  Ministri,  ed  ai  loro  successori.  disse  il  Salvatore: 
Tutto  quello  , che  legherete  sulla  terra  &e.  : imperocché 
avta  già  detto  : £ te  non  ascolta  ni  pure  fa  Chiesa , 

ab- 
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abbilo  come  per  gentile  , e per  pubblicano  . Adunque  il  sen- 
so di  quelle  parole  è il  seguente;  Se  non  ubbedirà  alla 
Chiesa  che  Io  lega  , ma  sarà  pertinace  e refrattario,  ab- 
bilo come  per  un  gentile  e per  un  pubblicano  . Adun- 
que non  a quello  cui  tu  fatta  1*  ingiuria , ma  alla  Chie- 
sa fu  data  la  potestà  di  tctoglicre  e di  legare , da  eser- 
citarsi dai  sacri  Ministri  non  indifferentemente  sù 
tutti  gli  uomini,  ma  soltanto  sù  di  quelli,  che  per  lo 
Battesimo  sono  sudditi  della  Chiesa  . Chi  coregge  , e quello 
che  è corretto  privatamente , nel  citato  Testo  si  denomi- 
nano fratelli . Dunque  ambedue  sono  sudditi  della  Chie- 
sa . Se  colui , che  è stato  corretto  , perseverando  nella  sui 
ostinazione , non  ubbedirà  nè  pure  alla  Chiesa  , e debbe 
aversi  come  per  un  gentile;  Dunque  non  è tale  , ma  è 
figlio  della  Chiesa  per  lo  Battesimo  . La  Chiesa  , alla 
quale  dee  deferirsi  un  tale  fratello  , esercita  sopra  di  lui 
non  soltanto  la  potestà  di  sciogliere  con  rimettergli  i 
suoi  falli,  ma  esercita  ancora  la  potestà  di  legare',  es- 
pressioni le  più  adattate  per  mettere  in  veduta  la_j 
potestà  giuiiciaria  conceduta  agli  Apostoli  , ed  ai  lo- 
ro Ieggittimi  Successori  . Questo  adunque  è il  sen- 
so ovvio  , e naturalissimo  del  sacro  Testo  , e delia 
promessa  fatta  dal  Signore  a’  suoi  Apostoli  ; senso  affatto 
incompatibile  colle  varie  interpretazioni  messe  in  campo 
dai  moderni  JEretici . Oltre  ciò , questa  potestà  di  scio- 
gliere  c di  legare , promessa  da  Gesù  Cristo  a su  oi  Aposto- 
li , non  è punto  diversa  da  quella  che  fu  promessa 
all’  Apostolo  S.  Pietro  in  premio  della  sua  confessione 
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della  Divinità  di  Gesù  Cristo.  Ed  io  ti  darò  le  chiavi 
del  regno  de'  Cieli , e qualunque  cosa  avrai  l-gato  sopra 
la  terra , sarà  legata  anche  ne'  Cieli  ; e qualunque  cosa  av- 
rai sciolta  sopra  la  terra  , sarà  sciolta  anche  ne  Cieli  &c. 
Queste  parole  nel  contesto  non  vanno  unite  nè  coll’  ob- 
bligo di  rimettere  le  ingiurie  , nè  con  qualunque  altro- 
precetto  dì  morale , comune  a tutti  i fedeli.  Cristo  par- 
lava a S.  Pietro,  e volle  parlare  di  una  potestà  spiritua- 
le , non  limitata  a questo  o a quell’ altro  attoj  non  al- 
la sola  autorità  di  legare  colle  censure , ma  di  una  potè, 
stà  generale  che  doveva  avere  per  oggetto  la  salute  spi- 
rituale de’  Fedeli  . La  sentenza  pronunziata  da  esso  , 
e dagli  altri  Apostoli  sarebbe  valida  anche  in  Cie- 
lo . Questa  potestà  che  loro  prometteva,  non  do- 
veva avere  soltanto  per  oggetto  di  aprire  qui  in 
terra  le  porte  della  Chiesa  ai  penitenti  , e di  chiù-, 
derle  ai  peccatori  con  escluderli  dalle  cose  sacre,: 
ma  doveva  aprire,  o chiudere  ad  essi  anche  le  porte 
del  Ciclo  . Il  peccato  è quello  che  chiude  le  porte  del 
Ciclo.  Chi  adunque  hà  l’autorità  di  aprire  le  porte  del 
Cielo  , non  avrà  la  potestà  di  sciorrc  il  peccatore  dai 
lacci  del  peccato  , e questa  potestà  non  dovrà  denomi- 
narsi una  potestà  giudiciarìa  ? Aprirà  le  porte  del  Cic- 
lo a chi  è tuttavia  reo  di  colpa  mortale,  che  ne  im- 
pedisce l’ingresso:  glie  le  aprirà  ammettendolo  alle  co- 
se sacre,  e non  sciogliendolo  dalle  colpe  ? I!  Sacro  Con- 
cilio di  Trento  fulminò  queste  false  interpetrazioni  de- 
gli Eretici  con  il  seguente  Canone . Si  quu  dixerit  . - .• 

non 
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non  solo:  Sacerdote s ette  ministro:  absolutionis  , sed  omni- 
bus , & singulìs  Cbristifidelibus  esse  dictum  : Quxcuraque 
ligivcritis  super  tcrram , crune  ligata  et  in  coelo  ; et 
quarcumque^solveritis  super  tcrram,  erunt  soluta  et  in 
calo.  Quorum  remiseritis  peccata  remittuntur  c»s  j et 
quorum  ret  nueritis  retema  sunt  : Quorum  verborum  vir- 
iate quUibct  absohere  possit , peccata  publica  guide m per 
correptionem  dumtaxat , si  correptus  acquievtrit  ; secreta' 
vero  per  spontaneam  confessionem , anathema  sit  (<*)  . 

ai . Ecco  pertanto  che  le  varie  imerpetrazioni 
date  dai  nostri  Avversar;  alle  parole  di  Gesù  Cristo  , 
non  solamente  uon  provano  , che  la  Chiesa  non  hà 
I’  autorità  di  rimettere  e di  ritenere  i peccati  ; di  scio- 
gliere e di  legare  con  una  potestà  giudiciaria  ; ma  pos- 
te al  confronto  del  sacro  Testo  provano  P opposto  . 
L’  autorità  di  predicare  il  Vangelo  , o di  battezzare  , 
o di  dichiarare  che  i peccati  sono  rimessi  a questi  , e 
non  a quello  col  perdono  delle ? offese;  di  ammettere, 
odi  escludere  questi  e non  quello  dalle  cose  sacre,  non 
sono  la  cosa  medesima.  Gesù  Cristo  volle  forse  dirci 
tutte  queste  cose  disparate  con  quelle  parole  : Qjacum- 
que  alliga  ver  iti:  Ó*c.  Qjoram  remiseritis  peccala  &c.  ? 
Volle  dircene  alcuna  soltanto  ? Dunque,  quale  sarà  il 
senso  del  sacro  Testo  , che  dovrà  unicamente  abbrac- 
ciarsi ? I moderni  Eretici  si  protestano  altamente  , che  iu 
fatto  di  religione  vogliono  unicamente  attenersi  alla  pa- 


■ ')  » ra 


(a)  Sess.  XlV.  can.  jO, 
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ra  pania  di  Dio  scritta.  Dunque  perchè  la  travolgono 
a tante  , c si  varie  interpetraziom  ? Ben  vedete  che  col 
proprio  fatto  fanno  toccare  con  . mano  che  ingannano  1 
se  medesimi  ed  i loro  segnaci,  allorché  sotto  ilpre-' 
testo  di  attenersi  alla  pura  parola  di  Dio  scritta,  adotta- 
no, e vendono  al  popolo  i loro  errori  , e le  loro  im- 
maginazioni: che  la  loro  Fede  non  è che  una  opinione: 
che  tanto  è lungi  che  possano  rigettare  i'  Sacramen- 
ti pcTj  attenersi  alla  sola  Fede  speciale  giustificante , che 
anzi  non  hanno  nè  anche  la  Fede  generale  dei  dommi  j 
quella  Fede  senza  la  quale  è impossibile  di  piacere  a 
Dio . La  Chiesa  Cattolica  non  si  attiene  ad  un  tale  me- 
todo nel  presentarci  il  senso  dei  Testi  controversi  . 
Legge  nel  fVangelo , che  Gesù  Cristo  promise  a S.  Pie- 
tro le  Chiavi  del  regno  de ' Cieli . Le  Chiavi  indicano  di 
una  maniera  figurata  il  potere  di  un  uomo  : questo  po- 
tere doveva  avere  rapporto  al  regno  de’  Cieli  . Adun- 
que il  potere  che  Cristo  prometteva  a S. Pietro,  dove- 
va essere  un  potere  spirituale  , e celeste  , che  doveva 
servire  a disporre  qui  in  terra,  e condurre  fino  al  Cie- 
lo quellk,  che  sarebbero  degni  di  entrarvi  : doveva  es- 
sere un  potere  universale  di  fare  qui  in  terra  rutto  ciò  , 
che  doveva  contribuire  all’  accrescimento  , ed  alla  consu - 
mozione  del  regno  del  Figliuolo  di  Dio  ; sia  rimetten- 
do , e ritenendo  i peccati  ; sia  esortando  , corregendo , e 
gastigando  i ribelli  j sia  usando  di  tutta  1*  autorità  dello 
stesso  Dio  loro  delegata  per  comandare,  per  concede- 
re, per  uejjarc,  per  dispensare  secondo  il  bisogno  de*  - 
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Fedeli  ; lo  che  è generalmente  espresso  con  quelle  pa- 
role : Qjacumque  ligaveritit  ; quacumque  solveritis  . 
Laonde  allorché  il  Signore  fece  la  sudetta  promessa».  , 
prima  a S.  Pietro  , ed  indi  agli  altri  Apostoli  , volle  di- 
re ad  essi , che  tutto  ciò  , che  essi  farebbero  qui  in 
terra  per  legare,  e per  teiogliere  gli  uomini,  sarebbe 
confermato  anche  in  Cielo  da  Gesù  Cristo  Capo  supre- 
mo della  Chiesa.  Ecco  la  potestà  delle  Chiavi  che  pro- 
metteva loro:  potestà  spirituale,  celeste,  ed  autoritati- 
va,  che  doveva  estendersi  anche  a legare,  ed  a scioglie- 
re da  peccati  qui  in  terra  . Onde  meritamente  diceva  il 
Dottor  S.  Girolamo  . Absit  ut  de  bis  quidquans  tfa$. 
strani  loquar  , qui  Apostolico  gradui  succedente s , Còristi 
Corpus  sacro  ore  confìciunt  j per  quos  &•  nos  Cbrìstiani 
sumus  ; qui  Claves  regni  calar um  baberstes , quodammodo 
ante  Jieas  iudicii  iudicant  (a).  I successori  degli  Apo- 
stoli, al  dire  del  S.  Dottore,  non  solamente  hanno  da 
Cristo  la  potestà  di  conscgrarc  I’  Eucaristia,  c di  ri- 
generarci col  Battesimo , ma  altresi  di  riconciliarci  con 
Dio  colla  Penitenza  , per  la  potestà  giudiciaria  loro 
data  da  Cristo  colla  quale  prevengono  in  un  certo  mo- 
do il  giudicio  estremo  . Claves  regni  ccelorum  babentes , 
quod ammodo  onte  diem  iudicii  iudicant . In  questo  medesi- 
mo senso  anche  gli  altri  Padri  hanno  spiegata  la  potestà 
delle  chiavi  ; la  potestà  di  sciogliere  c di  legare  ; ed  anzi 
lo  hanno  detto  con  chiarezza  maggiore , siccome  orora  dirò. 


M 


zi.  Hò 


(4)  Ep.  1.  ad  Hd.ouurum. 
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22.  Hò  già  avvertito  che  Gesù  Cristo  poteva  , e 
volte  rimetterei  peccati,  tra  gl* altri,  alla  donna  Pecca- 
trice , ed  al  Paralitico  (*)  5 ed  hò  provato  che  poteva 
conferire  agli  uomini  questa  sua  autorità,  e che  promi* 
se  di  conferigliela . Volle  conferirgliela  in  fatti  ? Sebbe- 
ne Dulia  si  leggesse  sù  di  ciò  nel  nuovo  Testamento  , 


non 


• * ' J « ' 

(*)  Quei  che  erano  a Tavola  insieme  con  Gesù  Cristo  ,■ 
adendolo  dire  alla  Donna  Peccatrice:  Ti  fon  rimessi  i peccati,  in- 
cominciarono a dire  tra  se:  Chi  è costui, che  rimette  anche  i peccati ? 
Vdendolo  i Scribi  dire  al  Paralitico:  I tnoi  peccati  ti  son  rimessi , 
scandalizzati , dissero,  che  bestemmiava  : Costui  bestemmia  . Chi  pub 
rimettere  i peccati  forchi  -il  foto  Dio  ? Ma  Gesù  Cristo  vedendo  i 
loro  pensieri,  disse  : Terchè  pensate  voi  male  nel  cuor  vostro ? che 
è più  facile  il  dire:  ti  sono  rimessi  i tuoi  peccati ; o dire:  Sorgi, 
e cammina  ? Or’  affinché  voi  sappiate  , eie  il  figliuolo  dell’  uomo  hi 
la  potestà  sopra  la  terra  di  rimettere  i peccati , sorgi  * disse  egli 
allora  al  Taralitico  , piglia  il  tuo  letto  , e vattene  a casa  tua . Ed 
egli  si  rizzò , e aniosstne  a casa  sua  . Ciò  vedendo  le  turbe  s‘  in - 
timorirono  , e glorificarono  Dio,  che  tanta  potesti  diede  agli  uomi- 
ni ( Matth.  iv.  a.)  .Tutti  restarono  stupidi,  e rendettero  gloria 
a Dio  dicendo , che  mai  più  avevan veduta  tal  cosa(  Marci  n.  1.). 
Tutti  furono  tolti  dallo  stupore,  e rendevano  gloria  a Dio ; e pieni 
di  timore  dicevano.  "\oi  abbiamo  oggi  vedute  cose  prodigiose  (Lu- 
ca: V.  17.  ).  Gesù  Cristo  vide  i loro  pensieri,  Ei  pertanto  pene- 
trava i cuori  degli  uomini  : esso  aveva  la  potesti  assoluta  di  far 
miracoli.  Egli  è Dio,  se  può  perdonare  i peccati.  Che  egli  pos- 
sa  perdonarli  lo  attesta  i]  Paralitico , il  quale  al  comando  di  lui 
si  leva  in  piedi  , e cammina , Che  i peccati  siano  stati  rimessi , 0 nò, 
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non  per  questo  potrebbe  dirsi  che  Gesù  Cristo  volesse  mia- 
care  alia  sua  promessa  , e che  non  gfela  conferisse 
Esso  gliela  conferì  allorché  disse  loro  : Saron  rimesti 
i peccati  a chi  li  rimetterete  , e faran'  ritenuti  a chili 
riterrete.  Quantunque  il  Protestante  per  non  concedere  che 
con  queste  parole  gliela  abbia  conferita  , neghi  che  gliela 
abbia  promessa,  avete  già  udito  di  qual  peso  siano  le 
sue  ragioni,  e le  interpetrazioni  che  dà  a questi  testi  . 
Queste  parole  : Saran  rimessi  i peccati  a chi  li  rimette- 
rete ò-c.  hanno  la  più  stretta  relazione  con  quelle  : Io  ti 
darò  le  Chiavi  del  regno  de’  Cieli  . . . Tutto  quello  che 
legherete  sulla  terra  &c.  Queste  espressioni  contengono  la 
promessa,  mandata  indi  ad  effetto  da  Gesù  Cristo  dopo 
Ja  sua  Risurrezione  allorché  disse  : Saran ’ rimessi  i 
peccati,  a chi  li  rimetterete  &c.  Abbiamo  dal  Sacro  Te- 
sto che  Gesù  Cristo  dopo  avere  per  bea  due  volte  an- 
nunziata la  Pace  a suoi  Discepoli,  disse  loro  : Come 
mandò  me  il  mio  Padre , anche  io  mando  voi . S.  Ciril- 
. T.  Secondo.  R r lo 


noi  possono  sapere  i circostanti . Se  il  Paralitico  cammini  , o non 
cammini  quando  Cristo  gli  ordina  di  camminare  , lo  veggon  tut- 
ti . Con  la  potesti  di  far  1*  uno  , Gesù  Cristo  prova  ia  potestà 
di  fari’  altro . L’ Incredulo  trova  qui  una  dimostrazione  della  Di. 
vinità  di  Gesù  Cristo  : ed  il  Protestante  una  validissima  prova  che 
Gesù  Cristo  rimetteva  i peccati  con  cancellarli  affatto . Una  dichia- 
razione , o altra  tale  remissione  , non  avrebbe  eccitato  lo  scan- 
dalo di  di  chi  lo  ascoltava,  ne  vi  sarebbe  stato  mestieri  di  un  mi. 
jzcolo  per  convincerli  che  egli  aveva  questa  divina  autorità  , 
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lo  riflettendo  sii  di  queste  parole  , osserva  , che  con  es- 
se Gesù  Cristo  volle  stabilire  gli  Apostoli  Capi,  e Mae- 
stri Spirituali  di  tutto  1’  universo  , e dispensieri  de’ di- 
Tini  Mister;,  inviandoli  con  quella  divina  autor'tà,  con 
cui  egli  medesimo,  come  uomo  , era  staio  inviato  nel 
Mondo  dal  divin  Padre  («)  . E detti  questo  soffiò  sopra 
di  essi , e disse  : Ricevete  lo  Spirito  Santo  . Con  questo  e* 
sterno  simbolo  mostrò  che  faceva  effettivamente  quello 
diceva  , cioè  che  infondeva  loro  lo  Spirito  Santo  ; non 
soltanto  perchè  lo  avessero  essi  soli  dentro  di  se  , ma 
ancora  perchè  lo  comunicassero  agli  altri  , mediante  la 
remissione  de  peccati , o sia  col  Sacramento  della  Peni- 
tenza. Allora  , siccome  osserva  il  Crisostomo  (Jb) , lo  ri- 
cevettero di  una  maniera  invisibile  per  rimettere  e per 
ritenere  i peccati  per  la  potestà  del  Sacerdozio  : onde 
soggiunse  immediatamente  : Sarati  rimessi  i peccati,  a 
tbi  lì  rimetterete \ e faran  ritenuti  , a chili  riterrete : 
dove  che  nel  giorno  della  Pentecoste  dovevano  ricever- 
lo visibilmente,  ed  in  comune  con  tutti  gli  altri  Fe- 
deli per  parlare  diversi  linguaggi  , e per  fare  tutti  1 
prodig; , che  dovevano  servire  per  lo  stabilimento  del- 
la Chiesa  . 

Gesù  Cristo  , siccome  leggiamo  negli  Atti 
de’  Santi  Apostoli,  ad  essi  si  diede  a veder  vivo  dopo 
la  sua  passione  con  molte  riprove , apparendo  ad  essi  per 

qua - 


(a)  Lib.  Xil,  in  Joan.  c.  i.  (ty  Ho».  8$.  io  Joaa* 
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quaranta  giorni,  e parlando  del  Regno  ài  Dio  (a)  . Di 
queste  apparizioni  nc'  leggiamo  molte  ne’  sacri  Vangeli. 
Alla  Maddalena,  riferita  da  S.  Marco  ( b),  e da  S.  Gio- 
vanni (e) , ed  alle  Donne , che  tornavano  dal  Sepolcro , 
riferita  da  S.  Matteo  ( d ) . Indi  ai  Discepoli  , che  anda- 
vano in  Emmaus,  riferita  da  S.  Marco  (e),  e da  S.  Lu- 
ca (f)  -,  ed  anche  all’  Apostolo  S.  Pietro  , siccome  ri- 
ferisce lo  stesso  Evangelista  S.  Luca  Qj)  , c 1*  Aposto- 
lo S.  Paolo  ( h ).  Ai  Discepoli  in  Gerusalemme,  riferita  da 
S.  Giovanni  con  quelle  parole  : Venne  Gestì , e si 
stette  in  mezzo , e disse  loro  : Pace  a voi . E detto  que- 
sto mostrò  loro  le  sue  mani , ed  il  costato  . . . Come  man* 
dà  me  il  mio  Padre  anch'  io  mando  voi.  E detto  questo 
soffiò  sopra  di  essi , e disse  : Ricevete  lo  Spirito  Santo  . 
Sarati  rimessi  i peccati , a chi  li  rimetterete  j e tarati  ri- 
tenuti , a chi  li  riterrete . # . Ma  Tommaso  uno  de'  dode- 
ci , non  si  trovò  con  essi  al  venir  di  Gessi  (/) . Tutte 
queste  apparizioni  seguirono  lo  stesso  di  della  sua  Ri- 
surrezione .Otto  giorni  dopo  ai  medesimi  Apostoli , pre- 
sente anche  1*  Apostolo  S.  Tommaso  , riferita  dal  me- 
desimo Evangelista  (*)  . A S.Petro  , e ad  alcuni  altri  A- 
postoli  al  Mare  di  Tiberiade , ove  commise  al  medesimo 
Principe  degli  Apostoli  di  pascere  il  suo  gregge,  riferi- 
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Jjfi  della  confessione  sacramentale 
ta  dal  medesimo  Evangelista,  il  quale  sogghigno  , che 
questa  fu  la  terza  volta,  che  Gesù  si  manifestò  a suoi 
Discepoli,  risuscitato  che  fù  da  morte  (a).  Agli  undeci 
Apostoli , ed  agli  altri  Discepoli , che  si  trovarono  so- 
pra un  Monte  , che  Gesù  aveva  loro  additato  nella  Ga- 
lilea , riferita  da  S.  Matteo;  il  quale  osserva  , che  quei 
che  lo  videro,  per  la  maggior  parte  1’  adorarono,  ma 
che  alcuni  dubitarono  della  verità  della  sua  Risurrezione, 
Ma  Gesù  accostatosi  parlò  loro  dicendo  : E stata  a me 
conferita  tutta  la  potestà  in  Cielo  , ed  in  terra  . Andate 
adunque , istruite  tutte  le  genti  , battezzandoli  in  nome 
del  Pad 'e  , del  Figliuolo , « dello  Spirito  Santo  . Inse- 
gnando a loro  di  osservare  tutto  quello , che  io  vi  hò  co- 
mandato ( b ) . S.  Paolo  aggiugne  , che  dopo  che  fu  ve- 
duto da  Cefa , e poi  dagli  undeci  , fu  veduto  da  cinque- 
cento fratelli  in  una  volta  , de’  qua/i  i più  vivevano 
allora  che  ei  scriveva  la  sua  prima  lettera  a quei  di  Co» 
rimo  . Dopo  di  che  fa  anche  menzione  di  un’  altra  ap- 
parizione fatta  a S.  Giacomo,  ed  indi  a tutti  gli  Apo- 
stoli (r)  . L’  Evangelista  S.  Marco  dopo  aver  riferita 
l’  apparizione  di  Gesù  Cristo  a Maria  Maddalena  , ed 
ai  D scepoli  che  andavano  in  Emmaus , soggiungne  . VI- 
tintamente  apparve  agli  undeci , mentre  erano  a mensa  : 
e ad  essi  rinfacciò  la  loro  incredulità  , e durezza  di  cuo- 
re , perché  non  avean  prestato  fede  a quelli  che  f avean 
veduto  risuscitato  E disse  loro  : andate  per  tutto  il  Mon- 
do , 

(a)  Joan.  aXI.  1. 1 }.  ( b ) M«mh.  XXVlll.  i6-  (c)  l.  Cor.  XV.  6.  J. 
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do  , predicate  il  Vangelo  a tutù  gli  uomini . Chi  crederà  , 
e sarà  battezzato , sarà  salvo  : chi  poi  non  crederà , sarà 
condannato  • E questi  sono  i miracoli  , che  accompagne- 
ranno coloro  , che  avran  creduto  : nel  nome  mio  scucera* - 
no  i Demonj  : parleranno  lingue  nuove  : mancheranno  « 
serpenti , e se  avran  bevuto  qualche  cosa  di  mortifero  , non 
farà  loro  male  , imporanno  le  mani  a malati , e guari- 
ranno Ed  il  S gnor e Gesù  parlato  eh'  ebbe  con  essi  , fi 
assunto  al  Cielo  ( a ) . L’ Evangelista  S.  Luca  , senza  he 
menzione  d 11*  apparizione  del  Salvatore  alla  Maddale- 
na, e alle  altre  Donne,  riferita  diffusamente  4’  appari- 
zione ai  Discepoli  che  andavano  in  Emmaus  , cd  ac- 
cennata I' altra  fatta  a S.  Pietro,  soggiugne,  che  allorquan- 
do i suddt  tti  ^ue  Discepoli  raccontavano  agli  undeci,  ed  agl’ 
altri  che  stavano  con  essi,  ciò  che  ad  esso  loro  era  se- 
guito per  istrada  , Gesù  si  stette  in  mezzo  di  essi , ed 
annunziata  loro  la  Pace,  con  tre  argomenti  provò  la  sua 
verace  Risurrezione,  con  farsi  distintamente  vedere,  con 
farsi  toccare,  e con  prender  cibo.  Indi  disse  loro  . Così 
stà  scrìtto  , e coti  bisognava  che  il  Cristo  patisse , e ri - 
suscitasse  da  morte  il  terzo  giorno  : e che  si  predicasse  nel 
nome  di  lai  la  penitenza  , e la  remissione  de'  peccati  a 
tutte  le  nazioni,  dando  voi  principio  da  Gerusalemme  . 
El  ecco  che  io  mando  sopra  di  voi  il  promesso  del  Pa- 
dre mio  . E voi  trattenetevi  in  città  , sino  a tanto  che  sia- 
. te  rivestili  di  virtù  dall'  alto  . E li  condusse  fuori  di  Bc- 
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,lS  della  confessione  sacramentale 
tanta..  Ed  avenne , che  nel  benedirli  si  divise  da  loro , 

( si  sollevava  verso  il  Cielo  (a) . 

24  V Autore  dell’  opera  empia  : Histoire  Chritique 
de  Jesus  Cbrist  , fà  ogni  «forzo  onde  mettere  in  con- 
traddizione gli  Evangelisti  sù  di  queste  Apparizioni  di 
Gesù  Cristo,  per  indi  negare  la  verità  della  di  lui  glo- 
riosa Risurrezione  ; quasiché  sia  un  contraddirsi  il 
tacere  un  fatto,  o non  riferirlo  con  tutte  le  circostan- 
ze colie  quali  è stato  descritto  da  un  altro  . Ma  non 
dovendo  io  entrare  in  questo  argomento  , mi  fermerò 
alquanto  sù  di  alcune  particolarità  delle  sudette  appari- 
zioni per  mettere  a maggior  lume  il  nostro  assunto . X 
Protestanti  , come  quelli  che  si  gloriano  di  ricono- 
scere il  Vangelo , e di  rispettare  i Sacri  Vangelisti  , 
debbono  convenire  con  esso  noi  in  confessare  che  gli 
Evangelisti  non  vollero  riferirci  tutte  Je  apparizioni  di 
Gesù  Cristo,  seguite  ne’  quaranta  giorni  che  Egli  si 
trattenne  qui  in  terra  . Due  di  quelle , che  sono  accen- 
nate dall’  Apostolo  San  Paolo,  non  sono  mentovate^ 
da  alcuno  di  essi  . I sacri  Vangelisti  non  convengono 
tra  di  loro  nel  riferirci  le  stesse  apparizioni  . San 
Giovanni  riferisce  1’  apparizione  di  Gesù  Cristo  agli 
undeci  Apostoli  , presente  1’  Apostolo  S.  Tommaso  j 
cd  a S.  Pietro,  ed  agli  altri  al  Mare  di  Tiberiade , del- 
le quali  non  fanno  parola  gli  altri  Vangelisti , i quali  fanno 
menzione  di  altre  apparizioni  delle  quali  non  parla 
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I*  Evangelista  S«  Giovanni  . Questo  fatto  incontrasta- 
bile , ci  fà  toccare  con  inani  che  i sacri  Vangelisti 
non  vollero  darsi  1*  impegno  di  riferirci  per  minu- 
to quanto  fece,  e disse  il  Signore  dopa  la  sua  Risurre- 
lione  ; e questa  loro  apparente  varietà,  è il  piu  forte 
argumento  deila  loro  sincerità  . Nasce  quistione  , se 
1’  Apparizione  dei  Salvatore  mentovata  da  S.  Marco,  e 
da  S.  Luca  , sia  la  medesima  che  fu  riferita  da  S.  Gio- 
vanni, cioè  la  prima  agli  Apostoli  nel  giorno  medesimo 
che  risuscitò  da  morte  » nella  quale  il  Signore  diede  ai 
medesimi  la  potestà  di  rimettere  , e di  ritenere  i peccati  ; 
ovvero  se  debba  fissarsi  immediatamente  prima  dell* 
Asccnzìone  del  Salvatore  . Il  sacro  Testo  somministra 
delle  forti  ragioni  per  1*  una , e per  1’  altra  parte  . 
Sembra  che  voglia  dirci , che  dopo  tale  Apparizione  se- 
guisse immediatamente  1*  Asccnzìone  del  Signore  : sem- 
bra altresì  che  voglia  parlarci  della  prima  ; imperoc- 
ché i rimproveri  fatti  da  Cristo  agli  Apostoli  per  la  lo- 
ro infedeltà,  e durezza  di  cuore  , pare  che  abbiano  un 
strettissimo  rapporto  a quanto  avevano  riferito  le  Don- 
ne , ed  a quanto  dicevano  i due  Discepoli  . Perciò 
i Padri , 9 gl’  Imerpetri  si  veggono  divisi  di  sentimento 
sù  di  questa  spinosa  quistione . S.  Agostino  , e S.  Gre- 
gorio Papa  favoriscono  il  sentimento  di  quelli  , i quali 
dicono  che  1’  Apparizione  riferita  da  S.  Marco , c da 
S.  Luca,  precedette  immediatamente  F Ascenzione  del 
Signore  . Ma  che  che  sia  di  una  tale  disputa  , che  nasce 
dalla  oscurità  del  sacro  Testo  , da  essa  non  possono  i 

Pro* 


Digitized  by  Google 


520  DEILA  CONFESSIONE  SACRAMENTALE 
Protestanti  trarne  contro  di  noi  alcun  vantaggio:  impe- 
rocché essi  al  .pari  di  noi  sono  tenuti  a rispondere  alle 
obbiezioni  che  nascono  dal  sacro  Testo  , ove  voglino 
adottare  1’  una  o 1*  altra  di.  queste  due  sentenze  . Se 
vogliono  sostenere,  che  l’apparizione  riferita  da  San 
Marco,  c da  S.  Luca  precedette  immediatamente  1*  A- 
scenzione  del  Salvatore  ; potranno  forse  quindi  in- 
ferire , che  nella  prima  apparizione  , mentovata-, 
da  S.  Giovanni,  Gesù  Cristo,  con  quelle  parole:  A chi 
rimetterei!  peccati  saranno  rimessi  &c.  volesse  dire  a 
suoi  Apostoli  quanto  si  legge  in  S.  Marco  : Andate  per 
tutto  il  Mondo , predicate  il  Vangelo  a tutti  gli  uomi- 
ni. Chi  crederà,  e sarà  battezzato,  sarà  salvo  &c  ; o 
quanto  si  legge  in  S.  Luca  , cioè,  che  si  predicasse  in 
nome  di  lai  la  Penitenza  , e la  remissione  di  peccati- 
ci tutte  le  Nazioni  ? Adunque,  o il  Signore  in  diversi 
tempi,  ed  occasioni  avrà  voluto  dire  la  cosa  medesima 
in  tre  diverse  maniere  , ora  colla  massima  chiarez-' 
za  , ed  t>ra  colla  massima  oscurità  ; o gli  Vangeli- 
sji  avranno  voluto  mettere  in  bocca  del  Signore^ 
un  linguaggio  da  lui  non  usato  . Quali  adunque  sa- 
ranno le  parole  usate  dal  Signore  , c quali  le  traseelte 
dagli  Vangelisti , ma  non  adoperate  da  Cristo  ? Quelle1 
di  S.  Marco:  Andate  per  tutto  il  Mondo , predicate  &c. 
Chi  crederà  , e sarà  battezzato  ? &c.  Non  può  negarsi 
che  quanto  si  legge  in  S. Marco,  in  S.  Luca,  ed  in  San 
Giovanni  uon  siano  le  precise  parole  adoperate -da  Ge- 
sù Cristo  per  istruire  i suoi  Apostoli , per  dare  ad  essi 
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i suoi  ordini  , e per  comunicarli  la  sua  autorità  . Ma 
forse  è la  stessa  cosa  predicare  11  Vangelo  , e battez- 
zare , che  il  rimettere , e ritenere  i peccati  ? E for- 
se la  cosa  medesima,  che  il  predicare  la  Penitenza,  e la 
remissione  de’  peccati  ? Affinchè  uno  possa  essere  am- 
messo al  Battesimo  è necessario  che  creda  : ma  la  Fe- 
de non  è quella  Penitenza  che  gli  Apostoli  dovevano 
predicare:  la  Fede  non  è la  remissione  de’  peccati  che 
gLi  Apostoli  dovevano  annunziare  a tutte  le  nazioni  in  di 
lui  nome.  La  Penitenza  finalmente  che  dovevano  an- 
nunziare, non  è la  stessa  cosa  che  il  Battesimo  che 
dovevano  conferire  a quelli  che  avessero  creduto  , ma 
è una  preparazione  al  Battesimo,  secondo  che  in  esecu- 
zione di  questo  comando  di  Cristo  diceva  1*  Apostolo 
S.  Pietro  nella  sua  prima  Predica  : Fate  Penitenza  , e 
si  battezzi  ciascuno  di  voi  nel  nome  di  Gesù  Cristo  per 
la  remissione  de’  vostri  peccati  ( a ) • Calvino  pensa  di 
dover  dire  , che  la  Penitenza  che  dovevasi  predica- 
re dai  suddetti  era  lo  stesso  Battesimo,  e si  lusinga  di 
provarlo  con  quel  passo  del  Vangelo  ove  dicesi,  che  il 
Precursore  predicava  il  'Battesimo  della  Penitenza  per  la 
remissione  de' peccati  (b) . Ma  le  parole  ora  recitate  dell’ 
Apostolo  San  Pietro  , lo  convincono  di  falsità:  impe- 
rocché egli  distingueva  benissimo  la  Penitenza  dal  Bat- 
tesimo di  Cristo  . Oltre  ciò  ci  dice  il  medesimo  Van- 

T.  Secondo  . Ss  gelo , 
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j22  DELLA  CONFESSIONE  SACRAMENTALE 
gelo,  che  il  Battesimo  di  Giovanni  era  ben  diverso  dal 
Battesimo  istituito  dal  Salvatore  . Lo  diceva  lo  stesso 
Precursore  . Quanto  a me  , i»  vi  battezzo  con  acqua  per 
la  Penitenza  ; ma ...  egli  vi  battezzerà  collo  Spirito 
Santo,  e col  fuoco  ( a ) . 11  Battesimo  di  Giovanni  non 
cancellava  il  peccato,  e non  infondeva  Io  Spirito  Santo 
per  la  propria  efficacia,  ma  soltanto  a cagione  della  Pe- 
nitenza , c della  Fede  di  chi  Io  riceveva  , c per  questo 
veniva  denominato  ‘Battesimo  della  Penitenza  , a diflSe- 
reoza  di  quello  di  Cristo  , denominato  nelle  Scritture  Bat- 
tesimo di  acqua  e dello  Spirito  Santo . Il  santo  Precursore 
eccitava  alla  Penitenza  tutti  quelli  che  andavano  ad 
ascoltarlo  , onde  con  essa  avessero  preparata  la  via 
al  Signore,  ed  all*  Agnello  di  Dio,  che  toglie  i pec- 
cati del  Mondo  . Ma  andiamo  innanzi  .. 

25.  Se  i Protestanti  vogliono  attenersi  al  senti- 
mento di  quegli  altri,  i quali  dicono  che  1’  Appari- 
zione del  Salvatore  riferita  da  S.  Marco  , e da  S»  Lu- 
ca , sia  la  prima  agli  Apostoli  congregati,,  quella  cioè  , 
della  quale  fa  anche  menzione  1’  Evangelista  S.  Giovan- 
ni j non  per  questo  potranno  dirci  , che  debba  riget- 
tarsi quanto  ci  dice  S.  Giovanni  ,*o  S.  Luca,  per  am- 
mettere soltanto  quanto  ci  dice  1’  Evangelista  S.  Mar- 
co. Non  hanno  forse  questi  tre  Vangelisti  la  medesi- 
ma autorità  : non  ci  parlano  tutti  a nome  di  Cristo  : 
non  ci  riferiscono  le  di  lui  parole  ? Nè  anche  potranno 
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dire! , che  S.  Luca  , e S.  Giovanni  debbano  intendersi 
soltanto  nel  senso  ia  cui  ci  vuole  parlare  S.  Marco  . 
Per  dire  ciò  , conviene  che  in  primo  luogo  ci  fac- 
ciano vedere,  che  Gesù  Cristo  con  quei  modi  di  dire 
affatto  diversi  volle  concedere  a suoi  Apostoli  la  sola 
autorità  di  predicare,  e di  battezzare  quelli  che  ave*- 
scro  creduto  , senza  che  1*  Adulto  vi  si  prepari  anche 
colla  Penitenza  : o che  al  più  volle  concedere  ad  essi  la 
sola  autorità  di  annunziare  la  remissione  de’ peccati  in 
nome  di  Cristo  ; o di  dichiarare  che  sono  rimessi  a co* 
lui  che  crederà  con  tutta  certezza  che  gli  sono  stati  ri- 
messi .Oltre  ciò,  conviene. che  ci  facciano  vedere  , che  Ge- 
sù Cristo  non  volle  delegare  a suoi  Apostoli  la  sovrana 
sua  autorità  di  rimettere  e di  ritenere  i peccati  : altri- 
menti con  qual  fondamento  potranno  dire,  che  non  gliela 
diede  infatti  allorché  disse  loro  : Ricevete  lo  Spirito  San- 
to : S arati  rimetti  i peccati  , a chi  li  rimetterete  &c.  ; e 
che  con  queste  parole  volle  dare  ad  essi  soltanto  1’  au- 
torità di  predicare,  di  battezzare,  o al  più  1*  autorità 
di  annunziare  la  remissione  de’  peccati , o di  dichiarare 
che  sono  rimessi , o ritenuti  in  Cielo  , ma  non  qui  in 
terra  ? Non  basta  dire  tutto  ciò  per  addurci  una  valida 
prova  . Conviene  provarlo , e per  provarlo  non  convien 
supporre  ciò  che  è in  questione,  e ciò  che  meritamen- 
te si  nega  dai  Cattolici  Sembra  a me  di  aver  detto 
abbastanza  contro  di  queste  loro  supposizioni , senza  del- 
le quali  non  è possibile  che  essi  possano  ragionare  con- 
tro il  Cattolico  con  uu’  apparenza  di  ragione  . Non  darei  fi* 
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DELLA  CONFESSIONE  SACRAMENTALE 
ne  a questo  mio  ragionamento  se  volessi  recare  in  mez- 
zo quanto  ancora  potrebbe  dirsi  sù  di  questa  materia . 
Aggiungnerò  una  cosa  sola  . Saran'  ritritili  i peccati  a 
chi  li  rimetterete  , e saran'  ritenuti  a chi  li  riterrete  . Qua- 
le è il  senso  di  queste  parole?  Quello  delle  parole  dette 
da  Gesù  Cristo  presso  1’  Evangelista  S.  Marco,  o pres- 
so l’ Evangelista  S.  Luca  ? Quello  delle  parole  riferite 
da  S.  Marco?  Predicate  il  Vangelo.»,  chi  crederà  , e sa - 
rà  battezzato  sarà  salvo  , chi  non  crederà  sarà  condan- 
nato ? Sia  così  : ma  dato  ciò , come  spiegare  la  forza  di 
queste  parole  : Saran'  rimessi  i peccati  a chi  li  rimettere - 
te  &c.  ì Qui  non  può  ricorrersi  ad  una  dichiarazione 
estrinseca  che  i peccati  sono  rimessi  o ritenuti  perchè 
1*  uno  dice  di  credere,  e 1’  altro  nò:  imperocché  Ge- 
sù Cristo  presso  1*  Evangelista  S.  Marco , oltre  la  Fe- 
de, esige  anche  il  Battesimo  , senza  di  cui  in  atto  o 
in  voto  non  $’  entra  in  Ciclo.  E quantunque  si  volesse 
dire  che  nella  Predicazione  del  ‘Vangelo  vi  si  compren- 
de fa  predicazione  della  Penitenza  , e della,  remissione 
de'  Peccati  menzionata  da  S.  Luca  , ciò  non  basta  on- 
de abbiano  luogo  quelle  espressioni  : Saran ’ rimes- 
si i peccati  a chi  li  rimetterete  . I peccati  non  saranno 
rimessi  in  Cielo,  se  non  saranno  rimessi  qui  in  terra. 
L’  ufficio  di  annunziare  la  remissione  de’  peccati  è un 
Ministero  estrinseco:  e se  il  peccatore  non  si  eccita  al- 
la Fede , indi  alla  Penitenza  , c se  oltre  ciò  non  rice- 
ve il  Battesimo,  la  remissione  de’  Peccati  annunziata 
dal  sacro  Ministro  , non  farà  che  egli  sia  giusto  . Co- 
me 
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me  adunque  si  potrà  dire  che  il  sacro  Ministro  che  an- 
nunzia la  remissione  de’  peccati  li  rimette  con  anima* 
ziarla?  Forse  perchè  eccita  la  Fede  giustificante  , perla 
quale,  a loro  dire,  gli  sono  rimessi  i peccati?  La  Fe- 
de Teologica  è un  dono  di  Dio,  c però  1’  uomo  non 
può  concepirla  colle  sue  forze  naturali  ; nè  la  voce  del 
Ministro  basta  per  portarlo  a credere  come  sì  convie- 
ne , e molto  meno  ad  infondergliela  . Torno  adunque 
a dimandare  quale  esser  debba  il  senso  di  quelle  paro- 
le : Sarati  rimessi  i peccati  a chi  li  rimetterete , ove  que- 
ste parole  debbano  intendersi  nel  senso  di  quelle  rife- 
rite da  S.  M irco  : Predicate  il  Vangelo  Ó*c.  Chi  crede- 
rà , e sarà  battezzato  sarà  salvo  &c.  Rimane  che  da  es- 
si si  dica  , che  il  sacro  Ministro  esercita  questa  sua  au- 
torità di  rimettere  i peccati  qui  in  terra  per  mezzo  dell* 
amministrazione  del  Battesimo  . Ma  il  Sacramento  del 
Battesimo  nel  sistema  de’  nostri  Avversar;  rinu-tto 
veramente  i peccati?  E’ loro  dottrina  generale,  che  i 
Sacramenti  della  legge  Vangelica  non  differiscono  dai 
Sacramenti  della  legge  Vecchia  se  non  perchè  sono  al- 
tre cerimonie,  ed  altri  segni  esterni  (a)  ; se  non  per- 
chè il  Battesimo  non  è la  Circoncisione  . Dicono  i Lu- 
terani, che  i nostri  Sacramenti  sono  la  promessa  della 
grazia  annessa  ad  un  segno  esterno  . Diceva  Calvino  , 
che  sono  certi  segni , e sugelli  istituiti  da  Dio  per  sugel- 
lare , e confermare  in  noi  le  divine  promesse , per  raffer- 


mare 
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mare  la  nostra  fede  , e per  mostrare  passamente  la  no • 
stra  pietà  verso  Dio . Se  al  dire  dei  Luterani  , al  segno 
esterno,  che  dicesi  Sacramento,  và  annessa  la  promessa 
della  grazia  j tale  segno  esterno  non  la  conferisce  già 
a quelli  che  non  vi  pongono  obice  : il  Sacramento  non 
contiene  la  grazia  che  per  esso  ci  viene  significata  (<s): 
per  esempio  il  Battesimo,  che  significa  una  lavanda  in* 
tenore,  non  contiene,  nè  conferisce  per  divina  istitu- 
zione la  grazia  che  ci  lava,  e che  ci  rigenera  interior- 
mente , Gesù  Cristo  non  hà  promesso  di  conferire  , in 
vigore  di  tale  segno  esterno  da  se  istituito,  la  grazia  a 
quelli  a quali  .è  amministrato  . Adunque  nel  loro  siste- 
ma la  sola  Fede  è quella  che  giustifica  l*  empio  ( b ) , e 
basta  la  Fede  delle  divine  promesse  per  conseguirla 
(e) , I Sacramenti  sono  stati  istituiti  da  Cristo  per  nu- 
trire la  Fede  ( d ):  sono  segni  esterni  della  grazia  e del- 
la giustizia  ricevuta  per  la  Fede  ,'e)  ; ma  nè  in  atto  , 
nè  in  voto  siano  necessarj  alla  salute  (/*)  Vtendum  Sa- 
cramenti s , dicevano  i Luterani  jn  una  loro  Confessione 
di  Fede  presentata  a Carlo  V. Imperadore  l’anno  1550.. 
set  fides  accedat , qu<c  credat  promissionibus , qua  per  Sa • 
tram  erta  exhibentur , et  offeruntur  . Ne  crediate,  che  da 
si  fatte  dottrine  si  voglia  eccettuato  il  Battesimo,  e che 
ad  esso  dai  Novatori  si  voglia  attribuire  la  remissione 
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de  peccati  in  forza  della  divina  istituzione  . A loro  di- 
re,  il  Battesimo  di  Cristo  non  hi  una  maggiore  effica- 
cia del  Battesimo  conferito  dal  Precursore  (a) . Il  Batte- 
simo nei  sistema  di  Calvino  , è soltanto  un  segno  per 
cui  siamo  iniziati-,  ed  aggregati  alla  società  Cristiana  : 
esso  non  è punto  necessario  ai  figli  de  Fedeli  , e non 
agli  Adulti,  perchè  questi  rimangono  giustificati  per  la 
Fede  . Adunque  se  voglia  dimandarsi  ai  moderni  Ereti- 
ci se  il  sacro  Ministro  esercita  1*  autorità  di  rimettere 
i peccati  qui  in  terra  almeno  con  amministrare  il  Bat- 
tesimo, se  vorranno  parlare  con  un  linguaggio  uniforme 
ai  loro  sistemi  dovranno  assolutamente  dire  che  il  sa- 
cro Ministro  nè  anche  coir  amministrare  il  Battesimo 
li  rimette  . Imperocché  se  essi  per  dar  luogo  alla  sola 
Fede  giustificante  negano  che  il  Battesimo  rimette  e can- 
cella i peccati , come  potranno  dirci  che  lì  rimette  co- 
lui che  Io  amministra  ? I Protestanti  adunque  non  po- 
tranno dire  che  quelle  parole,  riferite  da  S.  Giovanni  : 
Quorum  remiseritis  peccata  &c.  significano  la  cosa  me- 
desima che  quelle  riferite  da  S.  Marco  : Qui  creduteti! , 
& baptizatut  futrh  Ó'C.»  se  insiememente  non  conce- 
deranno, che  il  Sacramento* del  Battesimo  veramente  e pro- 
priamente per  istituzione  divina  cancella  i peccati  , e 
non  perchè  eccita  la  Fede  per  cui  non  si  cancellano  , ma 
soltanto  nel  loro  sistema  non  s*  imputano  * 

z6.  O adunque  convien  dire  che  quelle  parole  : 


tgegasaasKl-.  asute  , J>  H IV™  P"  M 

« Ibi.  Can.  j.  de  Bq>t. 


3j8  delia  confessione  sacramentale 
Quorum  rmnertth  peccata  &c.  non  hanno  alcun  senso 
preciso  , e ragionevole  ; o che  significano  tutt*  altro  for- 
chè  l’autorità  di  predicare  il  Vangelo,  la  remissione  de’ 
peccati,  e di  amministrare  il  Battesimo.  Esse  ci  sono 
riferite  dal  solo  Evangelista  S.  Giovanni  , ma  non  per 
questo  potrà  dirsi  che  non  siano  state  proferite  dal 
Salvatore  risuscitalo  da  morte.  Il  silenzio  dell’uno,  o 
dell’altro  Vangelista  intorno  all’  una,  o all’altra  Appari- 
zione del  Signore,  non  fa,  siccome  già  osservai, che  tutte 
non  siano  verissime, sebbene  non  tutte  siano  riferite  da  cias- 
cuno . Il  silenzio  di  S.  Giovanni  intorno  a ciò  che  gli  al- 
tri-Vangelisti  ci  dicono  dell’ incarico  addossato  agli  A* 
postoli  di  predicare  il  Vangelo,  e di  amministrare  il 
Battesimo,  non  fà  che  non  ne  fossero  incaricati  dal  Sal- 
vatore del  Mondo.  Il  solo  Evangelista  Giovanni  fà  men- 
zione della  potestà  data  da  Gesù  Cristo  a S.  Pietro  di 
pascere  il  suo  gregge,  le  sue  pecorelle,  i suoi  agnelli. 
Dunque  S.  Pietro  non  avrà  ricevuta  una  tale  autorità? 
Perchè  S.  Matteo  , S.  Marco  , e S.  Giovanni  non  fanno 
menzione  di  quella  Apparizione  nella  quale  il  Signore 
promise  a’ suoi  Apostoli  d’inviare  ad  essi  Io  Spirito  San- 
to, non  sarà  verissimo  quanto  ci  dice  sù  di  ciò  l’Evan- 
gelista S.  Luca  anche  negl’  Atti  : cioè  , che  essendo 
insieme  a mensa  comandò  agli  Apostoli  di  non  partire 
da  Gerusalemme,  ma  di  aspettare  la  promessa  del  Pa- 
dre, cioè  lo  Spirito  Santo  ? E’  incontrastabile  , che  i 
sacri  Vangelisti  hanno  voluto  riferirci  una  parte  sol- 
tanto delle  molte  cose  operate , e dette  dal  Signore  nel 
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decorso  di  quaranta  giorni  della  sua  dimora  qui  in  terra 
dopo  la  sua  Risurrezione,  sù  di  che  sappiamo  in  gene- 
rale i che  apparendo  ad  essi  per  quaranta  giorni  parlò  lo- 
ro del  regno  di  Dio , e ci  sono  note  soltanto  alcune  di 
{ali  apparizioni  in  particolare . Niuno  adunque  tra  gli  E- 
vmgclisti  hà  voluto  riferirci  tutti  1 ragionamenti  fatti 
allora  dal  Signore  sù  di  tale  importantissimo  argomento- 
S.  Giovanni  per  ben  due  volte  negli  ultimi  capi  del 
suo  Vangelo  si  protesta  di  non  essersi  accinto 
tale  impresa  (j).  E’ altresì  certissimo  che  essi  sacri  Van- 
gelisti senza  darsi  carico  di  riferire  i fatti  intermedi!  « 
passano  da  un  fatto  all’altro,  e come  se  l’uno  fosse  in 
seguela  dell’  altro  . Ciò  rcodesi  chiarissimo  da  quanto 
essi  ci  dicono  intorno  alle  apparizioni  del  Signore  , e 
può  servire  anche  d’  esempio  quanto  leggiamo  presso 
1’  Evangelista  S.  Marco  . Esso  dopo  aver  fatto  menzione 
della  di  lui  apparizione  agli  Apostoli  , e dell’  autorità 
loro  conferita  di  predicare  il  Vangelo  , e di  amministra- 
re il  Battesimo  , e della  promessa  fatta  a chi  avesse 
creduto  del  dono  dei  ' Miracoli  , dice  che  ascese  in 
Cielo,  e soggiugne  immediatamente,  chiudendo  il  suo 
Vangelo  cosi  : Ed  essi  andarono  a predicare  per  ogni  do- 
ve cooperando  il  Signore , il  quale  confermava  la  sua  pa- 
rola con  miracoli , da  quali  era  seguitata . Quanti  fatti  inter- 
medi! non  ommette  qui  l’ Evangelista  , che  pure  seguirono 
prima  che  gl’ Apostoli  si  dividessero  a predicare  il  Vangelo  ? 

T.  Secondo . T t *7.  Leg- 
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27.  Leggiamo  adunque  nel  Vangelo , che  Gesù  Cri- 
sto conferì  a suoi  Apostoli  la  potestà  di  predicarlo , di 
annunziare  la  Penitenza  e la  Remissione  de'  peccati , di  am- 
ministrare il  ‘Battesimo  , e di  rimettere  e di  ritenere  i 
peccati  . Sembrami  di  avere  sufficientemente  provato  , 
che  queste  varie  espressioni  non  possono  significare  la 
medesima  cosa , e la  medesima  autorità  ,.  cioè  di  pre- 
dicare soltanto  il  Vangelo,  e di  amministrare  il  Battesi- 
mo , o di  annunziare  soltanto  la  remissione  de’  pecca- 
ti , o di  rimetterli  con  perdonare  le  ingiurie  &c.  Gesù 
Cristo  volle  conferire  a suoi  Apostoli  1’  autorità  di  fare 
tutte  queste  cose.  Non  aveva  già  promesso  a S.  Pietro 
le  chiavi  del  regno  de’  Cicli  2 Non  avea  promesso  a 
lui,, ed  agli  altri  Apostoli,  che  sarebbe  sciolto  0 lega- 
to in  Cielo  tuttociò  , che  essi  avessero  sciolto  o le- 
gato qui  in  terra  ? Questa  autorità  doveva  ridursi  all* 
atto , e Gesù. Cristo  volle  farlo  in  una  maniera  non  sog- 
getta a dubbio,  o a cavillazione  » Per  conferirgliela  , sof- 
fiando sopra  di  essi,  comunicò  I oro  lo  Spirito  Santo 
in  una  maniera  invisibile  . Non  leggiamo  y che  il  Signore 
investisse  1 suoi  Apostoli  della  autorità  di  predicare,  e 
di  battezzare  con  1’ apparato  di  tali  rilevantissime  cir- 
costanze ; ma  per  rapporto  al  ministero  della  Predica- 
zione, $;  contentò  di  prometterglielo  . Trattenetevi  in 
tìttb  , sino  a tanto  che  siate  rivestiti  di  virt’ì  dalV  alto  (a) 
Sarete  battezzati  nello  Spirito  Santo  di  qui  a non  molti 
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giorni ...  Riceverete  la  viriti  dello  Spirito  Santo,  il  qua- 
le verrà  sopra  di  voi , e sarete  a me  testimoni  ed  in  Ge- 
rusalemme , ed  in  tutta  la  Giudea  , e nella  Samaria , e 
sino  all'  estremo  del  Mondo  ( a ).  II  Divino  Spirito,  già 
abitante  negli  Apostoli  , doveva  comunicarsi  loro  il 
di  della  Pentecoste  con  tutta  la  pienezza  , e dare  ad  es- 
si forza  e vigore  per  annunziare  la  verità  a fronte  di 
qualunque  ostacolo  . Spìritus  Sanctus  dicitar  accipi  , vel 
dati,  dice  il  Dottor  S.  Bonaventura,  non  r adone  essen- 
tire , sed  ejfeclus . Habuerunt  ergo  Discipuli  Spìritum  Sane 
cium  ante  passionem  , sed  ad  salutis  sue  cooperationem  , 
que  est  per  gratiam . Habuerunt  post  passionem  ante  A- 
scensiorsem  ad  remissionem  peccatorum  . Habuerunt  post 
Ascensionem  ad  Fidei  nostre  publicatìonem . .O  come  di- 
ce altrove  , in  plenitudine , & ad  robur  (b)  . Ideo  tane 
con  firmati  fuerunt  <*p  in  linguis  igneis  Spìritus  Sanctus 
descendit  (r)-  Questo  S.  Dottore  non  mai  perde  di  vi- 
sta questa  si  necessaria  distinzione  tra  la  grazia  dello 
Spirito  Santo,  della  quale  gli  Apostoli  avevano  uopo  per 
operare  la  loro  salute , e tra  la  grazia  , o il  dono  del  di- 
vino Spirito  di  rimettere  i peccati  , e di  predicare  il 
Vangelo.  Var;  sono  i doni,  e le  operazioni  dello  Spirito 
Santo  . secondo  che  ci  avvisa  l’Apostolo  San  Paolo  (i) , 
e la  potestà  di  rimettere  i peccati  è appunto  uno  di  ta- 
li doni  . Munus  Spìritus  Sancii  est  ofpcium  Socerdotis, 

T t x diceva 

(«J  Aftor.  I.  5.  8-  9-  ( [b ) In  4.  Disr.  7.  Art.  1.  q.  I. 
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diceva  il  Dottor  S.  Ambrogio  . Ed  il  medesimo  Dottore  Saa 
Bonaventura  sii  quel  Testo  : Hec  cum  dixisset  insufla - 
vìt  in  eos  , & diati  eis  : Occipite  Spirtium  Sanctum  : 
idest , diceva  il  S.  Dotrore , donum  Saniti  Spiritai,  non 
ad  omnia  , sed  ad  remtitenda  peccata . Et  in  hoc  contulit 
pota  totem  ciani um  , propterea  dicti  : quorum  remi  tettiti  &c\ 
idest  quos  sol  veri  tis , soluti  sunt  Ó*c.  (a) 

z8.  Ma  concludiamo  queste  osservazioni  sul  sa- 
cro Testo  . A maggior  chiarezza  mi  prenderò  la  libertà 
di  ripetere  alcune  delle  cose  già  dette  con  qualche  e- 
stenzione.  Quelle  parole  : Quorum  remiserilis  peccata , 
o furon’  dette  dal  Signore  nella  medesima  occasione  , nella 
quale  impose  a suoi  discepoli  di  predicare  , di  battezzare , 
di  predicare  la  penitenza  e la  remissione  de*  peccati  ; o 
furono  dal  medesimo  pronunziate  in  tempi  diversi , o 
in  diverse  apparizioni,  tra  le  molte  fatte  a suoi  disce- 
poli nel  decorso  dei  quaranta  giorni  che  conversando  con 
esso  loto  parlò  ad  essi  del  regno  di  Dio  . S.  Matteo  , 
siccome  vi  feci  osservare  , ci  dice  che  il  Signore  im- 
pose a suoi  discepoli  di  predicare,  e di  battezzare,  al- 
lorché gli  apparve  in  uno  dei  monti  della  Galilea;  ed  hò 
già  avvertito  che  se  in  tempi  diversi  impose  loro, 
di  dover  predicare  , e battezzare,  e di  dover  annunzia- 
re la  penitenza  , e la  remissione  de’  peccati , c di  ri- 
metterli, e di  ritenerli;  ai  Protestanti  corre  l’obbligo 
di  provare,  che  Esso  in  tali  apparizioni  , e con  un  Un* 


guag* 
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guaggio  sempre  diverso , volle  dirgli  la  cosa  medesima^  ; 
per  esempio  , che  dovessero  predicare  il  Vangelo  , e 
battezzare  chi  avesse  creduto  ; o che  dovessero  predica- 
re la  penitenza,  c la  remissione  de’ peccati.  I nostri 
Avversar;  possono  dare  al  sacro  Testo  questo,  e con- 
simili sensi , ma  non  potranno  giammai  provare  che  il 
senso  da  loro  trascelto  sia  quello  appunto  che  fu  inte- 

t 

so  da  Gesù  Cristo . Lo  proveranno  forse  colla  Tradi- 
zione, che  aborriscono,  o colla  voce  della  Chiesa,  che 
non  vogliono  ascoltare?  Colla  Scrittura,  che  colla  sua 
chiarezza , e colla  sua  semplicità  li  condanna  in  questi 
medesimi  Testi  controversi?  E’ forse  cosa  dimostrata,  ed 
incontrastabile  che  Gesù  Cristo  non  abbia  voluto  lascia- 
re alia  sua  Chiesa  l’  autorità  di  rimettere  e di  ritene- 
re i peccati,  onde  possa  dire  con  fondamento,  che.» 
quelle  parole:  Quorum  remìseritu  ec.  debbano  travolgersi  ad 
un  altro  senso  ? Ben  vedete  , che  questa  appunto  è la 
quistione  alla  quale  essi  ci  provocano,  e che  in  conse- 
guenza non  può  addursi  per  prova  della  giustezza  del 
*scn-o  da  loro  adottato  . Pertanto  l’unica  prova  siste- 
matica che  essi  possono  addurci  è quella  appunto,  per 
la  quale  hanno  dovuto  travolgere  il  Testo , cioè  » è il 
loro  errore  della  sola  Fede  giustificante  per  se  me- 
desima. Per  dar  luogo  a questo  loro  principio  fon- 
damentale, non  era  ad  essi  molto  comodo  di  ritenere 
il  senso  ovvio,  e letterale  delle  parole  colle  quali  il  Si- 
gnore promise  a suoi  Apostoli  l’autorità  di  sciogliere 
e di  legare,  di  rimettere  c di  ritenere  i peccati;  e 
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di  quelle  colle  quali  volle  conferirgliela . Che  se  quel* 
le  parole  : Quorum  remiseritit  peccata  &c.  furo;]  dette 
da  Gesù  Cristo  nella  medesima  occasione  , o apparizio- 
ne nella  quale  impose  a suoi  discepoli  di  predicare,  e 
di  battezzare:  di  predicare  la  penitenza,  e la  remissio- 
ne de’ peccati;  io  dimando  se  il  Salvatore  volle  dare-* 
ad  essi  l'autorità  di  fare  tutte  queste  cose,  o l’u- 
na , o r altra  soltanto  . Supposto  che  i sacri  Evange- 
listi Marco  , Luca,  e Giovanni  vogliano  parlare  della 
stessa  apparizione , il  Cattolico  non  avrà  difficoltà  di 
dice  , che  Gesù  Cristo  volle  dare  a suoi  Apostoli 
l’autorità  di  fare  tutte  queste  cose;  cioè  l’autorità  di 
predicare  irVangèlo  , c la  penitenza  , e la  remissione  de* 
peccati,  di  conferire  il  Battesimo  , e di  rimettere  i pec- 
cati nel  Sacramento  della  Penitenza  ; e fondandosi  sul 
Testo  dei  sudetti  Evangelisti  dirà  , che  nè  tutti  insieme! 
Vangelisti  nè  ciascun’ di  loro  hà  voluto  darci  una  Storia 
completa  delle  apparizioni  di  Gesù  Cristo  , c che  l*  uno 
riferisce  parte  ci  quello  che  è stato  ommesso  dall’altro* 
Il  Protestante  con  quale  argomento  impugnerà  questa 
risposta  ? Dirà  forse  che  il  Signore  non  poteva  nella 
stessa  occasione  commettere  a .suoi  Apostoli  e di  pre- 
dicare il  Vangelo  e la  remissione  de  peccati  , e di  ri- 
metterli co!  Battesimo,  e colla  Penitenza?  Vedete  per 
voi  medesimo  che  quanto  sarebbe  facile  a dirsi , al- 
trettanto sarebbe  ciò  difficile  , per  non  dire  im- 
possibile a provarsi  . Si  atterranno  al  disperato  par- 
tito di  dire,  che  Gesù  Cristo  in  quell’occasione  volle 

da- 
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dare  a suoi  Apostoli  1’  autorità  di  predicare  , e di  bat- 
tezzare » o al  più  1’  autorità  di  annunziare  la  remissione 
de*  peccati , ma  non  di  rimetterli?  Anche  ciò  è facilissi- 
mo a dii  si  , ma  come  provarlo  ? La  predicazione  del 
Vangelo,  non  è il  Battesimo  : il  Battesimo,  non  è ia 
Penitenza  i la  Penitenza  ed  il  Battesimi  , non  è la  re- 
misione  de  peccati  , ma  questa  è un  effetto  del  Battesi- 
mo , e della  Penitenza  ; la  potestà  delle  chiavi  » o sia 
Pautcrità  di  sciogliere  e di  legare  , di  rimettere  e di 
ritenere  i peccati  qui  in  terra  in  ordine  al  Cielo , non 
è nulla  di  questo  . Potrà  dirsi  che  Gesù  Cristo  volle 
nella  stessa  occasione  servirsi  di  tutte  quelle  espressioni 
per  dire  soltanto  a suoi  Apostoli  che  predicassero  il  Van- 
gelo e battezztssero  ; o che  predicassero  la  Penitenza  c la 
remissione  de’  peccati  ? Potrà  dirsi  che  volle  fare_« 
uso  di  tali  varie  espressioni  per  dire  ai  medesimi , che 
il  Vangelo  da  loro  annunziato  , ed  11  Battesimo  che 
avrebbero  conferito  ai  credenti , sarebbe  la  Peniten  za  , 
e la  remissione  de’  peccati  ; non  perchè  il  Vangelo  , ed 
il  Battesimo  gli  avrebbero  rimessi , ma  perchè  avrebbe- 
ro eccitata  la  Fede  in  chi  li  avesse  ascoltati  , o avesse 
ricevuto  il  Battesimo  ; e che  in  seguito  di  ciò  avrebbe- 
ro rimessi  i peccati , perche  avrebbero  potuto  dichiara- 
re che  a tali  persone  sono  rimessi  » cioè  che  non  sa- 
no loro  imputati  ? Potrà  dirsi  finalmente»  che  il  Signo- 
re non  fece  uso  di  tutte  le  suddette  espressioni»  ma 
soltanto  delle  riferite  da  S.  Marco;  e che  S.  Luca,  e 
S,  Giovanni  abbiano  voluto  dirci  quanto  ci  dice  S.  Mar- 
co 
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co  con  altre  espressioni  , non  adoperate  dal  Signore  ; 
ina  adottate  da  loro  ? Se  uno  di  essi  soltanto  ci  rife- 
risce le  parole  precise  di  Gesù  Cristo  , con  quale  mez- 
zo possiamo  assicurarci , che  siano  quelle  appunto  rife- 
rite da  S.  Marco , e non  più  tosto  le  riferite  da  S.  Lu- 
ca j o da  S.  Giovanni  ? 

29.  Il  Protestante  adunque  non  può  appoggiarsi 
sul  fatto  delle  Apparizioni  di  Gesù  Cristo  per  dare  un 
senso  alle  parole  da  lui  pronunziate  nella  stessa,  o 
in  diverse  Apparizioni , cioè  un  senso  arbitrario  , per  non 
essere  costretto  ad  abbandonare  1*  articolo  suo  fondamen- 
tale della  Fede  giustificante  per  se  medesima . Nè  anche 
può  gloriarsi  di  attenersi  alla  pura  parola  di  Dio , per- 
chè col  fatto  suo  proprio  si  protesta  di  volersene  allon- 
tanare quanto  più  può  , c vuole  . Essi  tengono  un 
metodo  non  punto  diverso  da  quello  dei  Sociniani  . Il 
Soàniano  per  farsi  strada  a negare  (a  necessità  del  Battesi- 
mo , c per  poter  dire  , che  F essere  battezzato  coll'  acqua , 
sia  la  cosa  medesima  che  il  professare  pubblicamente  la 
Fede  di  Cristo,  si  avvanza  a dire  , che  il  Salvatore  con 
quelle  parole:  Euntes  ergo  docete  omnes  gemes  baptizan * 
tes  tos , non  altro  volle  dire  a’  suoi  Apostoli  se  nonché; 
Andate , predicate,  insegnate , istruite  nella  Fede . Dovrà 
ammettersi  questa  esposizione  violentissima  del  sacro 
Testo  per  non  dover  costingere  i Sociniani  a confessa- 
re la  necessità  del  Battesimo  ? Sebbene  i Protestanti  si 
dichiarino  altamente  di  volersi  attenere  alla  pura  paro - 
la  di  Dio  , ben  vedete  che  non  si  allontanano  punto 
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dal  metodo  dei  Sociniani  nel  volerci  dare  il  senso  dei 
Testi , che  hanno  per  oggetto  la  necessità  del  Battcsi* 
mo,  e la  potestà  delle  chiavi.  Con  mille  interpctrazio- 
ni , alienissime  dalla  lettera  , procurano  di  travolgerli  al 
loro  sistema.  Non  cosi  la  Chiesa  Cattolica  . Essa  si  at- 
tiene alla  pura  parola  di  Dio  scritta  ; e r is  penando  an- 
che la  Tradizione  , essa  sola  può  gloriarsi  nel  Signore  di 
ritenere  il  vero  senso  di  quelle  parole  di  Gesù  Cristo; 
Tibi  dabo  clava*  Qu<ccumque  alligaverìtis . Quorum  re- 
miseritis  peccata  . Il  Signore  proferì  queste  parole  per 
conferire  a suoi  Apostoli  uni  autorità,  o almeno  per  in- 
caricarli di  un  Ministero . Se  gli  Apostoli  non  le  aves- 
sero intese  nel  senso  in  cui  Esso  le  proferiva,  non  gli 
avrebbe  illuminati  ? Gli  Apostoli  avendo  annunziato  al- 
le nazioni  anche  ciò,  che  ci  viene  insinuato  in  detti  Te- 
sti ; il  senso  genuino  di  quelle  espressioni  del  Signore 
doveva  rimanere  nelle  Chiese  fondate  da  essi , e passa- 
re dall’  una  all’  altra  generazione  per  mezzo  dell  a » 

viva  voce  de*  Pastori  , o sia  per  il  canale  della  Tradi- 
zione . Vi  hò  citati  alcuni  Padri  dei  primi  secoli  come 
Testimonj  di  questa  Tradizione  , i quali  , siccome  già 
udiste  , in  quelle  parole  ravvisavano  l’autorità  comu- 
nicata da  Cristo  a suoi  Apostoli  di  rimettere  , o di  ri- 
tenere i peccati . Per  non  rendermi  troppo  prolisso  mi 
dispenserò  dal  riferirvi  Ja  testimonianza  degli  altri  Padri,  e 
mi  limiterò  ad  un  argomento  generale  , che  basterà  a 
farvi  comprendere  in  qual  senso  la  Chiesa  di  tutti 
i secoli  abbia  inteso  questi  Testi  . Questo  argomen- 
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to  cc  Io  somministrano  gli  Eretici  che  in  varj  tempi  si 
sono  sollevati  contro  la  dottrina  della  Chiesa  sù  di  que- 
sto articolo.  Essi  hanno  negato  ai  sacri  Ministri  l’au- 
torità di  rimettere  i peccati  ; ma  la  Chiesa  gli  hà  sem- 
pre condannati , e gli  hà  riguardati  come  Eretici . Ove 
questo  fatto  sia  vero,  non  potrà  dubitarsi,  che  il  sen- 
so inteso  da  Gesù  Cristo  in  quei  Testi  , non  sia  il  senso 
nel  quale  sono  tuttora  intesi  della  santa  Chiesa  Cattolica  » 
30.  Montano  fra  tutti  è il  primo  , che  ci  sia  no- 
to, il  quale  si  diede  a negare  alla  Chiesa  l’autorità  di 
rimettere  i peccali  commessi  dopo  il  Battesimo.  Euse- 
bio nella  sua  Cronaca  fìssa  il  principio  dell’Eresia  di 
Montano  verso  1’ annodi,  di  Gesù  Cristo  , ed  il  cele- 
bre Tertulliano  suo  contemporaneo  , e seguace , ci  met- 
te a lume  sù  della  dottrina  di  quel  Novatore  . „ Noi,. 
( dice  Tertulliano  nel  suo  libro  della  Pudicizia  che  impre- 
se a scrivere  dopo  divenuto  Monianista  ) conosciamo  alcu- 
,,  ne  cagioni  di  penitenza  , che  chiamiamo  delitti . Gli  di* 
,,  vidiamo  in  due  classi.  Alcuni  possono  essere  rimes- 
,,  si,  ed  altri  noi  possono.  I leggieri  possono  essere  ri- 
„ messi  dal  Vescovo  (*) . Questi  peccati  leggieri  sono 
da  esso  denominati  quotidiani t incursioni! , e sono  la  de- 
trazione, il  giuramento  temerario  , esimili.  „ Di  que- 
sti , diceva  Tertulliano  , si  può  ottenere  la  remissione 
„ per  la  mediazione  di  Cristo  appresso  il  Padre  , Ma 
„ ve  n’  hà  degli  altri  più  grandi,  e più  pericolosi  per 


„ li  qua- 


(*)  Levioribus  Udictis  veniam  ab  Episcopo  consequi  possuat. 
(De  PuJic.  c.  a.) 
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li  quali  non  v’ è remissione.  Tali  sono  1’ omicidio , 1* 
idolatria,  la  frode,  il  rinnegamento , la  bestemmia, 
,,  l’adulterio,  la  fornicazione  , e tutte  le  altre  enormi- 
„ tadi  per  le  quali  si  viola  il  tempio  di  Dio  (a).  Av- 
vertiva però  che  sebbene  i rei  di  tali  colpe  non  po- 
tessero sperar  pace  sù  di  questa  terra  , potevano  pe- 
rò sperar  misericordia  da  Dio,  se  avessero  perseverato 
ne  travagli  della  Penitenza  (*)  . Pertanto  anche  tra  i 
Montanisti  si  faceva  Penitenza  dei  peccati  capitali  . I 
loro  ordinar]  Penitenti  non  passavano  il  vestibolo  della 
Chiesa  , ma  quelli  che  erano  rei  di  delitti  più  enor- 
mi, denominati  da  Tertulliano  non  delieta  , seà  mastra , 
questi  non  erano  tollerati  neppure  vicino  all’  ingresso 
della  Chiesa  ( b ) . I Montanisti  non  negavano  assoluta- 
mente che  la  Chitsa  potesse  rimettere  i peccati  , ma 
si  limitavano  a concederle  l'autorità  di  rimettere  i pec- 
cati leggieri  . Ad  essi  non  venne  giammai  in  mente  di 
dire  , che  i colpevoli  di  peccati  gravi  rimanevano  giu- 
stificati per  la  sola  Fede  j ma  se  negavano  che  la  Chie- 
sa potesse  concedere  la  pace  a tali  peccatori  , non  ne- 
gavano che  Ja  potessero  ottenere  da  Dio  , mediante  però  la 
perseveranza  nella  Penitenza , alla  quale  li  condannava- 
no. Quale  differenza  tra  1’  errore  di  Montano,  e quello 

V v 2 dei 

(a)  Ibi  c.  ip, 

(**)  Ee  si  hic  pacero  non  metit , apud  Dominum  non  amittit  » 
sed  prxparat  fructum  ( Ibi  c.  3.  ) 

(b)  Ibi  c.  4. 
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dei  moderni  Eretici  ! Montano  che  si  gloriano  imiti" 
re  con  negare  alla  Chiesa  l’autorità  di  rimettere  i pec- 
cati , non  distrugge  il  loro  domma  fondamentale  , cioè 
la  loro  fede  giustificante  senza  le  opere  della  Penitenza  ? 
Se  si  gloriano  d’ imitarlo  nel  dire  , che  la  Chiesa  non 
hà  da  Cristo  l’autorità  di  rimettere  i peccati,  perchè 
non  lo  imitano  con  dire,  che  nè  anche  hà  l’autorità  di 
dhhìarare  che  i peccati  sono  rimessi  da  Dio,  e che  da 
Dio  non  si  rimetteranno  se  1*  uomo  non  si  esercita  nel- 
le opere  della  Penitenza  ì 

31.  Tertulliano  ci  dice  qualche  cosa  di  più  sù 
di  questa  materia.  Si  propone  egli  la  seguente  obbiezio- 
ne ,,  Ma  voi  dite  : la  Chiesa  hà  la  potestà  di  riract- 
„ tere  i peccati  . Lo  riconosco  io  stesso  ( continua  a 
,»  dire)  che  hò  lo  Spirito  Santo  , il  quale  dice  nei  nuo- 
„ vi  Profeti  ( cioè  in  Montano,  che  si  spacciava  per 
ur*  nuovo  Profeta  , 0 per  il  Paracleto,  che  egli  distin- 
gueva dallo  Spirito  Santo,  che  aveva  inspiratogli  Apo- 
stoli , ed  in  Priscilla , e Massimilla  , che  egli  si  era  as- 
sociate ) : la  Chiesa  può  rimettere  i peccati  ; ma  io 
»,  noi  farò  per  timore  , che  quelli  a quali  saran  rimessi  , 
„ non  ne  commettano  degli  altri . Può  adunque  lo  Spi- 
,,  rito  di  verità  concedere  il  perdono  a peccatori , ma 
,,  non  lo  vuole,  per  non  cagionare  la  perdita  di  mol- 
„ ti . . . Perciò  la  Chiesa  accorderà  bensì  la  remissione 
,,  de*  peccati , ma  la  Chiesa  che  è spirito  per  gli  uo- 
„ mini  spirituali , non  la  Chiesa  che  consiste  nella  mol- 

„ ti- 
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-,  tìtudlne  de’ Vescovi  (*).  Queste  parole  di  Tertulliano 
potrebbero  far  dubitare  , se  la  maniera  tenuta  dai 
Montanisti  di  condursi  coll’  estremo  rigore  verso  i pe- 
nitenti fosse  da  essi  considerata  come  un  punto  di  di- 
sciplina , o come  un  punto  di  Fede  . Ma  che  che  sia 
di  ciò  , da  questo  passo  di  Tertulliano  apparisce , che  egli 
riconosceva  nella  Chiesa  I’ autorità  di  condonare  le  col- 
pe , anche  senza  distinzione  di  più  o meno  gravi  ; ma 
che  essa  non  doveva  servirsene  , per  non  dar  luogo  ad 
una  sfrenata  libertà  di  peccare  : e che  non  doveva  usar- 
la se  non  pel  ministero  degli  uomini  Spirituali , quali 
egli  riputava  quelli  della  sua  setta . I Montanisti  non  aven- 
do potuto  negare  che  la  Chiesa  hà  la  potestà  di  rimet- 
tere i peccati  , nè  avendo  avuto  coraggio  di  dire  aper- 
tamente , che  questa  potestà  doveva  , rimanersene  ozio- 
sa, la  negavano  alla  Chiesa  Cattolica  , e l’ attribuiva- 
no a se  stessi  per  non  doverla  esercitare  . Tertulliano  pri- 
ma di  cadere  in  ! quest’errore  lo  aveva  distrutto  nel  suo  libro 
iella  Penitenza , ora  dicendo,  che  quei  che  hà  destina- 
te; le  pene  per  tutti  i peccati  , o di  carne,  o di  spiri- 
to, o di  fatto,  o di  volontà  , quegli  stesso  promise  il 

(*)  Sed  habet , inquis , potestatem  Ecclesia  delieta  donandi . 
Hoc  ego  magia  & agnosco  , & dispone»  , qui  ipsum  Paracletum 
in  prophetis  novis  habeo  dicentem  ; Potest  Ecclesia  donare  delictum  , 
sed  non  faciam  , ne  & alia  dcliuquant  . . . Ergo  Spiritus  veritatis 
potest  quidem  indulgere  fornicatoribus  veniam  , sed  cum  plurium  ma- 
lo non  vu!t ...  Et  ideo  Ecclesia  quidem  delieta  donabit , sed  Eccle- 
sìa spiritus  per  spiritualem  hominem,  non  Ecclesia^  numerua  Episco- 
porum  (Ibi  c.ai-J 
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perdono  per  la  Penitenza  (*)  : ora  dicendo  , che  noi 
non  dobbiamo  renderci  peggiori  perchè  Iddio  è miglio- 
re, tante  volte  peccando  , quante  volte  ci  perdona  (**), 
c che  dobbiamo  guardarci  di  non  peccare  più.  Chej 
se  cadiamo  di  nuovo  , vuole  Tertulliano  che  notu» 
ci  perdiamo  di  coraggio  , e che  non  ci  abbandoniamo 
alla  disperazione  , ma  che  ricorriamo  nuovamente  alla 
Penitenza  (***)  , denominata  da  esso  Penitenza  seconda 
per  rapporto  al  "Battesimo , e seconda  Tavola  dopo  il  nau- 
fragio (a)  . Esso  prova  invincibilmente  questa  dof* 
trina  con  ciò,  che  nel  capo  II.  e III.  dell’Apocalisse 
si  legge  detto  dallo  Spirito  Santo  alle  Chiese  di  Efeso, 
di  Tiatira  , di  Sardi,  di  Pergamo  , e di  Laodicea  . Il 
divino  Spirito  le  accusa , e le  riprende  di  varj  manca- 
menti, anche  di  quelli  per  i quali  nel  sistema  di  Mon- 
tano non  v’ è perdono  j e sotto  pena  di  severo  gas  fi- 
go le  esorta  alla  Penitenza  . Ada  non  minaccierebbe  chi 
non  si  pente  , conchiude  sodissimamente  il  medesimo 


Ter- 


(*J  Omnibus  ergo  dclictis,  scu  carne,  scu  spiritu  , scu  fa- 
cto, seu  voluntatc  commissis,  qui  poe.um  per  iudiciuni  destinavi , 
idem  et  veniam  per  pcenitcntiam  spopondit. 

(**>  N’emo  idcirco  deteriorsit,  quia  Deus  mcliorcst , toticns 
delinquendo,  quotiens  ignoscitur. 

(***)  Verum  non  statini  succindeqdus,  ac  subruendus  est  ani- 
mus desperatione  , si  secund.e  quis  poenitcntia:  debitor  fuerit . Pigeat 
sane  peccare  rursus  , sed  rursus  paenitere  non  pigeat  . Pigeat  ite- 
rum  periclitari  , sed  iterum  libcrari  neminem  pigeat.  Iterata;  valc- 
tudinis  iteranda  medicina  est. 

(4)  Vedi  sopra  pag.  2pi  2?J. 


Digitized  by  Google 


COILOQ.UIO  III.  • 

Tertull’ano  , se  non  perdonasse  a chi  si  pente  (*_)  . 
Cosi  ragionava  Tertulliano  da  Cattolico,  e distruggeva 
quel’  sistema  crudele , che  poscia  infelicemente  abbrac- 
ciò. Caduto  nell’ eresia  di  Montano  osò  di  censurare  la 
condotta  del  Sommo  Pontefice  Zeffcrino , il  quale  secon- 
do che  ci  riferisce  lui  medesimo,  aveva  decretato,  che 
i rei  del  peccato  della  fornicazione , compiuta  la  Peni* 
lenza , rimanessero  assoluti  : Ego  &•  rnechia  , & for- 
nicationis  delie t a , pernii entìa  functis , dìmitto  : Esclaman- 
do : 0 Edictum , cui  adtcribi  non  poterli  bonum  factum  ! 
(a)  . Dopo  il  detto  fin  qui  io  nulla  dirò  contra  di  que- 
sta sua  esclamazione,  ma  mi  contenterò  di  inferire  in 
primo  luogo,  che  prima  di  Montano  a niuno  era  cadu- 
to in  mente  di  dire,  che  i peccati  gravi , commess  i do- 
po il  Battesimo  siano  irremissibili  , e che  la  Chiesa  non 
aveva  l’autorità  di  rimetterli . Lo  stesso  Tertulliano  ci 
adduce  le. più  valide  prove  per  doversi  da  noi  dire,  che 
non  si  dà  peccato  irremissibile , c che  non  havvi  pecca- 
to alcuno  che  non  possa  rimettersi  dalla  Chiesa.  Infe- 

riro- 

(*)  Offendisti  , seJ  reconciliari  adhuc  potè*  . Habes  cui 
satisfacias,  & quidem  volentem . Id  si  dubitas  , evolue  qux  Spi* 
ritLs  Ecclesiis  dicat.  Desertam  dilectionem  Ephcsiis  imputar  : stuprutn 
& idofothytorum  esum  'I'hyatirenis  exprobrat  : Sardos  non  pieno, 
rum  operum  accusat  s Pergamenos  doccntes  perversa  reprehendit:  LaO| 
dicenos  fidentes  d vitiis  obiurgat  s & tamen  omnes  ad  Poenicentiam 
«omraonet,  sub  catnminationibus  quidem.  Non  comminaretur  autem 
con  pcenitcnti  , si  non  ignosceret  pcenitenti, 

(a)  De  Pudicitia.  c.  i. 
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tirò  in  secondo  luogo  , che  primi  dell’  eresia  di  Mon- 
tano, e dopo  nato  un  tale  errore,  la  Chiesa  aveva  fatto 
e continuava  a fare  uso  di  questa  stia  Autorità  . Se  nel 
Secolo  il.  alcun  altro  avesse  pensato  come  Montano, 
esso  non  sarebbe  stato  riguardato  come  1’  autore  di  que- 
sta eresia.  Dunque  la  Chiesa  fin  dal  secondo  secolo  rimet- 
teva i peccati , ed  era  , per  così  dire  , in  possesso  di  ri- 
metterli • Montano  , siccome  già  dissi  , incominciò  a 
dommatizzare  nella  Frigia  circa  l’anno  iji.  di  Cristo. 
Settant’anni  prima  era  morto  in  quelle  parti,  cioè  in 
Efeso  , 1’  Evangelista  S.  Giovanni , di  cui  ci  narra  Eu- 
sebio che  nel  fine  della  sua  vita  avendo  risaputo  che  un 
suo  Discepolo  era  divenuto  capo  di  una  truppa  di  la- 
dri , e che  nella  violenza  , e nella  crudeltà  avvazava 
tutti  gli  altri  , salito  sopra  un  cavallo  , e con  veloce 
corso  raggiuntolo  , lo  convertì , gli  concedette  tl  perdo- 
no, e Io  restituì  riconciliato  alla  Chiesa  (0)  . Da  que- 
sto , e da  altri  monumenti  di  quei  tempi  , e special- 
mente dalla  condotta  tenuta  dal!’  Apostolo  S.  Paolo'  coll* 
incestuoso  di  Corinto  , cui  dopo  una  conveniente  peni- 
tenza diede  la  pace , e la  remissione  (*) , meritamente 


con- 


fa) Hi$t.  Ecclcs . Lib.  ni.  c.  23. 


i*)  Tertulliano  non  potè  dissimulare  questo  celebre  fatto  dell’ 
Apostolo.  Ma  per  non  esser  costretto  a confessare  che  la  Chiesa 
hi  la  potestà  di  rimettere  i peccati  i più  enormi  , e che  può  farne 
uso  con  quei  che  sinceramente  sono  pentiti  ; non  ostante  1'  eviden.] 
za  del  sacro  Testo,  credette  di  dover  negare  ( de  Tudiiitu  c.  J4.  ) , 

che 
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concludono  ! nostri  Teologi , che  dal  tempo  degli  Apo- 
stoli fino  a Montano  , la  Chiesa  non  riconobbe  alcun  pec- 
cato , quantunque  grave  ed  enorme  , cui  non  credesse  di 
potere  rimettere,  e che  non  rimettesse  a quelli  che  sin* 
ceramente  si  pentivano  . 

Se  Montano  fù  da  tutta  la  Chiesa  riguardato 
come  un  Novatore  ; tutta  la  Chiesa  nel  Secolo  II.  era 
persuasa  di  avere  1*  autorità  di  rimettere  i peccati  com- 
messi dopo  il  Battesimo  , e di  poterne  fare  uso  con  i 
suoi  penitenti . Ma  donde  una  persuasione  si  ferma  e ge- 
nerale nella  Chiesa  universale  in  quei  tempi  vicinissimi 
ai  tempi  Apostolici , se  gli  Apostoli  stessi  non  avesse- 
ro insegnato,  e praticato  cosi  nelle  Chiese  da  loro  fon- 
date ? Tutte  le  Chiese  in  un  tratto  avranno  degenerato 
dalla  sana  Dottrina  degli  Apostoli  in  un  articolo  di 
tanta  importanza  , e Montano  avrà  voluto  richiamar- 
la alla  pratica?  Conviene  qui  rammentarsi,  che  Mon- 
tano voleva  passare  per  un  Profeta  o per  il  Paracielo  , che 
veniva  a dar  compimento  alla  Dottrina  di  Cristo  : on- 
T.  Secondo . X x de 


che  il  suddetto  Corintio  incestuoso  , dato  dall’Apostolo  nelle  ma- 
ni  di  Satana  per  morte  della  carne  per  salute  della  dilui  anima 
( x.  Cor.  V.  $.)»  non  fosse  la  persona  medesima,  che  esso  racom- 
mandò  efficacemente  ai  medesimi  Corintiani  perchè  gli  avessero 
usato  indulgenza , è gli  avessero  date  effettive  dimostrazioni  di  carità, 
onde  non  rimanesse  oppresso  da  soverchia  tristezza  [2.  Cor.  1 1.  7.8.] 
Incestar n peccatorcm  T.tulus  tradidit  Salane  in  iuteritum  carmi , non 
anime , & hunc  ipsum  idem  ^ ipostolus  abitini t,  S.  Pacian.  Ep.  J.  ad 
Sympron. 
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de  la  Dottrina  che  lui  predicava  non  era  la  Dottrina 
di  Cristo  , nè  degli  Apostoli , che  egli  volesse  richia- 
mare , ma  era  una  Dottrina  tutta  sua . Sii  la  metà  del 
Secolo  III. 'seguente  Uovaziam  la  riprodusse  sotto  d’un 
altro  aspetto  . La  persecuzione  , che  la  Chiesa  aveva 
sofferta  sotto  1’  Itnpcradorc  Decio  aveva  fatto  molti 
Martiri , ma  molti  tra  i Cristiani  non  avevano  avuto 
coraggio  di  resistere  alla  persecuzione.  Alcuni  avevano 
sacrificato  agl’idoli  , o avevano  mangiato  nel  Tempio 
cose  sacrificate  : altri,  costretti  a sacrificare  , collo  sbor- 
zo  di  certa  somma  pattuita  coi  Giudici  Pagani,  aveva- 
no ottenuto  di  esserne  dispensati , e da  essi  aveano  ri- 
cevuto un  attcstato,  o sia  un  biglietto  di  avere  sacri- 
ficato , sebbene  non  l’avessero  fatto  . Restituita  la  pace 
alla  Chiesa  la  maggior  parte  di  tali  Cristiani  chiedeva- 
no di  essere  ricevuti  alla  pace  ed  alla  comunione.  No- 
vaziano  sulle  prime  pretese  che  quelli  che  erano  cadu- 
ti nell’  Idolatria  non  dovessero  essere  ammessi  alla  ri- 
conciliazione ; frattanto  però  non  negava  la  pace  ad  altri 
peccatori,  rei  di  fornicazione,  di  adulterio,  e di  altri 
gravi  delitti . Ma  messo  alle  strette  dai  Cattolici , i qua- 
li non  cessavano  di  domandare  il  perchè  dovevano  esclu- 
dersi dalla  riconciliazione  quelli  che  erano  caduti  nella 
persecuzione  , e non  già  gli  adulteri,  gli  omicidi,  ed 
altri  consimili  peccatori,  rei  di  colpa  mortale  («)  i No- 
vaziano  si  lasciò  portare  ad  un  altro  estremo  , c disse 

che  . 

(a)  Cyprian.Fp.  55.  ad  ad  Antonianum  . 
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che  tutti  I peccati  sono  eguali , e tutti  indegni  di  per- 
dono (a)  . Questo  errore  era  troppo  assurdo  per  po- 
tersi perpetuare  j onde  i Novaziaui  , contraddicendo 
al  loro  Maestro , ammisero  finalmente  una  differenza  tra 
peccati,  e peccati  , e dissero  che  eccetto!  delitti  più 
gravi , concedevano  il  perdono  ai  peccati  leggieri  (*)  . 
Questo  era,  siccome  già  dissi,  anche  1*  errore  dei  Mon- 
ianisti.  II  Tridentino  fà  menzione  di  questi  lire  tici  col- 
le parole  seguenti:  Novatianos  remittendi  potestatem  olim 
pertinaci  ter  negante s , magna  radane  Ecclesia  Catholica 
tamquam  bar  etico:  explosit  atque  condemnavit  (b)  . S.  Cor- 
nelio allora  sommo  Pontefice  , congregato  nel  mese  di 
Ottobre  dell’anno  251.  un  Concilio  di  sessanta  Vescovi 
la  condannò)  decidendo  che  Novaziano  , ed  i suoi  fau- 
tori, e quelli  altresi  che  avessero  aderito  alla  dilui  inu- 
manissima opinione  alienissima  dalla  Carità  fraterna  , do- 
vessero essere  riguardati  come  esclusi  dalla  Chiesa  ; e che  i 
fratelli , che  infelicemente  eran’  caduti  dovessero  esser 
curati  colla  medicinal  Penitenza  (c) . 

3}.  Le  variazioni  di  questi  Eretici , e le  loro  con- 
traddizioni , non  sono  certamente  compatibili  con  una 
dottrina  vera,  e fondata.  Dire  che  la  Chiesa  hà  P auto- 
rità di  rimettere  qualunque  peccato  , eccetto  P IJoIa- 

X x 2 tria  : 

(a)  Ambros.  lib.  j.  de  Pcrnit.  c.  2.  n.  j. 

(*)  Sed  ajunt , se  exceptis  gravioribus  criminibus,  relaxare  ve- 
niam  levioribus . Non  hoc  quidem  auctor  vestri  erroris  Novatianus, 
qui  neraini  dandam  poenitentiam  putavit  ( mmbrof.  ibi  ) . 

{!>)  Sefl.  XIV.  cap.  1.  (c)  Euseb.Hifl.  Eccles.  lib.  VI.  Cap.35. 
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tria:  dire  che  non  hà  1’  autorità  di  rimetterne  alcuno  ; 
e dire  che  può  rimettere  soltanto  i peccati  leggieri , non 
è un  contraddirsi  nella  manierala  più  forte,  ed  un  ra- 
gionare a caso,  c senza  alcun  fondamento  stabile,  e 
sicuro  ? Infatti  : su  qual  fondamento  potevano  asserire 
or  I’  una,  or  l’altra  di  queste  cose,  che  si  distruggo- 
no a vicenda  ? Può  idearsi  cosa  più  falsa  , ed  assurda 
che  mettere  del  pari  qualunque  peccato  , dirli  tutti  ir- 
remissibili, ed  escludere  per  sempre  da*  divini  Mister^ 
colui,  il  quale  (per  servirmi  delle  espressioni  del  Dot- 
tor S.  Ambrogio)  galltm , ut  ajunt , gallinaceum , atque 
Uhm  , qui  Patron  su ffoc averti  (a)  ? Hò  già  provato  dif- 
fusamente, che  debba  riconoscersi  il  peccato  veniale  di 
sua  natura,  diverso  dal  mortale  (£) . Mi  rimane  di  pro- 
vare, che  non  havvi  peccato  alcuno,  che  propriamen- 
te parlando  possa  , e d.ebba  denominarsi  irremissibile  , ec- 
cetto l’ impenitenza finale  per  cui  l’uomo  si  condanna  da  se 
medesimo  . Senza  una  sincera  penitenza  non  si  rimetto- 
no i peccati  , ma  non  havvi  peccato  alcuno  che  Id- 
dio nou  rimetta  a chi  si  pente  (c)  . La  sincera  Contri- 
zione è un  dono  di  Dio , è sua  grazia  . Per  essa  1*  uo- 
mo si  duole  delle  sue  passate  scelleragini , le  abborre  , 
e le  detesta,  perchè  con  esse  hà  offeso  Iddio  bene  som- 
mo, ed  incommutabile:  propone  di  soffrire  più  tosto 
qualunque  siasi  male  che  ricadérvi  di  nuovo:  si  4ì  a 

me- 


la) Ambros.  !oc.  cit.  (k)  Colloq.  li.  n.  31.  32. 33.  34. 
" (0  Vedami  le  prove  di  quest»  verità  » pag.  p.  c seg. 
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menare  una  vita  del  tutto  opposta  alla  sua  vita  passata  : 
fomenta  in  se  un  vivo  desiderio  di  soddisfare  a Dio, 
e si  esercita  in  opere  soddisfattone  . Egli  fa  tutte 
queste  cose  perchè  Iddio  spande  nel  dilui  cuore  uno  spi- 
rito di  compunzione  e di  pentimento:  perchè  gl’  inspi- 
ra l’amore  per  la  giustizia  , ed  un  vivo  desiderio  di 
reintegrare  1’  amicizia  con  esso  lui . Vorrà  Iddio  rende- 
re inutile  questo  suo  prezioso  dono,  e vorrà  rigettare 
il  peccatore  senza  speranza  di  perdono,  nell’ atto  mede- 
simo che  gl’  inspira  di  convertirsi  a lui  , e questi  lo 
preferisce  nel  suo  cuore  ? Che  se  la  Penitenza  saluta- 
re può  riconciliare  con  Dio  l’omicida,  l’adultero,  il 
bestemmiatore  , o altro  tale , ove  egli  si  converta  a_> 
Dio  j non  v’  è ragione  onde  possa  dirsi  che  la  sincera 
Penitenza  non  possa  riconciliare  a Dio  anche  l’ Aposta- 
ta (*).  Nè  può  dirsi  che  Iddio  non  rimette  i peccati 
gravi,  e tra  quelli  1’ Apostasia , perchè  non  concede  a 
tali  peccatori  la  grazia  di-  un  sincero  pentimento:  im- 
perocché, chi  più  scellerato  di  Manasse  Re  di  Giuda  ? 
E nondimeno  per  mezzo  della  Penitenza  potè  placare  il 
Signore  (a) . Gesù  Cristo  pregò  per  i suoi  crocifisso- 

ri 

(■*)  Gravius  Jeli&um  idololatria  non  reperitur  : est  enim  in  Deutn 
impietas.  Nihilominus  tanien  & illud  per  sinceram  poemtenciam  con- 
donatimi est  ( Constimi • ~4postolic.  lib.  ll-c-aj.) 

(«)  4-  Reg.  XXL , & a.  Paralipora.  XXXIII. 
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ri  (a) . Portò  i nostri  peccati  sul  proprio  corpo  sopra 
ii  santo  legno  della  Croce,  affinchè  morti  al  peccato, 
viviamo  alla  giustizia  (b)  . Non  vuole  che  alcuno  peri- 
sca, ma  che  tutti  ritornino  a penitenza  (c)  . Esso  é l’A- 
gnello di  Dio  che  toglie  i peccati  del  Mondo  (tf)  . La 
sua  redenzione  , che  nelle  Scritture  ci  viene  predicata 
per  abondantissiim  , e per  sufficientissima  a cancellare 
tutti  i peccati  del  Mondo  , non  sarebbe  tale  , se  l’uo- 
mo potesse  commettere  un  peccato  che  Cristo  non 
potesse  espiare  (*)  . Adunque  senza  cadere  in  una  ma- 
nifesta empietà,  e senza  impegnarsi  in  una  contraddizio- 
ne la  più  palpabile,  non  può  sostenersi,  che  nella  ve- 
ra Chiesa  di  Cristo  , diasi  per  rapporto  a Dio  alcun 
peccato  , che  egli  non  perdoni  a chi  sinceramente  si 
pente  (**) . 

34.  Ma 


(a)  Luti  XXIII.  34-  £6]  1.  Petri.  11.  34. 

(c)  z.  Petri.  IH.  9.  (1 1)  joan*  1.  ip. 


[*]  Frustra  mortuus  est  Chriscus  si  aliquos  vivificare  non  po- 
tei! ( Hieronym.  Ep.  ad  Oceanum  ) 

(**)  Se  l’uno  o l’altro  Peccatore  si  danna  anche  dentro  la 
Chiesa,  perchè  sen’  passa  impenitente  da  questa  all’altra  vita,  non 
potrà  quindi  inferirsi  , che  diasi  alcun  peccato  di  sua  natura  irre- 
missibile . E’ quistione  tra  Teologi  se  i peccatori  acciecati , ed  in- 
durati , siano  da  Dio  abbandonati  a loro  medesimi  . Per  non  en- 
trare qui  in  tale  spinosa  quistione,  basterà  dire  , che  se  il  pecca- 
tore, abusando  della  divina  grazia,  volontariamente  si  accieca  ed 
ostina  fino  a morire  impenitente  , non  potrà  imputarlo  alla  bontà 

di 
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34.  Ma  innanzi  a Dio  havvi  alcun  peccato,  di  cui 
l’uomo  si  pente,  che  non  possa  essere  rimesso  forchè 
da  Dio  solo  ? Se  volesse  aversi  in  mira  il  primo  stato 
dell’  eresia  Novaziana , dovrebbe  dirsi  che  il  solo  pec- 
cato dell’Apostasia  non  possa  dalla  Chiesa  rimettersi. 

Se  volesse  starsi  alla  massima  adottata  in  seguito  da 
Novaziano,  cioè,  che  non  havvi  differenza  tra  peccato 
e peccato,  e che  tutti  debbano  dirsi  irreinisibili , dov- 
rebbe rispondersi  , che  tutti  i peccati  sono  riservati  a 
Dio  . Ma  i suoi  discepoli  non  vollero  uniformarsi  a que- 
sta dottrina,  e distinguendo  tra  peccato  e peccato,  si 

ri- 

di  Dio  , ma  dovrà  imputarlo  a se  stesso , che  hà  voluto  ostinarsi 
sino  al  fine  alle  divine  chiamate  . Non  basta  il  dire  : questo  , c 
quell* altro  peccatore  è stato  lasciato  da  Dio  a se  medesimo,  per  in- 
di dedurre  che  diasi  un  peccato  che  Iddio  non  voglia  perdonare  ; 
ma  convien  provare  1’  una  , o 1*  altra  di  queste  due  cose  , cioè  : 0 che 
Iddio  siasi  fatta  una  legge  di  non  perdonare  un  genere  di  peccati; 
per  esempio  l 'apostasia  dalla  Fede;  o convien  provare  , che  Iddio 
siasi  fatta  una  legge  di  non  dare  , a chi  commette  un  tale  peccato , 
la  grazia  della  Penitenza  salutare.  Ma  come  provare  l’uno,  o l’al- 
tro di  questi  due  articoli  se  il  fatto  dimostra,  che  questo  pecca- 
tore si  ravvede  c si  pente  , e 1*  altro  reo  dello  stesso  peccato  si 
ostina,  e si  danna?  Adunque,  non  havvi  peccato  alcuno,  che  Id- 
dio non  voglia  perdonare,  mediante  la  penitenza:  non  havvi  alcun 
peccato  , che  Iddio  non  voglia  rimettere  con  negare  a chi  l’hà 
commesso  la  grazia  di  un  sincero  pentimento  s lo  che  basta  onde 
debbasi  dire  che  in  rapporto  alla  divina  Bontà  non  havvi  peccato 
alcuno  irremissibile  . 
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ridussero  a dire  coi  Montanisti  che  la  Chiesa  può  ri- 
mettere  gli  uni  , e non  gli  altri  . Adunque  Novaziano 
sulle  prime  , ed  indi  i suoi  discepoli  riconoscevano 
nella  Chiesa  una  vera  autorità  di  rimettere  i peccati , seb- 
bene la  limitassero  ora  a questi,  ed  ora  a quei  peccati, 
che  essi  denominavano  remissibili  . E qui  mi  sia  per- 
messo di  ricercare  in  primo  luogo,  cosa  volevano  dire  i 
Montanisti,  ed  i Novaziani  allorché  concedevano  alla-* 
Chiesa  l’autorità  di  rimettere  una  tale  classe  di  peccati. 
Volevano  parlare  per  avventura  di  una  semplice  dichia- 
razione, o di  altra  cosa  tale  ; ovvero  intendevano  di 
concedere  alla  Chiesa  una  vera  autorità  di  rimetterli  qui 
in  terra  in  ordine  al  Cielo?  E’ questa  una  quistio.ie  di 
fatto  , che  debbe  decidersi  sù  l’ autorità  di  quei  che 
confutarono  1’  errore  di  tali  Eretici  allorché  era  in  pie- 
no vigore  . Per  non  rendermi  troppo  nojoso  mi  limi- 
Icrò  specialmente  al  Dottor  S.  Ambrogio  Arcivescovo 
di  Milano,  ed  a S.  Padano  Vescovo  di  Barcellona,  che 
vissero,  e morirono  nel  Secolo IV. , e che  impugnaro- 
no di  proposito  l’errore  dei  Novaziani , il  primo  nc’ 
suoi  libri  della  Penitenza,  e l’altro  nelle  sue  lettere  a 
Stmprouiano  Novaziano . Questi  due  gravissimi  uomi- 
ni non  avranno  certamente  voluto  travisare  i veri  sen- 
timenti di  quegli  Eretici,  nè  avranno  voluto  alterare 
la  comune  credenza  della  Chiesa  de’  loro  tempi  intorno 
all’  articolo  controvetso , c concitarsi  Io  sdegno  non 
solamente  degli  Eretici  che  confutavano,  ma  anche  de- 
gli stessi  Cattolici  che  impresero  a difendere . Questi 

due 
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due  gran  Vescovi  non  ci  danno  indizio  alcuno,  che* 
quegli  Eretici  volessero  parlare  di  una  autorità  di  dichia- 
rare che  quei  peccati , che  essi  denominavano  remissi • 
bili,  erano  rimessi . Tertulliano,  cd  i Novaziani  conce- 
devano che  la  Chiesa  poteva  rimetterli , e perciò  deno- 
minavano irremissibile  1’  altra  classe  di  peccati  , non  in 
ordine  a Dio,  ma  in  ordine  alla  Chiesa  • Forse  la  Chiesa 
può  esercitare  la  sua  autorità  di  rimettere  i peccati  con 
dichiarare  che  gli  unisono  rimessi,  egli  altri  nò?  For- 
se i peccati  irremissibili  in  ordine  alla  Chiesa,  non 
possono  essere  rimessi  da  Dio  mediante  la  perseveran- 
za nella  Penitenza  , cosicché  il  sacro  Ministro  possa 
dichiarare  che  anche  essi  saranno  perdonati , se  non  dal- 
la Chiesa  , almeno  da  Dio  ? S.  Padano  dopo  aver  ripe- 
tuta la  verissima  massima  , già  adottata  da  Tertulliano, 
cioè,  che  Iddio  non  minaccierebbe  P impenitente  , se  non 
perdonasse  al  penitente  , rivoltesi  al  suo  Avversario  , c 
soggiugne . Dirai  : Iddio  solo  può  fare  ciò  , cioè  , Iddio 
solo  può  perdonare  a chi  si  pente  . Ciò  ò vero , risponde 
il  Santo  , ma  ciò  che  egli  fà  per  mezzo  de * suoi  Sacerdo- 
ti, è suo  potere,  Quodper  Sacerdotes  suos  facit  ipsius  po- 
testas  est  ( a ) . Non  era  adunque  questione  tra  la  Chiesa 
cd  i Novaziani,  se  il  sacro  Ministro  abbia  l’autorità  di 
dichiarare  che  i peccati , che  essi  denominavano  remissi- 
bili , erano  rimessi  ; ma  era  questione  se  potevano  rimet- 
terli, come  li  rimette  il  sommo  Dio,  il  quale  perdona  a chi 
T.  Secondo . Y y . si 


(a)  tp.  i,  ad  Symprouianum. 
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DELLA  CONFESSIONE  SACRAMENTALE. 
si  pente  , non  già  con  dichiarare  che  i peccati  sono  rimessi , 
ma  li  rimette  e li  perdona  al  peccatore  con  lavarlo  c mondar- 
lo delle  sue  brutture , con  giustificarlo  , e con  santificarlo , 
siccome  dissi  diffusamente  contro  i Protestanti  . A Dio  solo 
spetta  di  fare  ciò,  ma  quod  per  Sacerdote s suos  facit,  in  quan- 
to alla  remissione  de’ peccati,  ipsias  potes/as  est . Anche  il 
Dottor  s. Ambrogio  si  obbjettò  questo  medesimo  argomento 
dei  Novaziani , cioè,  che  per  riverenza  del  Signore  non  vo- 
levano arrogarsi  l’autorità  di  rimettere  i peccati  più  gra- 
vi (a).  Ma  se  l’autorità  che  essi  concedevano,  o ne- 
gavano alla  Chiesa  consisteva  tutta  in  dichiarore  che  i 
peccati  erano  rimessi  : siccome  senza  recare  ingiuria  a 
Dio  potevano  dichiarare  che  erano  rimessi  da  Dio  i pec- 
cati leggieri  j cosi  potevano  dichiarare  che  erano  rimes- 
si da  Dio  anche  i peccati  gravi  a quelli  che  ne  aveva- 
no un  sincero  pentimento.  Se  l’autorità  che  essi  con- 
cedevano alla  Chiesa  di  rimettere  quei  peccati  che  deno- 
minavano remissibili , era  una  vera  autorità  per  la  quale 
li  rimettevano  in  nome  di  Cristo:  siccome  senza  recare 
ingiuria  a!  Signore  potevano  in  dilui  nome  e come  suoi 
Ministri  rimettere  tali  peccati  j cosi  potevano  rimettere 
In  dilui  nome,  e come  suoi  Ministri  anche  quei  pecca- 
ti, che  essi  denominavano  irremissibili , de’ quali  il  pec- 
catore ne  avesse  avuto  un  sincero  pentimento.  Il  Dottor 
S.  Ambrogio  in  risposta  della  sudetta  frivola  obbiezio- 
ne, non  credette  già  di  doversi  attenere  al  partito  di  in- 

debo- 
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dcbolire  1’  autorità  della  Chiesa  di  rimettere  qualunque 
peccato  , onde  mettere  in  salvo  la  riverenza  dovu- 
ta al  Signore;  che  anzi  giudicò  di  dover  dire»  che  la 
Chiesa  per  questo  riflesso  doveva  rimetterli.  M est 
qui  magis  bonorot  , utrum  qui  mandati:  obtemptral , an 
qui  resistiti  Quindi  diceva  anche  lui  unitamente  a S.  Pa- 
dano, che  Munus  Spiritai  Sanai  est  officium  Sacerdo- 
tis , e che  Homines  in  rentissionem  peccatorum  ministe- 
rium  suum  exbìbent  . Se  lo  Spirito  Sauto  uon  rimette  i 
peccati  con  soltanto  dichiarare  che  sono  rimessi  , ma 
realmente  li  cancella  , e li  lava  ; come  potrà  dirsi  che 
il  Sacerdote,  che  fà  le  veci  dello  Spirito  Santo,  li  ri- 
mette con  soltanto  dichiarare  che  sono  rimessi  ? Porrà 
dirsi  che  V uomo  coopera  col  suo  ministero  alla  re- 
missione de*  peccati  , se  non  concorre  in  alcuna  guisa 
a rimetterli  come  causa  {strumentale , c ministeriale  ? 
Quell’uomo  che  dichiara  soltanto  che  1’  una  o 1’  altra  co- 
sa è stata  fatta  da  un  altro,  non  potrà  giammai  denomi- 
narsi ministro  di  un  altro  , e falsamente  si  dirà  che  sia- 
si unito  con  esso  lui  ad  operarla , e che  gli  abbia  som- 
ministrato  il  suo  ministero  » 

34.  Il  Dottore  S.  Ambrogio  mette  viepiù  In  chiaro 
questa  sua  dottrina  coll*  esempio  del  Battesimo.  I Novazia- 
ni  non  aveano  alcun  dubbio  di  confessare  che  nel  Battesimo 
si  iià  la  remissione  di  tuttii  peccati , e che  11  Ministro  del 
Battesimo  non  può  nè  dee  riservarne  alcuno  a Dio  solo , ma 
dee  amministrarlo  per  la  remissione  di  tutti,  e di  qualun- 
que peccato,  sebbene  gravissimo  ed  enormissimo  . Ma  se 
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i peccati  ( dicevi  loro  il  S- Dottore)  non  possono  essere 
rimessi  pel  ministero  degli  Uomini , perche  voi  confe- 
rite il  Battesimo  per  la  remissione  di  tutti  i peccati  ? 
Che  se  credete  di  avere  un  diritto  di  rimetterli  tutti  col 
Battesimo  , perchè  negate  di  avere  il  medesimo  di- 
ritto di  rimetterli  tutti  anche  col  Sacramento  della » 

Penitenza?  L*  uno  , e 1*  altro  non  è un  Mistero,  un  Sa* 
cramento  che  opera  per  divina  istituzione  ? Se  nel  Bat- 
tesimo opera  la  grazia  de’ Mister;  . anche  nella  Peniten- 
za opera  il  nome  di  Dio  . Il  Sacerdote  non  conferisce 
il  Battesimo  , c la  Penitenza  in  proprio  nome,  ma  in  nome 
della  Trinità:  battezza  , ed  assolve  in  nome  della  Tri- 
nità . O adunque  dovete  anche  negare  di  essere  Mini- 
stri di  Cristo , e di  dover  somministrare  la  vostra  ope- 
ra nel  conferire  il  Sacramento  del  Battesimo  per  la  re- 
missione di  tutti  i peccati  ; o dovete  anche  concedere 
che  il  Sacerdote  di  Cristo  dia  la  remissione  di  tutti  i 
peccati  anche  col  Sacramento  della  Penitenza  . Nell’  uno 
e nell’  altro  Sacramento  il  Sacerdote  fà  le  veci  dello  Spi- 
rito Santo  : nell’  u no  e nell’altro  Sacramento  il  Sacer- 
dote somministra  la  sua  opera  , c si  diporta  come  Mi- 
nistro di  Cristo.  Se  senza  recare  ingiuria  a Dio  voi  po- 
tete, c dovete  esercitare  questo  Ministero  nel  conferire 
il  Battesimo  , e rigenerare  colui  che  si  battezza  j per- 
chè non  potrete , e non  dovrete , senza  recare  ingiuria 
a Dio,  fare  le  veci  di  Dio  nel  Tribunale  della  Peniten- 
za come  Giudici , e come  ministri  da  lui  delegati  a fare 
qui  in  terra  le  sue  veci  ? Poteva  Iddio  senza  il  rito  del 
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iBattesimo  rimettere  immediatamente  all’  uomo  tutti  pec- 
cati, c nondimeno  volle  in  questa  sua  opera  servirsi  del 
ministero  degli  uomini,  e voi  credete  di  dovere  eserci- 
tare un  tale  ministero  : perchè  adunque  non  poteva 
servirsi  del  loro  ministero  nel  rimettere  all’  uomo 
anche  i peccati  commessi  dopo  il  Battesimo  , che  voi 
volete  riservati  a lui  solo,  c che  esso  ha  voluto  confe- 
rire agli  uomini  ? Sarà  in  vostro  potere  di  render^-» 
inutile  y o insussistente  1’  autorità  che  i Sacerdoti  hanno 
ricevuta  da  Cristo  di  rimettere  tutti  i peccati  non  sola- 
mente nel  Battesimo,  ma  ancora  nella  Penitenza  (*)  ? Non 
può  negarsi  , che  questo  non  sia  un  argomento  fortissi- 
mo , e come  suol  dirsi  , ai  hominem  , contro  i Nova* 
aiani:  ma  ben  vedete  che  questo  argomento  non  avreb- 
be avuto  alcun  vigore,  se  quei  Settar;  non  avessero  ri- 
conosciuto il  Battesimo  come  un  Sacramento,  che  confe- 
risce la  remissione  de’ peccati,  eia  grazia  in  vigore  della 
divina  istituzione  , e se  non  avessero  riconosciuta  nel 
sacro  Ministro  1’  autorità  di  conferirlo  per  la  remssionc 
di  tutti  i peccati  - Essi  negavano  ai  nostri  Sacerdoti  l’au- 
to ri- 


(*)  Cur  Baptizatis,  si  per  hominem  peccata  dimitti  non  licct? 
In  Baptismo  remissio  utique  peccatorum  est . Quid  interest  , utrum 
per  Pcenitentiam  , an  per  Lavacrum  hoc  j'us  sibi  datum  Sacerdotes 
vindicent?  Unum  in  utroqne  Mysterium  est  ( Lib.  I .de  Vanir,  c.  7.) 
Sed  dicis  , quia  in  Lavacro  operatur  Mysteriorum  gratia . Quid  tu 
Paenitentia?  Nonnè  Dei  nomen  aperatur?  Quid  ergo?  Ubi  vultis  via. 
dicati*  vobis  grattato , ubi  vulus  repudiati  ? (Ito  c.  80 
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DELIA  CONFESSIONE  SACRAMENTALE 
torità  di  rimettere  , per  un  Sacramento  diverso  dal  Bat- 
tesimo , tutti  quei  peccati  che  si  commettono  dall’  uo- 
mo , dopo  averlo  ricevuto  , perchè  si  erano  impegnati  a so- 
stenere , che  tali  peccati  sono  irremissibili  dall  a Chiesa  : ma 
S.  Ambrogio,  e S.  Padano  , oltre  che  negavano  assolu- 
tamente i darsi  peccato  alcuno  irremissibile  da  Dio  ; 
negavano  altresì  che  diasi  alcun  peccato  che  non  sia  re- 
missibile dalla  Chiesa  per  11  ministero  Sacerdotale  , e per 
mezzo  del  Sacramento  della  Penitenza,  ben  diverso  dal 
Battesimo.  Questa  era  la  dottrina  della  Chiesa , e questi 
erano  gli  errori  di  quei  scttarj  in  tempo  di  S.  Padano  , 
e di  S.  Ambrogio.  I Novaziani  avevano,  per  dire  così, 
erèditata  la  loro  dottrina  dai  Romanisti  . La  massima  , 
allora  comune  nella  Chiesa  , proposta  e difesa  vigorosa- 
mente da  quei  due  Padri  , per  qual  mezzo  si  era  resa 
comune,  c fermissima  nella  Chiesa  nei  Secolo  IV.?  Ma 
non  era  essa  comune  anche  nel  Secolo  II.,  e prima  che 
insorgesse  Montano  a combatterla;  Montano  , io  dico, 
che  subito  fù  riguardato  come  un  Eretico  da  tutta  la 
Chiesa  ? E’  troppo  chiaro  , che  la  Dottrina  proposta  , e 
difesa  da  S.  Ambrogio,  e da  S.  Pacianonel  Secolo  IV., 
e che  tuttavia  si  ritiene  illibata  dalla  Chiesa  Cattolica 
in  questo  secolo  XVIII. , è stata  la  Dottrina  costantissi- 
ma anche  degli  Apostoli  medesimi- 

3 j.  Qui  ha  luogo  un  altra  qulstione.  Sù  quali  fon- 
damenti S.  Ambrogio,  c S.Paciano  nel  Secolo  IV-  im- 
pugnando i Novtaziani  rivendicavano  alla  Chiesa  la  divi- 
na autorità  ministeriale  di  rimettere  i peccati  commes- 
si 
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s!  dopo  il  Battesimo,  per  mezzo  del  Sacramento  della 
Penitenza  ! Su  di  questa  quistione  conviene  ascoltare  lo- 
ro medesimi  . S.  Paciano  dopo  aver  detto,  che  Iddio  ri- 
mettendo i peccati  per  mezzo  dei  suoi  Sacerdoti,  que- 
sti io  fanno  colla  stessa  autorità  di  Dio  loro  comunica- 
ta, arreca  in  prova  di  questa  sua  Dottrina  ciò,  che  Ge- 
sù Cristo  disse  a suoi  Apostoli , cioè  : QjtC  liguveritis 
in  terris , lìgata  erunt  Ó*  Ctclis  -,  Ó*  quacumque  soheritis 
in  terrii , solata  erunt  in  Ctclis.  In  vano  (dice  egli)  Cri* 
sto  avrebbe  indirizzate  ad  essi  queste  parole,  se  agli  uo- 
mini non  fosse  permesso  di  legare  c sciogliere  da  pec- 
cati . Cur  hoc  si  ligure  homìnibus , ac  solvere  non  licebat  ì 
E perchè  alcuno  non  potesse  dire , che  volle  dare  un 
tale  potere  ai  soli  Apostoli , riflette  che  volendosi  di- 
re ciò,  doverrebbe  anche  dirsi  che  ai  soli  Apostoli  era 
permesso  di  battezzare,  c di  conferire  lo  Spirito  San- 
to , perchè  ad  essi  soli  Cristo  indirizzò  il  suo  ragiona- 
mento allorché  loro  conferì  una  tale  potestà.  Se  adun- 
que per  questa  ragione  ( dice  S.  Paciano  ) non  può  affer- 
marsi che  dagli  Apostoli  non  sia  passata  ai  loro  succes- 
sori l’ autorità  di  amministrare  il  Battesimo,  e la  Con- 
fermazione ; cosi  non  può  dirsi  che  non  sia  passata  ad 
essi  1’  autorità  conferita  agli  Apostoli  di  rimettere.* 
1 peccati , per  la  ragione  che  ad  essi  soli  Cristo  confe- 
rì 1'  autorità  di  rimetterli  in  sua  nome  . Aut  totum  ad 
nos  ex  Apustoloram  forma  , et  potestate  deductum  est  , 
aut  nec  illud  ex  decretis  relaxatum  est . Gli  Apostoli  han- 
so  gittati  i fondamenti  del  mistico  edificio  delia  Chiesa  % 

ce* 
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S.  Padano  alla  proposta  quistionc,  e con  ciò  hà  sommi- 
nistrato a noi  un  argomento  fortissimo  per  combattere 
gii  Eretici  di  questi  aitimi  secoli , i quali  alle  parole  di 
Cristo:  Qutcumque  allìgaverith  &c.  quccumqut  iolverì - 
tis  &c.  danno  un  senso  affatto  alieno  dal  Testo,  ed  inau- 
dito ne’ primi  secoli  della  Chiesa. 

3«J.  Anche  il  Dottor  S.  Ambrogio  per  provare 
che  i Novaziani  non  onoravano  Iddio,  ma  che  l’offendevano 
con  riservare  a lui  solo  i peccati  più  gravi  t si  fondava 
sù  quelle  parole  : Quorum  remiseritis  peccata . Ravvisava 
egli  in  queste  parole  un  precetto  dato  da  Crifto  a’  suoi 
Apostoli  di  sciogliere  e di  legare,  onde  rettamente  io* 
deriva,  che  i Novaziani  colla  loro  crudele  condotta  non 
onoravano  Iddio  , ma  che  1’  offendevano , perchè  in  vece  di 
ubbidire  alle  sue  leggi  , le  violavano  apertamente.  La. 

T.  Secondo . Z z Cbic- 


t,  co,  & resolutio  vinculorum  , Se  Sacramenti  potestà!  datur  ; aut 
„ tatuai  ad  nos , ex  Apostoiorum  forma  spotestate,  dcductumest; 
i,  aut  nec  illud  ex  decreti!  relaxatum  est.  Ego , ioquic,  fundamen- 
„ tum  posai , alias  autem  suptrxdi  ficai.  Hoc  ergo  supercedificamus  , 
„ quod  Apostoiorum  doctrina  fundavit . Dcnique  & Episcopi , Apo- 
„ noli  nominantur  , si  cut  de  Epaphrodito  Paulus  edisserit  : Fratrem  , 
„ & commi I itonem , ioquit  , mtitm  ; vcurum  autem  ^tpostolum  . Si 
ergo  Se  lavacri  & Chrismatis  potestas , majorum  Se  longc  charis* 
„ matum  ad  Episcopo!  inde  descendit  j Se  ligandi  quoque  jus  ad- 
„ fuit,  atque  sol  vendi . Quod  Se  si  nos , ob  nostra  peccata,  teme, 
rarie  vindicamus;  Deus  tsmen  illud,  ut  Sanctis  Se  Apostoiorum 
cathedram  tenentibns , non  negabit  j qui  Episcopi  3 etiam  unici 
•»*  sui,  nomea  indulsiti,  ( Ep . j.  ad  Sympron.) 
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Chiesa  noo  diportarsi  cosi  , diceva  il  S;  Dottore.  Gsu 
Ubbidisce  Allà  legge  dettata  dal  Signore  di  dover  legare , 
e di  dovere  sciogliere  dal  peccati . La  Eresia  crudele  da 
un  canto,  e dall’altro  dissuhbldiente  , vuole  legare  ciò 
che  non  scioglie,  e non  vuole  sciogliere  ciò  che  hà  le- 
gato . Co u ciò  , essa  non  si  condanna  da  se  medesima  (*)  ? 
Volle  il  Signore  che  la  potestà  di  sciorre  e di  legare  an- 
dassero del  pari.  Dutu|tie  chi  non  hà  il  diritto  di  scior- 
re , come  potrà  arrogarsi  il  diritto  di  legare  ? Ai  Sacer- 
doti 


(*)  Sono  riferibili  a ciò  anche  quelle  espressioni  del  Martire 
S-  Cipriano. ,,  O hxrctic»  institutionis  inefiìcax , & vana  traditio  , 
„ hortari  ad  satisfaélionis  poenitentiam , & subtrahere  de  satisfadàione 
,,  medicinam  : Dicere  fratribus,  piange,  & lacrimai  funde , & qua:-- 
,,  cumque  ad  pacero  pertinent  facies , sed  nullam  pacem  , qua  ti  qux- 
„ ris  accipies,,  Indi  soggiugne.  Dura  fruflus  poenitentix  intercipi- 
„ tur,  pcenitentia  ipsa  tollitur.  Quodsi  inver.imus  a pcenitcntia agen* 
„ da  neminera  debere  prohibcri , &.  deprecantibus  atque  exoranti- 
„ bus  Domini  misericordiara  , secundura  quod  ille  misericors  & pius 
„ est , per  Sacerdote!  eius  pacem  posse  concedi  t admittendus  est. 
,,  plangentitira  gemitus  , Se  pcenitentia:  frudus  dolentibus  non  ne- 
gandus  ( Li b.  4.  Ep.  2-).  Era  massima  del  S.  Vescovo,,  Permisit 
,,  Dominus , ut  ligata  in  terris , eciam  in  coelis  ligaia  essent  : sol* 
,,  vi  autem  possent  illic,  qua:  hlc  prius  in  Ecclesia  solverentur(  Lib.  I* 
„ Ep.  57.  ).  Questa  era  la  disciplina  della  Chiesa  nel  III,  secolo. 
Se  essa  per  l’ autoriti  ricevuta  da  Cristo  legava  i peccatori  , e li 
obbligava  ad  una  congrua' penitenza  ; per  la  medesima  autoriti  non 
negava  ad  essi  l’  assoluzione  , c la  pace  • Vedasi  la  Nota  alla 
pag.  a 87. 
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doti  è flato  conceduto  di  fare  e l’uno,  e l’altro  (*), 
O adunque  ai  Sacerdoti  è permesso  di  fare  c l’uno,  c 
l’altro  ; o ad  essi  non  è permesso  di  fate  nè  1’  uno  , nè 
l’altro:  Qitìbus  àalum  utrumque  est , out  utrumque  licer  t 
manifestum  est ; aut  utrumque  non  lìcere  certum  est.  Al- 
la Chiesa  è permesso  di  fare  c l’uno  , e 1’  altro  ; alla  E- 
•xceia  non  è permesso  di  fare  nè  1’  ano  nè  1’  altro . Ai 
soli  Sacerdoti  è stata  data  l’autorità  di  sciorre  e di  le- 
gare . La  Chiesa  giuflamente  si  rivendica  questa  autori- 
tà, perche  essa  hà  i veri  Sacerdoti  ; la  Eresia  non  può  ri- 
vendicarsela, perchè  essa  non  hà  veri  Sacerdòti  di  Dio  (♦*). 
Il  S.  Dottore  non  poteva  dire  più  forte  contro  i Nova- 


(*)  Non  hibenc  Petri  h.ercditàtcm  , qui  Petri  fidem  non  ha. 
bent , quam  impia  divisione  discrepunt.  Sed  hoc  improbe,  quod  c- 
mm  in  Ecclesia  denari  peccata,  negane,  posse  , cum  . Petto  diilum 
sit  : Tibi  dabo  clava  regni  aelorum  ( cimbro s . /.  i.  de  Tten.  c.  7-) 
Nec  eos  audiamus , qui  negaiit  Ecclesiali)  Dei  peccata  posse  dimit- 
tere . Itaque  miseri,  dum  in  Pctro  petraminon  inceli igunt  , & no. 
lunt  credere  datas  Ecclesia:  clavcs  regni  coeloram  , ipsi  cas  de  ma* 
nibus  amiserunt  ( Angustiti,  de  tigone  Cbristianoc.11,  n.  jj.  ) 

(♦*)  Sed  ajunt,  se  Domino  deferre  reverentiam  , cui  soli  di- 
mhtindorum  criminum  potestatem  reserveot  . Immo  nulli  majorem 
injuriatn  faciunt , quam  qui  cjus  volunt  mandata  rescindere  , commi*» 
«umque  munus  refendere  . Nam  cum  ipse  in  Evangelio  suo  dixerit 
Dominus  Jesus.  Accipite  Spiritum  Sanctus»  : quorum  remiseritis pec- 
cata , remittuntUr  cis  : & quorum  detìmterith  detenta  erutti  ; quis  est 
ergo  qui  magis  honorat , utrum  qui  mandatis  obtemperat  , an  qui 
reiistit?  Ecclesia  in  utroque  servai  obedientiam^  ut  peCcatum  & al. 
*1  liget 
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ziani,  c non  direbbe  altramente  contro  i moderni  Ereti- 
tici  , i quali  non  avendo  tra  loro  alcun  Sacerdote  , 
invano  si  potrebbero  appropriare  l’ autorità  di  sciorre  e 
di  legare  (*)  . S.  Ambrogio  in  quelle  parole,;  Quorum 
remhtriti:  peccata,  vi  vedeva  una  autorità  vera  e realis- 
sima 

ligec  & relaxet  : hiresis  in  aitero  immicis  ; in  altero  inobediens  , 
vult  ligare  quod  non  resolvit  ; non  vult  soivere  quod  ligavit:  in  quo 
se  sua  daranac  sententia  . Dominus  enirw  par  jus  & sol  vendi  rase 
voiuit  Se  ligandi,  qui  utrutsique  pari  conditione  perroisit.  Ergo  qui 
solvendi  ius  non  habet,  dcc  ligandi  habet.  Qjiibus  donatum  utrura- 
que  est,aut  utrumque  licere  maoifestutn  est.aut  utrumque  non  licere  ccr- 
tum  est.  Ecclesie  utrumque  licet , hxresi  utrumque  non  licei  : jus  enim 
hoc  solis  permissura  Sacerdotibns  est  . Reile  igitur  hoc  Ecclesia  vindi- 
ci t,  qux  Vero*  Sacerdotes  habet:  hxresis  vindicare  non  potestjqux  Sacer- 
dote* Dei  non  habet  ( ^ Imbros . I.  ».  de  T.tr.  c.  2-); 

( *)  Fù  sentimento  di  Lutero  , che  ogni  Cristiano,  a cagione 
de!  suo  Battesimo,  è Sacerdote , cioè,  che  hà  l’autorità  di  coose* 
grare  l’Eucaristia,  e di  Assolvere  dai  peccati,  ma  che  non  debba 
mettersi  ad  esercitare  questa  autorità  senza  essere  chiamato  a tale 
Ministero  dai  voti  del  Popolo  ; e pretendeva  che  la  elezione  dele 
la  comunità  sia  quella  che  fi  entrare  un  Cristiano  nell’  esercìzio  del. 
la  potestà  Sacerdotale  che  hà' ricevuta  r.el  Battesimo,  e però  dice- 
va : Sacerdotcm  nasci  ; Miuistrum  fieri . Quindi  Lutero  rigettava  co- 
me affatto  inutile  il  Sacramento  dell’  Ordine  , ed  in  seguito  di  que- 
sto suo  novello  modo  di  pensare  scrisse  una  Lettera  agli  Ussiti  della 
Boemia  per  distornarli  dal  mandare  quei  della  loro  setta  a prende- 
re gli  Ordini  sacri  dai  Vescovi  Cattolici  , siccome  costumavano , 
fingendosi  figli  della  Chiesa  Cattolica.  Sebbene  nel  secolo  IV.  Ae- 
rk>  avesse  domraatiaaato  che  il  Vescovado  non  si  distinguesse  dal 

aeaa-  - 
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«imi  d!  scforre  e di  legare  , di  rimettere  e di  ritenere  i pec- 
cati; cioè  e quella  autorità  di  legare  che  si  arrogavano  i No* 
vaziani , e l'autorità  di  sciogliere  che  essi  non  volevano  rico- 
noscere , la  quale  nel  Sacramento  della  Penitenza,  non 
altramente  che  nel  Battesimo  , giugne  a togliere  di  mezzo 
qualunque  peccato . 37.  01- 


aemplice  Sacerdozio , non  osò  di  negare  la  necessiti  della  sacra 
Ordinazione , ma  dava  questa  autorità  ai  semplici  Sacerdoti  j e seb- 
bene gli  Eretici , nati  dopo  il  Secolo  XII.  dicessero  , che  i cattivi 
Sacerdoti  rimanevano  privi  della  potesti  di  assolvere,  e di  ammini- 
strare validamente  gli  altri  Sacramenti  , e che  qualunque  fedele, 
amico  di  Dio  perla  grazia  santificante,  potesse  amministrarli,  non 
facevano  il  Sacerdozio  comune  a tutti  i Cristiani  a cagione  del 
Battesimo  . Lutero  adunque  fìi  il  primo  a promulgare  tale  errore. 
E sebbene  i su  ai  seguaci  abbiamo  adottato  un  linguaggio  alquan- 
to diverso  , nella  sostanza  dei  falso  domma  non  si  sono  punto  allon- 
tanati dalla  dottrina  del  loro  Maestro  . Essi  , come  altresì  i Calvi- 
nisti , ed  altri , nati  da  questi  , o dai  Luterini , non  aolamente  noa 
si  danno  carico  di  provare  che  tra  loro  havvi  la  successione  ds* sa- 
cri Ministri  per  una  valida  Ordinazione  , ma  confessano  di  non  aver- 
ne affatto  mediante  il  Sacramento  dell*  Ordine , che  essi  non  am- 
mettono . Quindi  è che  sebbene  i Luterani  confessino  il  domma 
della  presenza  reale  del  Signore  nell’ Eucaristia  ( non  senza  però  al- 
cuni  etrori  dominatici);  in  vano  possono  gloriarsi  contro  i Calvi- 
cisti  di  mangiare  nella  sacra  Cena  il  corpo  del  Signore  , e di  bere 
il  dilui  Sangue  . Invano  altresi  si  arrogarebbero  la  divina  autorità 
di  sciogliere  e di  legare  , di  rimettere  e di  ritenere  , come  giudici 
deputati  da  Cristo,  i peccati  commessi  dopo  il  Battesimo,  perché 
l’autorità  di  consegrare  l’Eucaristia  , c di  assolvere  dai  peccati  é 
annessa  essenzialmente  al  Sacerdozio  , cui  l’uomo  è Iniziato  per 
il  Sacramento  dell*  Ordine  ; 


Digitized  by  Google 


J(55  DELLA  CONFESSIONE  SACRAMENTALE 

■ Oltre  questi  antichi  Eretici  , gli  Alb'gesi  , { 
Valdesi  , i Wiclefiti  , gli  Ussiti  , ed  i Fratelli  di  Boe* 
mia,  insortigli  uni  dopo  gli  altri  dopo  il  Secolo  XII., 
anche  questi  si  sollevarono  contro,  la  Dottrina  Catto» 
lica  , ma  per  un  principio  affatto  diverso  . Questi  non 
negavano  che  laChiesa  non  possa  rimettere  qualunque  pecca- 
to : ma  avendo  adottata  la  massima  degli  antichi  Dona» 
'fisti , cioè  che  il  valore  , e l’effetto  dei  Sacramenti  dipen- 
de del  merito,  e dalla  Santità  de!  Ministro,  inferivano 
che  l’Assoluzione  era  inutile  a colui , che  la  riceveva  da 
un  Sacerdote  peccatore  , perchè  un  tale  Ministro  non 
poteva  dare  quel  divino  Spirito  che  aveva  perduto  per  Io 
peccato  (*)  , Per  questo  falso  principio  i Valdesi  cre- 
devano essere  meglio  assoluti  dai  loro  Barbetti , che  a 
( ••  loro 

(*)  11  Dottor  S.  Bonaventura  esponendo  quelle  parole  di  S.  Gio- 

vanni ; Occipite  Spirìtu>n  SanHum . Quorum  remiseritlt  peccata  , rt- 
tnittuntur  cis  &c , st  oppone  l’argomento  di  questi  Eretici,  che  al* 
lora  nel  Secolo  XIII.  erano  in  vigore,  e vi  risponde  cosi  . „ Du- 
,,  pliciter  est  solvere , scilicet  merito,  Se  officio  tantum  . Adhocquod 
j,  ( Sacerdós  ) merito  sòlvat,  necesse  est  quod  habeat  Spiritum  San- 
„ dlum  ; sed  ad  hòc  quod  solvat  officio,  non  oportet . Quod  ergo 
„ Dominus  prius  dat  Spiritum  Sandlum  , hoc  est,  ut  digne  exequa~ 
»,  tur,  vel  ad  significandum  , quod  sine  gratin  Spirilus  Sanfti  non 
datar  remissio  peecatorum , Sed  non  oportet,  quod  illa  gratin  sit 
,,  in  Sacerdote  , sed  in  Sacramentis  . l’otest  autetr.  & aliter  dìcr, 
„ quod  Spiritus  Sandlus  dicitilrdari,  quando  dantur  dona  sua,  Sunt 
igirur  quxdam  dona.  qo*  sunt  a Spiritu  Sandto  , & Cum  Spiri- 
„ tu  San  Ho,  t»t  Carlini  . Sunt'&  alia -,  qui:  sunt  ^Sprrìtu  Sandfo 
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foro  dire  menavano  la  vita  di  S.  Pietro , che  dai  Sacer- 
doti Cattolici,  da  loro  creduti  peccatori  j e per  questo 
falso  princìpio  si  essi , che  gli  altri  ora  nominati  conce* 
dovano  ai  Laici  probi  l’autorità  di  assolverete  di  con- 
segrare  l*  Eucaristia  ( a ) . E’  certo  però  che  i Valdesi  se 
non  dopo  'ungo  tempo  , essendo  Laici,  incomincia* 
rono  ad  udire  le  Confessioni,  ad  imporre  le  Penitenze , 
e a dare  i*  Assoluzione  (b)  * Questi  Eretici  adunque  , 
generalmente  parlando,  riconoscevano  il  Sacramento  del- 
la Penitenza,  c non  negavano  alla  Chiesa  l’autorità  di 
rimettere  i peccati,  ma  erravano  in  concedendo  ai  Laici , 
da  loro  creduti  probi,  questa  divina  autorità.  Quindi  è 
che  i Fratelli  di  Boemia  avendo  ad  insinuazione  di  Lu* 
tero  ridotti  i sette  Sacramenti  a due  soli  , non  ebbero 
difficoltà  di  dire  nella  loro  nuova  Confessione  di  Fede: 
che  bisogna  dimandare  al  Sacerdote  l’ Assoluzione  de* 

prò-  . 

„ Se  non  curri  Spiritu  Sanilo,  ut  Timor  servitù*  Sunt  Se  alia,  qua: 

,,  sunt  a Spiritu  Sanalo  , 8e  possunt  esse  cum  Spiritu  Sanilo  , $e 
„ sine.  Se  talia  sunt  donum  Vrophetix , Se  donum  Scienti* , Se  Chi- 
,,  raderti*  Et  quia  potestà*  confitenti,  #•  ligandi , & solvendi.svcnt 
„ talcs,  roancnt  in  jnstis , & in  hjustis  * Et  hoc  divina  dispensatione 
„ aduni  est  , ut  peccatunt  Prxlati  subdito  non  prxjudicec  ( in  E- 
„ vang.  *Joan*  ».  1318-).  Non  può  negarsi  che  questa  risposta  non 
sia  molto  chiara  cd  efficace  a togliere  di  mezzo  l*  equivoco  adot- 
tato dai  suddetti  Eretici.  IL  Tridentino  rinnovò  la  condanna  di  que- 
sta errore  (Sess*  3 (IV*  can.  10.) 

(a)  Bossuet.  yariazionl  Sec.  Lib.  XI.  n.  6z*  87.101» 

(b)  Ibi.  n.  86. 
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proprj  peccati  col  mezzo  delle  chiavi  del'a  Chiesa  , cd 
ottenerne  la  remissione  per  lo  ministero  stabilito  da  Ge« 
sù  Cristo  a questo  fine  («)  . I moderni  Eretici  si  gloria- 
no di'  riconoscere  la  loro  successione  nella  dottrina  dal*  J 
le  Sette  ora  nominate  : ma  ben  sanno  che  a niuno  di  quei 
loro  predecessori  cadde  in  mente  di  adattare  alle  paro* 
le  Vangéiiche:  Tibi  dabo  claves . Quacumque  alligavtri- 
th . Quorum  remiteritii  peccata  , alcuna  di  quelle  interpe- 
trazio ni , colle  quali  si  lusingano  di  eluderne  la  forza: 
v"'5^che  essi  in  seguito  del  falso  loro  principio  vollero  piu 
tosto  concedere  ai  Laici  probi  la  divina  autorità  di  ri- 
incttereT peccati , che  negare  alla  Chiesa  1’  autorità  di  ti- 
' * metterli  mediante  la  potestà  delle  chiavi  . Laonde  gli 
stessi  antichi  Montanisti , ed  i Novaziani  , c gli  Ereti* 
ci  degl1  ultimi  secoli,  loro  mal  grado  concorrono  a giu- 
stificare il  senso  nel  quale  fa  Chiesa  Cattolica  hà  in  ogni 
- tempo  ricevute  le  suddette  parole  di  Cristo.  Quegli  Nova- 
tori  avendo  ritenuto  qualche  cosa  dellaDottriua  dcllaChiesa, 
colla  maggior  chiarezza  ci  assicurano  che  la  Dottrina 
nella  quale  essi  convenivano  colla  Chiesa,  era  già  stabi- 
lita a Ioto  tempi  , e che  era  nella  Chiesa  comune  . Essendo 
. flati  essi  condannati  a cagione  delle  loro  innovazioni  per 
le  quali  contraddicevano  alla  comune  dottrina  della  Chic-  . 
sa , la  dottrina  che  essi  negavano , fino  da  loro  tempi 
era  nella  Chiesa  comune.  I Montanisti,  sd  i Novaziani 
trovarono  stabilita  la  dottrina , che  laChiesa  hà  1’  auto- 

. riti 
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(a)  Boiuct  Ibi.  n.  180. 
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riti  di  rimettere  tutti  i peccati,  c furono  dalla  Chiesa 
condannati  , perchè  vollero  ristingere  questa  autorità 
ai  soli  peccati  da  essi  denominati  remissibili.  Gli  Eretici 
sù  mentovati , nati  dopo  il  Secolo  XII.  fino  al  Secolo  XV. 
trovarono  stabilita  nella  Chiesa  la  dottrina  della  potestà 
delle  Chiavi.  La  Chiesa  li  condannò,  non  perchè  con- 
cedevano agii  uomini  questa  divina  autorità  , ma  per- 
chè la  estendevano  anche  ai  Laici  . Niuno  dei  suddetti 
Eretici  per  eludere  la  forza  delle  parole  di  Cristo  pensò 
di  ricorrere  alla  Fede  giustificante  per  se  medesima,  c di 
lasciare  alla  Chiesa  l’autorità  di  dichiarare  soltanto  che 
i peccati  sono  rimessi  a cagione  di  questa  Fede,  o pec 
la  memoria  del  Battesimo  , o di  concedere  ad  essa  U 
sola  autorità  di  annunziare  che  sono  rimessi  a chi  crede. 
Dunque  i Protestanti  nei  loro  dommi  , e nei  varj 
sensi  che  adattano  alle  parole  di  Cristo  , sono  contrad- 
detti e condannati  anche  da  quelli , dal  quali  si  gloria- 
no di  avere  ereditata  la  loro  dottrina  . Se  le  dottrine 
messe  in  campo  dai  Montanisti , dai  Valdesi  8cc.  fosse- 
ro state  professate  prima  di  loro  da  una  qualche  Chiesa 
particolare,  o proposte  da  alcun  altro  più  antico  autore  , 
quelle  Sette  non  avrebbero  presa  la  denominazione  dai  lo- 
ro autori  , sotto  la  quale  sono  state  sempre  riconosciute 
dalla  Chiesa,  e per  la  quale  si  sono  distinte  dalle  altre 
Sette,  e dalla  Chiesa  Cattolica. 

38.  Non  debbo  tralasciare  di  riferirvi  più  breve- 
mente che  io  possa  i sentimenti  di  S.  Gioangrisostomo 
sù.  le  suddette  parole  di  Cristo:  Quacumque  alliga  veri- 
T,  Secondo . . , A a a tis , 
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tis  . Qjirurn  remiseriti s peccata  . Quel  celebre  Dottore  , 
per  mettere  in  veduta  le  prerogative  del  Sacerdozio  Cri- 
stiano , credette  di  dovere  rilevare  la  divina  autorità 
di  sciogliere  e di  legare  , di  rimettere  e di  ritenere  i 
peccati,  ebe  và  ad  esso  congiunta.  Diceva  adunque,  che 
questa  autorità  conceduta  ai  nostri  Sacerdoti  con  quelle 
parole  : Ghtcumque  aìligaveritis  , ella  è una  autorità  di 
dispenstre  le  cose  del  Ciclo;  una  autorità  che  non  fu 
conceduta  nè  agli  Angioli , nè  agli  Arcangeli , imperoc- 
ché quelle  parole  non  furono  indirizzate  ad  essi  , ma  si 
bene  agli  uomini  che  vivono  in  questa  terra  (*) . E per 
darci  un  idea  più  chiara  di  questa  divina  autorità  , giu- 
dicò di  doverla  mettere  al  confronto  colla  potestà  tem- 
porale dei  Principi  del  secolo.  I Principi  d[clla  terra  ( di- 
ceva il  Santo  Dottore)  hanno  la  potestà  di  legare,  ma 
soltanto  f corpi . La  potestà  di  legare  conceduta  ai  Sa- 
cerdoti giugne  a legare  le  Anime,  e penetra  i Cicli,  co- 
si che  tuttociò  che  fassi  quaggiù  dai  Sacerdoti , Iddio  lo 
approva  in  Cielo  , c conferma  la  sentenza  de’  suoi  servi , 
a qoaii  disse  Qj orata  remiseriti s peccata  , remittuntur 
eis  &C.  Può  datsi  ( diceva  il  santo  Padre  ) una  potestà 

che 

a 

(¥)  Etenira  qui  terraoi  incoiunt  , atque  in  ea  versantur  , ii* 
commissum  esc,  ur  ea,  qux  in  Ccelis  sunt  dispensent  . lis  datum 
est  ut  patestatera  habeant,  quam  Deus  optimus  ncque  Angeli*  , nc- 
que Archangelis  datam  esse  voluit.  Ncque  enim  a.t ilio»  diiftum  est; 
Qaxcumquc  aìligaveritis  in  urta  , erutti  alligala  & fa  Calo  : CS* 
quacumqne  solvcritis  in  terra , trunt  solata  & in  Calo . 
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che  sia  di  questa  maggiore  (*)?  Essa  è la  medesima  au- 
torità giudici  ari  a che  Cristo  ricevette  dal  Padre,  e che 
volle  delegare  a suoi  Sacerdoti  , per  la  quale  ess  i 
s’  innalzano  prodigiosamente  al  disopra  della  loro  u ma- 
ria condizione  (**) . Cristo  conferì  a suoi  Sacerdoti  tan- 
ta autorità  sulle  Anime  , quanta  potrebbesi  da  un  Rè 
della  Terra  conferire  ad  un  suo  suddito  sù  gl’altrui  cor- 
pi , se  per  onorarlo  volesse  delegare  ad  esso  la  fua  so- 
vrana autorità  d’  incarcerare  , e di  mettere  il  libertà  tutti 
coloro  che  giudicasse  degni  di  pena,  odi  grazia.  Se  un 
Rè  della  Terra  volesse  onorare  in  tal  guisa  un  fuo  sud- 
dito, non  sarebbe  quegli  l’oggetto  della  comune  meravì- 
glia? Ma  l’autorità  conceduta  ai  Sacerdoti  sulle  Anime 
essendo  tanto  maggiore  quanto  il  Cielo  è più  prezioso 
• . A a a ? della 


(*)  H.ibenc  quidem  & terrestres  Principe*  vinculi  potestatem , 
veruni  corporum  solum.  ld  autem  quod  dico  Sacerdotum  vinculum 
ipsj.ni  etimi  ammani  contingit,  atque  ad  ccclos  usque  pervidit  : us- 
que  adeo,  uc  quateumque  inferne  Sacerdote*  confecerint  , illa  ez- 
dem  Deus  superne  rata  hibeat , ac  scrvorum  sentcntiam  Dominus 
confirmet . Htcnim  quodnam  hoc  aliud  esse  dicas,  nisi  omnem  re- 
rum  coelestium  potestatem  illis  a Deo  concessam  ? Quorumcumquc 
enim,  ait , peccata  remiscritis , nnti tt  un  tur  eis  : & quorum  cumque 
tc timer itis  , renetta  sunt . Qpaenam  , obsecro  , potestà*  hac  una  ma- 
jor esse  queat  ? 

(**)  Pater  omne  judicium  Fillo  dedit . Ceterum  video  ipsum 
omne  judicium  a Oeo  Filio  illis  traditum  . Nani  quasi  jam  In  es- 
tuai translati  , re  supra  humanam  naturam  positi  , atque  nostris  ab 
affeftibus  exempti , sic  illi  ad  principatum  istud  perduri  sunt. 
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«fella  Terra  , e quanto  le  anime  fono  più  eccellenti  dei 
corpi , saravvi  alcuno  tra  i Sacerdoti  cui  venga  a vile  que- 
sto ministero  che  è stato  fui  confidato-^*)  ? Ai  foli  Sacer- 
doti della  vecchia  legge  era  lecito  di  purgare  la  lebbra-, 
o per  meglio  dire  ad  essi  foli  era  permesso  non  di  purga- 
re , ma  di  testificare  mondati  i lebbrosi  : Ma  ai  nostri 
Sacerdoti  è fiato  conceduto  di  mondare  non  la  lebbra  del 
corpo  , ma  le  macchie  dell’anima;-  non  dico  di  testificare 
che  fono  tolte  di  mezzo,  ma  di  toglierle  affitto  (**)- 
laonde  ( conchiude  il  Santo  Dottore  ) é una  manifesta 
pazzia  il  dispreggisre  un  si  fatto  Principato,  senza  di 
cui  noo  possiamo-  effsr  partecipi  nè  della  salute ,,  ne  dei 

beni 

(¥)  Quid  multa?  Re*  aliquis,  si  cui  ex  svbditis  suis  hunc 
honorem  detulerit  ut  potestatem  habcac  quoscumqur  velie  in  car- 
cerem  conjicicndi , cosdemque  rursus  laxandi , beatus  ille  & admf- 
randus  Judicio  omnium  fuerits  at  vero  , qui  a Deo  tanto  majoretti 
accepit  potestatém  quantum  coelum  terra  pretiosius  est,  quanto  e* 
tiam  animx  corporibus  prjestant , hic  vilem  eonsque  dignitatam  ac- 
cepisse  nonnuliis  videri  dètìet , ut  vel  in  iHorum  cogitationem  de* 
scenJere  quest,  reperiri  posse  quandoque  unum  aliquem  ex  eoruu» 
numero,  quibus  unta  illa  fuerint  a Deo  concredita  , cui  ipsi  rau* 
ras  suum  sordéscat',  quique  donum  sibi  a Deo  datum  despiciat. 

Corporis  lepram  purgare,  seu  , ut.verius  dicam  , haud 
purgare  quide.n , sed  purgatali  probare,  JuJieorum  Sicerdotibus  so- 
Ijs  licebat  , At  vero  r.osrris  Saccrdotibus , non  corporis  lepram  , ve. 
rum  anima:  sorde*  non  dico  purgatas  probare  , sed  purgare  pror*- 
sus  concrssum  est. 
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Leni  che  ci  sono  stati  promessi  (*)  . Coi!  il  Santo  Dot- 
tore. 

;<>.  Quella  eccellente  dottrina  di  quello  gran  Padre 
può  pafTare  per  un  fticcofo  compendio  di  quanto  hò  avu* 
to  1*  onore  di  potervi  dire  fin  qui  intorno  alla  divina  au- 
torità data  da  Gesù  Crifto  alla  fua  Chiefa  di  rimettere , 
c di  ritenere  i peccati  commeffi  dopo  il  Battefimo.  Nei 
princip;  di  quello  gran  Santo , 1’  autorità  della  quale  qui 
andiamo  ragionando,  è ia  fi  e da  autorità  che  Crifto  rice- 
vette dal  Padre,  e che  Egli  comunicò  a suoi  Apoftoli . 
E’ una  autorità  di  difpenfarc  le  cole  del  Cielo,  ed  è un 
autorità  giudiciaria , per  la  quale  l’uomo  s’innalza  al  di* 
fopra  della  Tua  condizione , c fopra  gli  Angioli  mede- 
simi ai  quali  non  è stata  conceduta.  Per  quella  autorità- 
elfi  giungono  a legare  le  anime  in  ordine  al  Cielo,  eia 
loro  ienttnza  è approvata,  e confermata  in  Cielo.  Oltre 
questa  poteftà  di  legare,  hanno  essi  ricevuta  anche  l’au- 
torità di  sciorre.  Anche  quella  confitte  in  un  atto  ea- 
toritativo  , per  cui  1’  uomo'  rimane  sciolta  dai  laeoi  del 
peccato,  ed.il  peccato  , di  cui  và  reo  nel  divin  Tribunale  , 
rimane  affatto  cancellato,  e distrutto.  H santo  Dottore 
per  farci  meglio  comprendere  questi  suoi  sentimenti,  chia- 
ma in  esempio  P autorità-  della  quale  vanno  investiti  i 
Principi  della  Terra  . L’autorità  che  il  Sovrano  , o il  suo 

le» 

e»)  Insania  enim  manifesta  est  despicere  tantum  Principa- 
tum  , tine  quo  nec  salutis  , nee  promhsorum  bonorum  compotes 

esse  possumus. 
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legittimo  Ministro  esercita  sii  i corpi,  non  è una  auto- 
rità immaginaria,  ma  il  reo  in  forza  di  essa  veramente 
c propriamente  nel  foro  del  Principe  rimane  sciolto  o 
legato,  coaJannato  o. assoluto.  L’autorità  die.il  Sovra- 
no, o il  dilui  Ministro  può  esercitare  sù  i corpi,  dal 
Sacerdote  di  Cristo  può  esercitarsi  sulle  Anime  . Se  quel» 
la  dovrà  chiamarsi  una  poteftà  a ut  orbati  va  , perchè  non 
dovrà  dirli  tale  anche  l’autorità  data  ai  Sacerdoti  sulle  A- 
nitne?  Ed  anzi  al  dire  del  S.  Padre,  questa  tanto  è mag- 
giore di  quella,  e più  pregevole,  quanto  le  anime  so- 
no più  preziose  dei  corpi . Non  bastò  al  S.  Dottore  que- 
sto esempio  per  mettere  fuori  di  qualunque  equivoco 
la  natura  di  quella  divina  autorità,  conceduta  da  Gesù 
Cristo  a suoi  Sicerdoti  , Volle  mettere  al  confronto  una 
parte  degli  offitj  del  Sacerdozio  Cristiano  con  quelli  del 
Sacerdozio  di  Aronne.  Ne’ capi  XIII.  e XIV.  del  Leviti- 
co  lì  descrivono  minutamente  le  diverse  specie  della  leb- 
bra, e vi  fi  danno  ai  Sacerdoti  di  Aronne  delle  regole 
per  cosccrla  , onde  poteflcro  a tenore  della  legge  pro- 
nunziare 1’  uno  mondo , c l’altro  immondo.e  vi  li  Itabi Esco- 
no le  espiazioni,  ed  i Sacrifiz;  da  praticarsi,  e da 
osservarsi  da  tali  lebbrosi  dopo  che  erano  mondati  • 
Dice  adunque  il  santo  Padre  che  ai  soli  Sacerdoti  del- 
la vecchia  legge  era  lecito  di  purgare  la  lebbra,  o per 
meglio  dire,  non  di  purgarla,  ma  di  testificare  purgati 
coloro  , che  erano  stati  attaccati  da  una  tale  iufermi- 
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tà  (*)  ; ma  che  ai  nostri  Sacerdoti  è stato  conceduto 
di  mondare  non  già  la  lebbra  del  corpo , ma  le  macchie 
dell’ anima;  non  dimandarle  nella  guisa  che  gli  antichi 
Sacerdoti  mondavano  la  lebbra  , con  testificare  che  tali 
macchie  sodo  tolte  'dall’  anima  , ma  di  toglierle  affatto 
con  un  atto  autoritativo  : Anima  sor  dei , non  dico  purga - 
tal  probare , ted  purgare  prorsus  concessane  est  (**)  . Que- 
sJa  è la  notabilissima  differenza  che  il  S.  Dottore  rico- 
nosceva tra  la  lebbra  corporale  e la  spirituale , e tra  il 
ministero  degli  uni  e degli  altri  Sacerdoti  nel  mondar- 
la . Sii  di  ciò  egli  fondava  1’  elogio  del  Sacerdozio  Cri- 
stiano i e sii  di  ciò  egli  fondava  il  rispetto  ben  dovuto 
ai  Ministri  di  Cristo,  ed  il  pregio  in  cui  debbe  aversi 
questa  autorità  da  quelli  che  ne  vanno  investiti.  Se  po- 
tessero qui  aver  luogo  le  immaginazioni  dei  Protestanti , 
cioè  che  il  Sacerdote  di  Cristo  rimette  i peccati  con  predi- 
care il  Vangelo  , con  annunziare  la  remissione  de' pec- 
cati , o con  dichiarare  che  sono  rimessi  a chi  crede  : 
che  esso  li  rimette  per  lo  Battesimo  : che  qualunque 
Cristiano,  cui  si  vogliono  indirizzate  le  suddette  parole 

dì' 

(*)  Hic  est  ritus  leprosi,  quando  muodandus  est.  Adducetur 
ad  Sacerdotem  : qui  cgrcssus  de  castris,  cum  inaenerit  lepraro  esse 
mundatam  , prxcipiet  ei  , qui  purificatur  , ut  offerat  duas  passeres 
vivos  prò  se  ( Levitici  XIV.  i.  ) 

(?*)  Volle  parlare  S.  Gioangrisostomo  della  potestà  data  da 
Cristo  a suoi  Sacerdoti  di  rimettere  i peccati  commessi  dopo  il 
Battesimo,  qua  pesi  regatraiitnem  pairanlur  (Ibi). 
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4i  Cristo,  li  rimette  con  perdonare  le  ingiurie:  che  M 
sacro  Ministro  li  rimette  con  ammettere  1’ uno  o l’altro 
peccatore  alle  cose  sacre,  eli  ritiene  con  escluderlo  dal 
ceto  de’ Fedeli  ; qual  peso  avrebbero  avuto  i principe  adot- 
tati dal  Grisostotna:  le  sue  similitndfni  luminosissime,  le 
sue  riflessioni  , ,e  la  differenza  che  esso  stabiliva  trà  il 
Sacerdozio  di  Aronne  ed  il  Sacerdozio  Cristiano  ? L’elo- 
quentissimo Padre  riconosceva  nei  Sacerdoti  questa  di- 
vina autorità,  perchè  Cristo  gliela  promise:  Qutcum- 
que  alliga  veritis , e gliela  conferì  : Quorum  remistrith  pec- 
cata . Anch’ esso  fiori  nel  Secolo  IV.  , e nell’  incomin- 
ciare del  V.  alia  testa  della  Chiesa  Greca  sù  la  Cattedra 
Patriarchalc  di  Costantinopoli.  Perlocchè  le  Chiese  del- 
l’Africa, dell’Italia,  delle  Spagne,  e la  Chiesa  Greca  » 
circa  i medesimi  tempi  , cioè  nel  Secolo  III.  e IV.  ( Te- 
stimoni S.  Cipriano  , 5.  Ambrogio  * S.  Padano  , e S.  G io- 
angrisostomo  , per  qui  nulla  dire  di  S.  Ilari o.»  di  S.  Leo- 
ne , c di  S.  Bernardo,  c di  altri  ),  non  intendevano  al- 
tramente le  parole  di  Cristo  ; Quacumqu e alligaver'itis  - 
Quorum  remiseritis  peccala  ^ di  quello  le  intenda  la  Chie- 
sa Cattolica  in  questi  nostri  giorni . - 

40  Ecco  quanto  hò  creduto  di  dover  premettere 
prima  di  passare  al P oggetto  di  questi  miei  ragionamen- 
ti, cioè  a.  dirvi  sii  la  necessità  iella  Confessione  Sacra • 
mentale.  1 moderni  Eretici,  che  altamente  l’ impugna- 
. no,  si  dichiarano  ancora  contro  la  necessità  della  Peni- 
tenza virtù.  Essi  ci  danno  un  idea  falsissima  di  questa 

virtù  s'aiutare  , come  altresì  del  peccato  . Negauo  a\ 

5a- 
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Sacerdoti  1*  autorità  giudiciaria  di  rimetterli  . Negano 
insomma  tutto  ciò,  che  nclia  dottrina  della  Chiesa  en- 
tra come  materia  , e come  forma  a costituire  la  Penb 
tema  Sacramento  , e io  escludono  dal  numero  dei  Sacra- 
menti della  nuova  legge.  Essi  si  sono  lasciati  trasporta- 
re a tali  eccessi  per  avere  adottato  un  sistema  sù  la 
Giustificazione  , che  certamente  non  è compatibile  col- 
le dottrine  della  Chiesa  sù  questo  Sacramento  . Io 
adunque  con  avervi  prevenuto  intorno  alle  loro  false  dot- 
trine , che  hanno  strettissima  relazione  col  nostro  assun- 
to, e con  avervi  messo  a lume  della  dottrina  della  Chie- 
sa, che  condanna  questi  loro  errori  , penso  di  avervi 
messo  a portata  di  ben’  comprendere  quanto  sarò  per  sog- 
giugocre  in  proposito  della  necessità  della  Confessione 
Sacramentale.  Per  negare  la  necessità  di  questo  atto  del 
Penitente  con  un  principio  di  sistema , conviene  prima 
distruggere  i priucipj  , e le  dottrine  Cattoliche  sù  quali 
esso  si  fonda  , e convien  dimostrare  tra  le  altre  cose, 
che  la  sola  Fede  giustifica  , per  indi  conchiudere  , che 
per  mondarci  dai  peccati , che  da  noi  si  commettono  do- 
po il  Battesimo,  basta  la  sola  fede,  e la  giustizia  impu- 
tativa di  Cristo , e che  non  abbiamo  alcuna  necessità  di 
doverci  attenere  ad  un  secondo  Battesimo  faticoso , cioè 
alla  Penitenza  è come  virtù , e come  Sacramento  . Ma 
per  non  dire  più  sù  questa  materia,  mi  contenterò  di 
ripetere , che  quantunque  i moderni  Eretici  si  protesti- 
no di  rispettare  le  Scritture,  nondimeno  possono  da  noi 
riguardarsi  come  stranieri  dal  Cristianesimo  . Nel 
Secondo  • Bbb  sepa- 
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separarsi  dalla  Chiesa  Cattolica  essi portarono  seco  le  Scrit- 
ture , ma  non  portarono  seco  il  senso  delle  medesime, 
ohe  era  ricevuto  nella  Chiesa’.  Si  fabbricarono  nuovi  si- 
stemi affatto  contradditorj  alle  dottrine  allora  comuni 
nella  Chiesa , c travolsero  le  medesime  Scritture  ai  lo- 
ro nuovi  sistemi  . Cosa  giovano  le  Scritture  , quando 
sono  intese  a capriccio  ? Gli  Eretici  di  tutti  i secoli  si 
sono  abusati  di  esse  per  ingannare  i semplici , e per  se- 
durre se  stessi  . Essi  però  sono  stati  in  ogni  tempo 
considerati  dalla  Chiesa  come  Novatori  , allorché  han- 
no voluto  dare  un  senso  alle  Scritture , alieno  dai  senso 
in  cui  le  intendeva  la  Chiesa  universale  de’  loro  giorni  . 
Io  adunque  dopo  avere  stabiliti  1 nostri  princip;  Catto- 
lici colle*  Scritture , intese  nel  senso  della  sacra  Tradi- 
zione , passerò  all’ oggetto  che  mi  sono  proposto  . I Sa- 
cerdoti della  nuova  legge  hanno  ricevuto  da  Gesù  Cri- 
sto una  potestà  vera  , e reale  di  sciorrr  , e di  legare 
in  ordine  al  Ciclo  ; di  rimettere , c di  ritenere  i pecca- 
ti commessi  dopo  il  Battesimo  per  un  atto  autorìtativo , e 
gindìciario  , Adunque  la  Confessione  Sacramentale  è di 
diritto  divino  , ed  è assolutamente  necessaria  a chiun- 
que è caduto  in  peccato  mortale  dopo  il  Battesimo  . 
Avendo  io  detto  abbastanza  sù  l’ autorità  giudici  ari  a , co- 
municata da  Cristo  a suoi  Ministri  qui  in  terra , mi  ri- 
mane di  provare  la  verità  di  questa  ultima  Proposizio- 
ne, e la  giustezza  di  questa  illazione, 

41.  Gesù  Cristo  volle  delegare  a suoi  Apostoli , 
ed  ai  loro  legittimi  successori  la  sovrana  sua  autorità  di 

rimet- 
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rimettere  , e di  ritenere  i peccati  con  un  atto  autorità* 
tivo  , e giudiciario  , perchè  rimanesse  in  essi  oziosa 
ed  inutile,  o perchè  dovessero  esercitarla  a beneficio  al- 
trui ? Supposto  che  gliela  conferisse  , siccome  in  fatti 
la  conferì  ad  essi  onde  la  esercitassero  in  suo  nome  qui 
in  terra  , io  non  penso  che  possa  cadere  in  mente  ad 
alcuno  di  dire  , che  conferì  loro  una  tale  autorità  , e che 
vietò  ad  essi  di  metterla  in  esercizio  . Un  tale  pensa- 
mento sarebbe  un  assurdo  intollerabile  , ed  ingiuriosissi- 
mo al  Signore  : quasi  che  esso  avesse  voluto  burlarsi 
de’  suoi  Apostoli  , con  dare  ad  essi,  una  autorità  che 
non  doves^g  da  loro  ridursi  giammai  all’alto;  e che  in 
nessuna  circostanza  dovessero  sciogliere  , o legare^*  è 
rimettere,  o ritenere  i peccati  . Gesù  Cristo  prima  glie- 
la promise  , ed  indi  dopo  la  sua  Risurrezione  gliela 
conferì  con  soffiare  sopra  di  essi  , c con  date  ad  essi 
lo  Spirito  Santo.  Gliela  conferì  adunque  coi  più  grande 
apparato , affinchè  non  la  dovessero  giammai  esercitare 
a beneficio  altrui  , ed  affinchè  questo  dono  , e questo 
sacro  ministero  rimanesse  in  loro  affatto  inutile  ed 
ozioso  ? I Padri  non  furono  certamente  di  questo  senti- 
mento allorché  si  fecero  a confutare  i Montanist!  , ed  iNo- 
vaziani . Essi  dalla  autorità  di  sciorre  e di  legare,  di  ri- 
mettere e di  ritenere  i peccati  conceduta  agli  Apostoli,  li 
convincevano  di  errore  , perchè  negavano  alla  Chiesa 

1’  esercizio  di  questa  autorità . Gesù  Cristo  diede  a suoi 

* 

Apostoli  l’autorità  di  conferire  il  Battesimo -per  la  re* 
missione  de' peccati;  e non  solamente  non  vietò  ad  es- 
■ * B b b 2 si 
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si  di  conferirlo,  ma  all'opposto  gli  comandò  di  dover- 
lo amministrare  a chiunque  fosse  disposto  a riceverlo  . 
Se  adunque  il  Signore  volle  conferire  a suoi  Apostoli 
l'autorità  di  rimettere  e di  ritenere  i peccati  commessi 
dopo  il  Battesimo,  gliela  conferì  perchè  li  rimettessero- 
a quelli  che  avessero  conosciuti  degni  di  rimanere  pro- 
sciolti dai  lacci  del  peccato  , e di  ritenerli  a quelli 
che  meritassero  di  rimanere  legati  anche  irr  Ciclo  . 

4».  Hò  provato  diffusamente  , che  Gesù  Crifto  con- 
ferì ad  ciìì  la  suddetta  sua  sovrana  autorità,  di  scioglie* 
re,  c di  legare , di  rimettere,  e di  ritenere  i peccati, 
onde  in  sua  vece  la  esercitassero  come  Giudei  qui  ia 
terra  in  ordine  al  Ciclo . Sarebbe  sciolto  , o legato  in 
Ciclo  ciò,  che  essi  avessero  sciolto,  o hgatu  qui  in 
terra:  sarebbero  rimessi , e ritenuti  anche  in  Cielo  i pes- 
cati, che  "elfi  avessero  rimessi,  e ritenuti  qui  in  terra. 
H sacro  Ministro  , che  per  la  sacra  Ordinazione  è in- 
vestito da  Gesù  Cristo  di  questa  autorità  giudiciaria  , 
come  potrà  esercitarla  con  1 peccatori,  se  non  entrane! 
ineriti  della  causa  sù  di  cui  debbe  pronunziane  la  senten- 
za? Come  potrà  lare  ciò  se  non  sarà  pienamente  a lu- 
me di  tutti  i peccati  che  debbe  rimettere,  oritenere , c 
delle  dispofizioni  del  penitente,  oBdc  poflà  prudentemen- 
te sciorlo,’o  legarlo?  Potrà-  imporgli  una  convenien- 
te soddis&zione  , potrà  prescrivergli  un  rimedio  op- 
portuno alle  sue  infermità  spirituali , se  non  sarà  * lu- 
me delio  state  del  peccatore,  e della  sua  spirituale  ma- 
lattia? Che  cofa  J doglie  la  pote/ìà  Sacerdotale (diceva  Al- 

cu> 
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camo  Maestro  di  Carlo  M ig  io  ) se  non  considera  / lacci 
di  chi  è legato  ì (*).  Ed>  il  Dottor  S.  Girolamo  : Sel'i/r- 
fermo  bit  rossore  di  palesare  al  Medico  la  sua  ferita , la 
Medicina  non  cura  cit,  che  ignora  (**).  Il  sacro  Mini- 
stro non  battezzerà  un  Adulto,  se  quegli  con  un  se* 
gno  esterno  non  lo  mette  a lume  delle  sue  disposizio- 
"OÌ*-  c sopra  tutto  della  sua  fede.  Ecco  adunque  la  ra- 
gione per  cui  il  peccatore  debbe  accusarsi  al  Sacerdote 
dì  tutte  le  sue  colpe  mortali  per  rimanerne  assoluto  an- 
che in  Cielo*  Su  di  queste  colpe  dovendo  cadere  Tatto 
autor  ita  ti  o»  , e giudi dar io  del  Ministro  di  Cristo,  è as- 
solutamente necessario  che  siano  note  ad  esso  tutte  que- 
ste colpe  mortali,  affinchè  pofTa  prudentemente  proscioc- 
Io,  o legarlo.  Ma  come  potrà  esso  risaperle,  se  ir  pe- 
nitente non  gliele  manifcfta  con  una  sincera  Confessione  ì 
Come  potrà  esercitare  con  esso  lui  anche  P ufficio  di 
Medico  Spirituale , e di  Dottore,  se  il  peccatore  con  una 
sincera  Confessione  non  lo  mette  in  istato  di  potcr'o  fa- 

tc  ? (***>  Egli*  chiaro  { dicevana  i Padri  nel  Concilio  di 

Tretr- 


Quid  solvit  Sacerdotali  potestà* , si  vincula  non  conside- 
ra t ligati  ? ( ^tlcuiO'Ep.y.  aliai  26  ) 


. (**)  Si  enim  erubescat  xgrotu*  vulnus  Medico  confiteri , quod' 

Ignorai  Medicina  non  curai  ( Hieronym . Comment.  in  Eccles.  c.  X.) 

(***)  Lo  stesso  Calvino  non  potè  negare  h forza  di  questo  ar- 
gomento, ma  per  eluderlo  diceva  cosi  „ Se  asseriscono  thè  non  ti 
fui  fare  il  giudizio  se  non  a causa  conosciuta , la  risposta  è in  pron- 
w to,  cioè , che  senza  ragione  si  arrogano  questa  potesti  , perchè 

ss  *' 
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Trento)  che  i Sacerdoti  non  avrebbe  no  potuto  esercitare 
questo  giudizio  senza  cognizione  di  causa  \ ne  avrebbero  potu- 
to conservare  l'  equità  nell'  imporre  le  pene  , se  i peccatori  a- 
vesserò  dichiarati  i loro  peccati  soltanto  in  genere  , e non 
piuttosto  in  specie , e ad  uno  ad  uno  (a)  < ■ * 

43.  Da  questo  principio  il  santo  Concilio  inferisce, 
le  seguenti  luminosissime  verità  , cioc„  Essere  di  .me- 
„ stieri  che  il  peccatore  manifesti  nella  sua  confessione 
,,  tutti  i peccati  mortali  de’  quali  dopo  diligente  esame 
,,  hà  memoria  , quantunque  essi  peccati  siano  occultis- 
,,  simi,  e soltanto  contro  » due  ultimi  precetti  del  De- 

„ calo- 


„ sì  suno  creati  Giudici  d.t  se  stessi ...  Si  vantano  che  è stato  da. 
,,  ro  loro  l’ ufficio  di  legare  , e di  sciorre  , come  se  qualche  giu- 
,,  riedizione,  fosse  aggiunta  alla  questione;  ma'-tutta  la  loro  dot- 
„ trina  fa  vedere  , che  questo  diritto  non  è stato  conosciuto  da» 
„ gli  Apostolici//’.  ULlnstit,  c.  4.).  Calvino  adunque  non  patendo 
c .liamare  in  dubbio  questa  verità,  cioè,  che  non  si  può  fare  giudizio 


se  non  a causa  conosciuta,  credette  di  dovere  negare  ai  Ministri 
di  Cristo  la  potestà  giudiciaria  di  sciorre  e di  legare,  per  non  esse- 
re costretto  a dover  concedere  la  necessità  della  Confessione  di  tut. 
ti  i peecati . Vedeva  ben  egli  che  I*  una  andava  in  conseguenza  de!, 
l’altra . E non  soltanto  Calvino,  ma  tutti  queHi,  che  in  questi  ul- 
timi secoli  hanno  negato  che  la  Confessione* suddetta  sia  di  precet- 
to divino,  si  sono  ben  guardati  di  riconoscere  ne' Sacerdoti  di  Cri- 
sto questa  potesti  giudiciaria  , e perciò  nulla  hanno  lasciato  inten- 
tato per  travolgere  a sensi  alienissimi  quei  Testi  ne’  quali  Cristo  ò 
promise  , o concedette  a suoi  Ministri  le  mistiche  chiavi  ",  e l'au- 
torità di  sciogl  iere  e di  legare  , di  rimettere  e di  ritenere  i peccati1. 
(a)  Sess-  XIV.  cap.  $. 
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,,  calcgo,  i qeali  peccali  occulti  allo  spesso  feriscono 
,,  più  pi  oiondamente  1’ anima , e sono  più  pericolosi  di 
j,  quelli  che  si  commettono  in  palese:  imperocché  in  quan- 
__  toai  veniali,  per  i quali  non  rimanghiamo  esclusi  dalla  di- 
„ vina  grazia,  e ne’ quali  frequentemente  cadiamo,  sebbe- 
,,  ne  rettamente  cd  utilmente,  e senza  presunzione  si  mani- 
„ festino  nella  confessione ,,  come  mostrala  pratica  delle 
),  persone  pie  ; possono  nella  medesima  tacersi  senza  col- 
,,  pa  , e con  altri  molti  rimedj  espiarsi . Ma  -1’  uomo 
„ per  qualunque  peccato  mortale  , anche  di  solo  pensie- 
,,  ro , rendendosi  figlio  dell*  ira  , e nemico  di  Dio  j è 
„ necessario  che  di  tutti,  con  una  schietta  e vergono- 
„ sa  confessione  , ne  ricerchi  da  Dio  il  perdono  . Per- 
,,  tanto  allorché  i fedeli  di- Cristo  si  studiano  di  Con* 
V»  fessarc  tutti  i peccati  de*  quali  si  ricordano  , senza 
„ dubbio  gli  espongono  tutti  alla  divina  misericordia 
,,  per  ottenerne  il  perdono:  chi  fà  altrimenti,  e scien- 
,,  temente  nc  tace  alcuno  , nulla  presenta  alla  bontà  di 
„ Dio  , perchè  si  rimetta  dal  Sacerdote  . Imperocché  se 
,,  l’infermo  hà  rossore  di  manifestare  al  Medico  la  sua 
„ ferita  » la  Medicina  non  cura  ci£  , che  ignora  f*)  . 


» 


Ol- 


(*)  Qualunque  peccato  mortale  chiude  al  peccatore  le  por- 
te del  Cielo. Se  tali  peccati  debbono  soggettarsi  alla  potestà  delle 
chiavi , onde  il  Sacerdote  rimettendoli  qui  in  terra  in  ordine  al 
Cielo,  apra  al  peccatore{Ie  portcdel  regno  de’Cicli  , non  havvi  ra- 
ragiooe  che  debba  accusarsi  di  uno  o più  peccati , e non  di  tut- 
ti. Non  fi  rimette  il  peccato  in  Cielo  * se  non  è rimesso  qui  in 

ter- 
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„ Oltre  ciò  è necessario  , che  si  «pieghino  nella  Con- 
,,  fessione  tutte  quelle  circostanze  , che  mutano  la  spe • 
„ eie  del  peccato,  perchè  senza  di  esse  i peccati  non 
„ possono  interamente  esporsi  dal  Palliente  , nè  pos* 
„ sono  essere  abbastanza  noti  al  Giudice  < Esso  non  po- 
„ trà  conoscerne  tutta  la  gravezza  , nè  potrà  imporre 
„ per  essi  una  conveniente  penitenza  a chi  vi  è caduto . 
„ Per  ciò  è contro  ogni  ragione  il  dire  , che  tali  cir- 
„ costanze  siano  state  immaginate  da  persone  oziose  , 
,,  o che  debba  confessarsi  soltanto  una  circostanza,  cioè 
„ di  avere  peccato  contro  il  Fratello  (*)  . E*  poi  cosa 
„ empia  il  dire,  che  sia  impossibile  la  confessione  ,•  che 
„ «i  comanda  di  doversi  fare  in  questa  guisa,  ed  il  deno- 
„ minarla  una  carneficina  deile  cosceme:  imperocché  la 
„ Chiesa  altro  non  esige  dal  penitente  se  non  che  con- 
,,  fessi  quei  peccati  mortali  de*  quali  dopo  un  diligente 
„ esame  si  riconosce  reo  nel  divia  Tribunale;  gli  altri 

» pec- 


terra  . Ma  come  può  essere  rimesso  qui  in  terra  , se  il  Giudice 
che  debbe  pronunciare  la  sentenza  dell’ Assoluzione  ignora  un  tale 
peccato  ? 

(*)  Affinchè  il  sacro  Ministro  possa  portare  un  retto  giudizio 
e pronunziare  prudentemente  la  sua  sementa  , non  basta  che  )’  uo- 
mo si  dichiari  peccatore  in  generale,  e dica  di  «ver  peccato  contro 
il  Fratello , o di  avere , per  esempio , trasgredito  il  sesto  precetto 
del  Decalogo,  ma  conviene  che  manifesti  la  specie  del  suo  peccato, 
ovvero  che  si  accusi  del  suo  peccato  in  spieiate , e dicase  hi  pec- 
cato con  persona  libera , o con  persona  legata  seco  0 con  altri  co* 

qual- 
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peccati,  che.dopo  un  diligente  esime  non  tornano  alla 
„ sua  memoria,  s’ intendono  generalmente  compresi  ncN 
,,  4a  Confessione  che  esso  fà  delle  sue  colpe  , oer  le 
„ quali  colpe  fedelmente  diciamo  col  Profeta;  Ab  otcuU 
„ iit  mete  manda  me  Domine  (*.)., 

<,TtSuondo%  . ' ; C c c 44.  l’au- 


qualche  vincolo  & c.  La  semplice  fornicazione  dovr\  mettersi  del 
pari  coll*  adulterio  , o con  altri  peccati  piu  enormi  in  genere  diluì, 
suria?  li  Giudice  deputato  dal  Principe  si  diportarebbe  da  fcnpru- 
dente , e da  ingiusto  , se  senza  darsi  carico  di  edtrare  ne!  inerito 
delia  causa  , passasse  a condannare  come  un  adultero  chi  è soltanto 
reodi  semplice  fornicazione.  Se  adunque  il  Sacerdote  è vero  Giu. 
dice  nel  foro  della  coscenza , e se  per  ragione  del  suo  Ministero 
non  può  sciogliere  o legare , rimettere  0'  ritenere  i peccati  se  non  4 
causa  conosciuta , ed  a proporzione  della  gravezza  delle  colpe  è te. 
nuto  ad  imporre  con  equità  e con  prudenza  le  penitenze  medici- 
nali , e soddisfatterie  ; è assolutamente  necessario  che  il  penitente 
con  una  sincera  Confessione  lo  metta  a lume  dejjo  stato  dell’ ani* 
ma  sua,  e manifesti  ad  esso  tutte  le  sue  colpe  mortali , anche  le 
più  segrete  , e quelle  circostanae  che  mutano  la  specie  del  suo 
peccato. 

(*)  I Luterani  nella  loro  celebre  Confessione  ^ugastana , do* 
po  avervi  lodato  il  rito  delta  Confessione  de’ peccati  , e dettovi 
che  è utilissima,  e che  debbe  ritenersi,  soggiungono  „ Che 
„ non  è necessario  di  numerare  nella  Confessione  tutti  i peccati, 
„ perchè  ciò  i impossibile , giusta  quel  detto  del  Salmista]  De licu 
„ quis  intelligitf  e però,  che  non  si  deboano  caricare  le  cose  enei 
H coll’ obbligo  di  numerarli  tutti  : imperocché  se  si  rimettessero  sòl. 
,,  tanto  quei  peccati , de’  quali  uno  si  accusa,  le  coicenze  non  si 

» P o 
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i.  44,  L’autorità  di  rimettere  e di  ritenere  i picca- 
ti , conceduta  da  Gesù  Cristo  a suoi  Ministri  , non  hi 
per  oggetto,  nel  sistemi  dei  Protestanti  » la  remissione 


dà 


,,  potrebbiéo  giammai  acquietare , picchè  malti  peccat1’  non  passo- 
„ na  vederti»  nè  passino  venire  a memoria  ( <Art.  XI.  ) » Bisca  que- 
sta dottrina  del  Tridentino  per  togliere  di  mezzo  questi  involi  pre- 
testi , e per  stabilire  la  necessità  di  manifestare  al  Sacerdote  tutti 
i peccati  mortali , de’  quali  uno  si  ricorda  dopo  un  diligente  esa. 
me.  11  peccatorj,  cui  è a cuore  i a propria  salute , debbe  dire  ciò, 
«he  diceva  al  Signare  il  Rè  Ezechia  . Rt ogitabo  tibi  omnes  anno s 
tneos  in  amaritudine  anime  me.t  ( Isaj  XXXyill.  1 5.  ).  Chiamando  in 
suo  aiuto  ia  divina  grazia,,  debbe  esaminarsi  senza,  passione  , cJ  in- 
di accusarsi  di  tutte  quelle  colpe  martali  delle  quali  si  riconosce 
reo  inanzi  a Dio  - Ciò  bastaonJe  rimanga  prosciolta  anche  da  quei 
peccati  de’ quali  allora  non  hi  memoria  - Questi  suoi,  peccati  riman- 
gono compresi  nella  sua  Cofessionc  rimangono  cancellati  e distrutti 
insieme  con  quei  peccati  che  esso  hi.  riunenti  e soltanto  dovrà 

accusarsene  allorché  gli  torneranno  a memoria  - Cosa  havvi  in  ciò, 
> * , • , , 
che  possa  dirsi  impossibile  ,,  c che  possa  chiamarsi  una  carneficina 

delie  cisceuze  ? Ed  anzi  cosa  hav. i in  ciò»  che  non  ria  facilissimo 
a chi  è veramente  pentito,  e brama  di  mettere  in  sicuro  la  sua 
eterna  sa’ute?  fc*  falso,  che  si  rimettano  soltanto  i peccati,  de’ qua- 
li uno  si  accusa,  purché  non  ne  taccia  alcuno  o per  vergagna,  o 
per  maliziai  imperocché  non  può  rimettersi  un  peccato  senzi  l’al- 
tro, giacché  non  può  essere  1’  uomo  insieme  amico  e nemico  di 
Dio,  giusto  ed  ingiusto  . Mi  se  le  coscenze  non  si  potrebbero  giam- 
mai acquietare  in  questa  ipotesi  , cosa  dovrebbe  dirsi  di  co- 
lui che  a capriccio  volesse  tacerne  alcuni , c manifestare  gli  altri  f 
Adunque  affinchè  la  cosccnza  sii  di  ciò  possa  acquietarsi  , basta  che 

\'  uo* 
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dei  peccati  in  ordine  al  Cielo  • Nondimeno  l’  Assoluzio- 
ne data  dal  Ministro  , a loro  dire  è utilissima  al  pecca- 
tore, perchè  per  mezzo  di  essa  si  eccita  alla  Fede,  ed 

Ceca,  ap- 


1* uomo  si  rendi  reo  di  quei  peccati  de’ quali  si  ricorda,  e di 
quelli  ancora  che  per  dimenticanza  non  può  manifestare,  e mi- 
nifestarebbe  »cnza  dubbio  se  ali  tornassero  alla  memoria  . L’  uo- 
mo  potrà  chiamarsi  di  soverchio  aggravato  se  per  un  affare  interes- 
sante i suoi  vantaggi  temporali  talvolta  trovasi  in  necessità  di  esa- 
minare diligentemente  la  sua  passata  condotta?  Sarebbe  questi  degno 
di  l^de , se  non  potendosi  ricordare  di  tutti  i fatti  in  particolare , e di 
tutte  le  circostanze  essenziali,  non  volesse  darsi  l'impaccio  di  fa- 
re quanto  può , e non  volesse  fare  uso  di  quanto  gli  torna  a me- 
moria , per  la  ragione  che  gli  è impossibile  di  raccontare  i fatti 
con  tutte  le  circostanze  del  tempo, delle  persone  ec.  ? Nel  sistema  del 
Protestanti , non  si  danno  peccati  leggieri , ma  tutti  sono  mortali , 
benché  siano  moti  involontari  delta  carne  concupiscente,  ed  anche 
opere  buone.  In  tale  sistema  la  numerazione  di  tutti  i peccati  po. 
tra  chiamarsi  impossibile-,  ed  una  carneficina  delle  cosceme  ; ma  non 
potrà  dirsi  tale  nella  dottrina  della  Chiesa  Cattolica,  la  quale  c’in- 
segna che  i moti  involontarj  della  concupiscenza  non  sono  pecca- 
ti ; che  le  opere  buone  non  sono  un  peccato;  e che  si  danno  pec- 
cati leggieri,  i quali  sebbene  siano  materia  sufficiente  della  Assola- 
aione  Sacramentale , non  è però  necessario  di  -confessarli  , perché 
possono  espiarsi  con  altri  mezzi  . Questi  peccati  leggieri  possono 
. dirsi  più  o meno  ignoti  a chi  li  commette,  onde  per  essi  dobbia- 
mo dire:  Dimitte  nobis  debita  nostra  : -Ab  occultis  meis  manda  me  Do- 
mine ; ma  non  potrà  dirsi  così  dei  peccati  gravi , commessi  dall’uo- 
mo con  quella  avvertenza,  che  basta  per  renderlo  reo  innanzi  a 

Dio. 

»**■  • 
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appropriandosi  per  mezzo  di  essa  la  giustizia  di  Cristo, 
rimane  giustificato . Hò  detto  alia  lunga-  sù  questi  loro  er- 
rori. Quindi  facilmente  s' intende  la  ragione  per  la  qua- 
le nel  loro  sistema  hanno  luogo  le  dottrine  qui  condan- 
nate dal  Concilio,  cioè,  che  il  peccatore  possa  dispen- 
sarsi dì  numerare  nella  sua  Confessione  tutti  i peccati’ 
mortali  de’  quali  si  ricorda  , ed  anzi  che  possa  dispen- 
sarsi affatto  dà-  «in  tale  atto  . Può  esso  eccitarsi  alla  Fede 
giustificante  con  un  altro  mezzo  che  coll’  Assoluzione  pro- 
nunziata dal  Ministro  in  nome  di  Cristo?  Adunque  1’  As- 
soluzione pronunziata  dal  Ministro,,  ed  in  conseguenza  la 
Confessione  , non  è un  mezzo  necessario  per  rimanere  giu- 
ftifìcato  qui  in  terra  in  ordiae  al  Cielo,  ma  dovrà  met- 
tersi del  pari  e colla  predicazione  del  Vangelo  , e con- 
altri  mezzi  per  i quali  ir  peccatore  si  eccita  alla  suddet- 
ta Fede  giustificante  . Per  questa  ragione  dicono  che  là 
Confessione  de’  peccati  è utile  ad  ammaestrare  , ed 
a consolare  il  penitente  ,.  e che  anticamente  fu  in 
uso  per  soggettare  1 peccatori  alle  penitenze  canoniche,, 
mi  vogliono  che  sia  libera , e che  non  sia  di  precet- 
to divino  , nè  un  mezzo  necessario  prescritto  del  Signore- 

pcr 


Dio,  Coatra  di  questi  richiama  la  coscenaa  j e non  rimangono  co- 
si cancellati  da  Ha  memoria,  che  l’uomo  per  un  diligente  esame  del- 
la sua  passata  condotta  non  possa  ricordarsene  ; se  non  di  tutti  , al- 
meno di  una  gran  parte;  se  non  di  tutti  con  tutte  le  circostante 
almeno  di  molti , onde  eoa  buona  fède  soggettarli  al  giudizio  del 
Sacerdote  per  rinascerne  prosciolto  , 
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per  ottenere  la  remissione  dei  peccati’  commessi  dopo  il 
Battesimo.  Questa  altresì  è la  principale  ragione  per  la 
quale  travolgono  le  parole  della  istituzione  divina  del  san- 
to Sacramento' della  Penitenza  a sensi  alieni  dal  sentimen- 
to della  Chiesa  di  tutti  i secoli  , per  non  dire  dal 
sentimento  altresì  degli  Eretici  che  li  precedettero , ed  a 
sensi  affitto  alieni  dal  senso  ovvio  e litterale  del  sacro 
Testo . Questa  finalmente  è la  loro  gran  ragione  siste- 
matica per  la  quale  non  vnglinntv  riconoseere  la  PfcnìtCn* 


za  come  un  vero  Sacramento  ; per  la  quale  hanno  ri- 
gettati anche  gli  altri  Sacramenti  della  nuova  legge-  , e 
per  la  quale  portano  urn  idea  falsa  dell’  efficaci*  del  Bat- 
tesimo . Se  è vero  che  la  sola  Fede  giustifica  -,  sari  ah- 
che  vero  che  la  Confessione  di  tutti  i peccati  mortali 
fatta  al  Sacerdote  per  riceverne  da  esso  1’  assoluzione  , non 
sia  punto  necessaria  per  rimanere  giustificato . Ma  se  è 
falso  che  la  sola  Eede  giustifica  , di  qual  altro  mezzo  deb- 
be  prevalersi  il  peccatore  per  rimanere  giustificato?  Se 
vorrete  richiamare  alla  memoria  ciò  , che  hò  avuto 
l’onore  di  dirvi  sù  questa  loro  Fede  giustificante  per  se 
medesima  , mi  lusingo  che  non  solamente  non  vi  lasce- 
rcte  scuotere  dalle  bestemmie  di  coloro  i quali  dicono  che 
la  Confessione  Sacramentale  non  è necessaria  al  peccato- 
re per  salvarsi,  ma  vi  confermaretc  vie  maggiormente 
nella  massima , che  essa  è assolutamente  necessaria  , anche 
perchè  gli  Eretici  non  hanno  potuto  impugnarla  senza  ca- 
dere in  gravissimi  errori- 
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4?.  Gesù  Cristo  conferì  a suoi  Apostoli , ed  al 
loro  legittimi  successori  non  soltanto  l’autorità  di  scio- 
oliere,  e di  rimettere  i peccati,  ma  altresì  l’autorità  di 
legare,  e di  ritenerli.  Le  mistiche  Chiavi  ci  dan.10 que- 
sta medesima  idea  della  divina  autorità  loro  confidata  . 
Hò  confutato  distintamente  le  varie  risposte,  e levarie 
interpetrazionì  colle  quali  1 nostri  Avvcrsarj  travolgo* 
no  il  sacro  Testo  ad  un  significato  affatto  alieno  dalla 
lettera , e dalla  sacra  Tradizione  ; ed  hò  provato  che 
Gesù  Cristo  conferì  a suoi  Apostoli  ed  ai  loro  legitti- 
mi successori  una  vera  potefìà  autoritativa  e giudiciarìa 
dì  rimettere  e dì  ritenere  ì peccati  qui  in  terra  in  ordine 
al  Cielo.  Ecco  adunque  nella  Chiesa  un  sacro  Tribuna- 
le istituito  da  Gesù  Cristo  per  giudicarvi  per  mezzo 
de’ suoi  Ministri  le  cause  dei  peccatori.  Non  lo  iftitul 
per  concedervi  soltanto  per  mezzo  di  essi  la  remissio- 
ne de’  peccati } e per  prosciogliervi  il  peccatore  dai  lac- 
ci delle  colpe,  ma  anche  per  legarlo,  e per  ritenerglie- 
li in  ordine  al  Cielo.  In  verità  vi  dico  ; che  tutto  quel- 
lo che  legherete  sulla  terra  , sarà  legato  anche  nel  cielo  ; 
t tutto  quello  che  scioglierete  sulla  terra  , sarà  sciolto  an- 
che nel  cielo  . Saran ’ rimessi  i peccati  a chi  li  rimetterete , 
e saran ’ ritenuti  a chi  li  riterrete . Ecco  i peccatori  di- 
visi, per  cosi  dire,  fotto  di  due  classi.  Altri  in  questo 
Tribunale  debbono  rimanervi  prosciolti  dalle  colpe, 
ed  altri  vi  debbono  rimanere  legati  in  ordine  al 
Cielo  . Perciò  non  quelli  soltanto  debbono  assog- 
gettarsi a questa  sacra  autorità  che  possono  c debbono  ri- 
ma- 
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manere  sciolti  cd  assoluti  dal  Mnistro  di  Crillo , mu 

t 

quelli  ancora  che  vi  rimirrano  legati  e non  assoluti. 
Spetta  al  sacro  Ministro  di  giudicare  in  questo  Tribunale 
le  loro  cause,  e di. rimettervi  e di  ritenervi  i loro  pec- 
cati mortali  ne’  quali  sono  caduti  dopo  il  Battesimo. 
Anche  in  Ciclo  rimane  prosciolto  , ciò  che  da  .. 
esso  è prosciolto  e rimesso  \ alPoppostoancheinCielori- 
mane  legato  ciò  che  non  è rimesso  ma  legato  qui  in  terra. 
Di  questo  celebre  fatto,  e di  qiicsta.  espressa  volontà  di  Gesù 
Cristo,  toccherà  all’  uomo  di  doverne  rendere  una  adegua- 
ta ragione  per  doverlo  ammettere,  e per  dover  confes- 
sare che  il  peccatore  per  volontà  di  Gesù  Cristo  è tenuto 
di  doversi  attenere  a questo  mezzo  se  vuole  rimanere  giu- 
stificato ì II  Battesimo  o in  atto  o in  voto  è di  dirit- 
to divino,  cd  è un  mezzo  necessario  . per  ottenere  la 
remissione  de* peccati,  e per  entrarne  nel  regno  de’Cie- 
li . E perchè  ciò  ì Perchè  Gesù  Cristo  Io  hi  prescrit- 
to come  un  mezzo  necessario  a tal’ uopo  . Chi  non  si 
assoggetta  a questa  legge,  e chi  non  rinasce  spiritual- 
mente  per  Io  Battesimo,  non  entrerà  nel  reguo  de’ Cie- 
li . Ma  entrerà  nel  regno  de’ Cicli  colui,  che  hi  perdu- 
to la  battesimale  innocenza,  se  confessando  le  sue  col- 
pe , il  Sacro  Ministro  non  gli  aprirà  le  porte  diessobea- 
to  regno  colle  mistiche  Chiavi  , c se  non  lo  proscio- 
glierà dai  lacci  del  peccato?  Si  mettano  al  confronto  i 
Testi  Vaogelici  riguardanti  il  Battesimo  , e la  necessi- 
tà del  ministero  delle  Chiavi  . In  essi  Testi  il  Batte- 
simo, e l’ esercizio  delle  mistiche  Chiavi  » ci  vengon  pre- 
ferii- 
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scritti  come  un  mezzo  necessario  per  entrare  in  Ciclo . 
Chi  non  vuole  assoggettarsi  al  Battesimo , che  èiimez* 
zo  ordinario  stabilito  da  Gesù  Cristo  per  rinascere  al* 
la  grazia,  e per  entrare  in  Cielo,  certamente  non  vico* 
trerà . Ma  non  vi  entrerà  ne  anche  colui , che  avendo 
perduta  la  grazia  Battesimale , non  vorrà  sottomettersi 
alla  potestà  delle  Chiavi , che  è il  mezzo  voluto  da  Gc- 
sù  Cristo  per  ristituirio  alla  grazia,  ed  al  diritto  dica* 
trare  nel  regno  de’ Cieli  . E’ questo  un  argomento  ado- 
perato giada  S.  Agostino  .Il  peccatore  rimane  rigenerato  per 
lo  Battesimo , e rimane  prosciolto  dai  peccati  per  J*  au- 
torità, che  il  sacro  Ministro  ha  ricevuta  da  Cristo  di 
stioglitrc  , e di  legarti  Mancando  il  Ministro  che  lo  pro- 
sciolga, al  dire  del  S.  Dottore,  esso  cade  nell*  eterna-* 
morte,  in  cui  cade  colui  che  sen’  passa  da  questa  all’al- 
tra vita  senza  ricevere  il  Battesimo  . L*uno,  e l*  altro 
saranno  esclusi  per  sempre  daif  eterna  requie  . Si  Mi - 
mitri  desini , quantum  exitium  seguitar  tos  , qui  de  iste 
sire ulo  vel  non  regenerati  exeunt , vel  ligati  ? Quanlus  est 
etiam  luctus  fidelium  suorum  , qui  tos  seeam  in  vii*  eter- 
ne requie  non  babebunt  < a ) ? 


A,  » 


1*)  Ep.  iòo.  cune.  2 1 £.  o.S. 
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Continuazione  dello  stesso  argomento  . Sentimenti 
dell'  Antichità  Cristiana  sii  la  necessità  della  Con- 
fessione Sacramentale  . Risposta  ad  alcune  • * • 
Obbiezioni . 

f.  Discepolo  . T E dottrine  da  voi  stabilite  mi  sembra- 
-I — / no  troppo  convincenti  per  doversi  di» 
re,  che  la  Confessione  Sacramentale  sia  di  diritto  divino  , 
cd  assolutamente  necessaria  per  ottenere  (a  remissione  dei 
peccati  commessi  dopo  il  Battesimo.  Ciò  è vero  ? adunque  è 
falso  che  nelle  sacre  -Scritture  non  vi  si  trovi  vestigio 
di  questa  Confessione  , e clic  Gesù  Cristo  non  l’abbia 
prescritta  . Se  essi  è un  mezzo  voluto  del  Signore  per 
giustificarci  ; 1’  uso  di  questa  Confessione  noq  potrò 
chiamarsi  un  abuso  insoffribile  delia  santa  Chiesa  Ro* 
maua  . Se  è un  mezzo,  ss  rza  di  cui  in  atto  o iu  voto 
non  c»  giustifichiamo  ; come  potrò  dirsi  che  la  Confi,  s- 
sioue  Sacramentale  distrugge  i veri  mezzi  delta  giusti* 
ficazioue  cristiana  ? A dunque  mercè  le  vostre  istruzioni, 

10  veggo  per  me  medesimo  fi  insussistenza  del  mister  io* 
so  ragionamento  che  udii  colà  in  Gcnevra  , ma  non  veggo 
per  quale  ragione  debba  dirsi  dai  nostri  Avversar;  , che 

11  precetto  deila  Confessione  sia  un  precetto  puramente 

T.  Secondo . D d d tede- 
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ecclesiastico  , imposto-  per  la  pfima^  volta  ai  Fedeli  nel' 
Concilio  Latcranense.  Se  i peccati  non  sono  rimessi  in 
cielo,  se  non  vengono  rimessi  qui  in  terra  per  mezzo 
dell’Assoluzione  Sacerdotale,  e se  quest’ aitò  del  Sacer- 
dote non  può  aver  luogo  senza  la  previa- Confessione  del 
Penitente  ; la  Confessione  del  Pènitcnte  fatta  al  Sacerdo- 
te non  è necessaria  per  se  medesima  o la  Chiesa  la  presci- 
va  , o non  la  prescriva  al  Peccatore  ? Queste  verità  mi 
sembrano  troppo-  uniformi  ai  principi  da  voi  stabiliti  col- 
la Scrittura y e colla  Tradizione 

z.  Maestro*  Non  v’ hà  dubbio  . Le  vostre  giudi-- 
ziosc  riflessioni  sono  altrettante  conseguenze'  che  nasco*- 
no  per  se  medesime  dalle  dottrine  della  Chiesa  Cattolica  : 
nascono  , per  cosi  dire,  dai  stessi  principi  de’  nostri  Av- 
versar; . lo  mi  congratulo  con  voi  perchè  veggo  , che  non 
in  vano  mi  sono  affaticato  per'  mettervi  a qualche  lume 
sii  le  nostre  dottrine,  c sù  i falsi  sistemi  delle  Sette  mo- 
dèrne intorno  alle  materie,  che  hanno  strettissimo  rap-- 
porto  al  domma  della  necessità  della  Confessione  Sacra- 
mentale o che  Io-  riguardano'  immediatamente  . Nulla' 
adunque  io  aggiugnerò  alle  vostre  riflessioni  , ma  pas- 
serò a riferirvi  alcune  obiezioni  dei  Calvinisti  , rac- 
colte dal  Datili  , quelle  specialmente  che  combattono  il 
sacro  Testo  sù  cui  fondiamo  la  divina- istituzione  del  Sa-- 
cramento  della-  Penitenza  , ed  il  precetto  divino  della  Con- 
fessione Sacramentale  . Le  altre  loro  obiezioni  appena 
meritano  di  essere  considerate  . Siane  di  esempio  la  se- 
guente . Nelle  divine  scritture  (.dice  il  Daillè  ) Iddio  prò* 

- mct-- 
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«mette  il  perdono  a chi  sinceramente  si  pente,  nè  altro 
esige  dal  peccatore  che  la  conversione  del  cuore  . Che 
se  esige  t.na  Confessione  , questa  è la  confessione  che 
dobbiamo  fare  a Dio  delle  nostre  colpe . Nè  può  dirsi* 
che  nella  legge  di  grazia  Gesù  Cristo  ci  abbia  voluto  pre- 
scrivere anche  la  Confessione  che  si  fà  al  Sacerdote  : im- 
perocché il  Figliuol  prodigo  per  mezzo  d’  un  sincero 
pentimento  , e di  una  Confessione  fatta  uon  ad  alcuno 
dei  servi  del  Padre,  ma  allo  stesso  Padre  «suo,  ottenne 
.da  esso  il  perdono  di  tutti  i suoi  cccesi,.  Jl  Pubblicano 
tornò  giustificato  a casa  sua,  dopo  che  pentito  delle  sue 
colpe  le  confessò  a Dio  . S.  Pietro  , Zaccheo  , U Don- 
na peccatrice  furono  da  Dio  giustificati  senza  avere  con- 
fessati i loro  peccati  ad  un  uomo  . Adunque  e sotto  la 
legge  Mosaica  , c sotto  la  legge  Vangelica  l’uomo  può 
giustificarsi  senza  confessare  i suoi  peccati  ad  un  Sacer- 
vdote,  < riceverne  da  esso  l’Assoluzione. 

j.  Questa  e una  delle  loro  mbbiezzioni , che  può 
sembrare  molto  apparente  , ma  nulla  prova  contro  di 
noi  , c può  rivolgersi  rutta  coltro  il  loro  sistema  . Se  la 
«incera  Penitenza,  c la  conversione  del  cuore  è neces- 
saria per  ottenere  la  remissione  dc’peccati  : se  il  Publi- 
cano  , S.  Pietro  , ed  altri  furono  giustificati  per  tina  ta- 
le preparazione  ; i Luterani , ed  i Calvinisti  ci  danno  un 
idea  falsa  della  necessaria  virtù  della  Penitenza  „ c dei 
mezzi  a quali  ci  dobbiamo  attenere  per  rimanere  giusti- 
ficai i i Se  la  necessaria  Penitenza  è sincera,  essa  è inse- 
.parabile  della  conversione  del  cuore  . Ma  se  1’  uomo  con 

D d d a sin* 
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sincerità  di  cuore  non  si  riconosce  , e non  si  confessa* 
peccatore  innanzi  a Dio,  potrà  dirsi  un  sincero  peniteli*  . 
te  ? Adunque  la  confessione  fatta  a Dio  è inseparabile  dal- 
la sincera  penitenza  ; e però  le  Scritture  che  lodano  c 
comandano  la  conversione  del  cuore  e la  sincera  peniten- 
za , non  possono  non  lodare  e non  prescrivere  questa  con- 
fessione . Pertanto  la  Confessione  che  si  fà  a Dio  e sta- 
ta in  ogni  tempo  , e sarà  sempre  necessaria  al  peccato- 
re per  tornare  in  grazia,  e per  giustificarsi  . Ciò  è ve- 
rissimo» Ma  basta  nella  legge  Vangelka  una  si  fatta’ Con-- 
flssioiie  per  ottenere  da  Dio  la  remissione  de’ peccati 
commessi  dopo  il  Battesimo  ? Questa  quintane  non  ri- 
mane disciolta  cogli  esempi  allegati,  i quali  se  provano- 
contro  i Protestanti  la  necessità  deila  Penitenza  virtù 
nulla  hanno  che  fare  colla  Penitenza  Sacramento.  Sebbe- 
ne il  Signore  allorché  era  in  vita  avesse  promesso  a suoi 
Apostoli  di  conferire  loro  la  potestà  delle  Chjavi,  e 
l’ autorità  di  sciogliere  e di  legare  in  ordine  al  Cielo*,, 
non  gliela  conferì  se  non  dopo  la  sua  Ristirrczioue , al-- 
forchè  soffiando  sopra  di  es*i,  e dando  loro  lo  Spirito  San- 
to gli  disse:  Saran'  rimessi  i peccati  a chi  li  ri  Metter  etti 
e taran  ritenuti  a chi  li  riterrete . Pertanto  i fatti  allega- 
ti nulla  provano  contro  la  necessità  della  Confessione, 
che  pcranche  non  era  stata  prescritta  da  Gesù  Cristo  pei 
ottenere  la  remissione  dei  peccati  commessi  dopo  il 
Battesimo  . 

4.  Da  questr  esempio  potrete  conghietturare  di  qual 
peso- siano- le  altre  loro  obbiezzioni,  che  io  tralascio  per 

bre- 
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brevità  . Qui  però  prima  d' inoltrarmi  giudico  molto  a 
proposto  di  accennarvi  una  loro  obiezione  dedotta  dal 
Testo  della  divina  istituzione  della  Confessione  Sacramen- 
tale,. perchè  gioverà  a spargere  un  lume  più  chiaro  su 
le  nostre  prove  dedotte  dal  medesimo  sacro  Testo.  Di- 
cono adunque  i Calvinisti  . Vivente  il  divin  Salvatore  il 
Sacramento  della  Penitenza  non  ebbe  luogo  , e non  fu 
necessaria  la  Confessione  latta  al  Sacerdote  . Ma  ove  leg- 
gesi  nelle  Scritture  , che  Gesù  Cristo  la  prescrisse  do- 
po la  sua  Risurrezione?.  In  esse  non  hawi  neppure  una 
parola  di  tale  Confessione  , e della  necessità  di  essa  . Leg- 
giamo nel  Vangelo  che  Cristo. diede  a suoi  Apostoli  l’auto1 
sita  di  rimettere  e di  ritenere  i peccati  con  quelle  pa- 
iole : Quorum  remiseriti:  peccata  &c  ; ma  da  queste  pa- 
role nulla  può  concludersi  per  la  necessità  di  tale  Con- 
fessione . Con  esse  volle  Gesù  Criso  dire  a suoi  Apo- 
stoli , che  sarebbero  rimessi  i peccati  a quelli  a quali  es- 
si li  avessero  rimessi-,  e che  sarebbero  ritenuti'  a quelli 
a quali  essi  li  avessero  ritenuti  ; ma  non  disse , che  sa- 
rebbero rimessi  o ritenuti  a qnctli  che  li  avessero  con- 
fessati ad  un  Sacerdote  • Quelle  espressioni  di  Gesù  Cri- 
sto sono  troppo  generali:  possono  intendersi  dell’ auto- 
rità di  rimetterli  per  mezzo  del  Battesimo  ,.  & hi  altra 
gaisa  , siccome  è'  piaciuto  alle  Chiese  Protestanti,, 
e Calvinistiche.  Ma  diasi  ancora,  che  quelle  parole  di 
Cristo  presso  1’ K vangelista  S.  Giovanni  siano  suscettibili 
del  senso  in  cui  vogliono  intenderle  i Cattolici  , cioè, 
(he  i Sacerdoti  ».ano  Giudici  ordinar;  nel  foro  della  Pe- 
nitene 
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nitcnza,  cosi,  che  possino  assolvere  coloro,  che  spon- 
taneamentc  ,c  liberamente  vogliono  assoggettarsi  al  loro 
giudizio;  non  siegue  che  siano  ‘Giudici  necessarj  , co- 
si  , che  i Tedcli  debbano  necessariamente  confessare  ad 
essi  le  loro  colpe  per  ottenerne  il  perdono  da  Dio.  Per 
quale  ragione  saranno  tenuti  ad  un  tale  atto?  Perchè  ob- 
bligare il  peccatore  ad  assogettarsi  a questo  Tribunale, 
se  esso  può  ricorrere  immediatamente  a Dio  per  essere 
da  lui  direttamente  prosciolto  dai  debiti  che  hà  con  esso 
lui?  Allorché  il  Sovrano  deputa  un  Giudice  ordinario  per 
decidere  le  liti  de’  suoi  sudditi , non  toglie  ad  essi  la  li- 
bertà o di  comporsi  .trà  loro  , o di  ricorrere  al  Giudice 
ordinario  , o di  presentarsi  direttamente  al  Principe  . Per- 
chè non  debbesi  dire  ciò  anche  del  peccatore  ? Nel  si- 
stema Cattolico,  la  confessione  de’ peccati  ;veniali  è li- 
bera: chi  li  hà  commessi  può  ottenerne  la  remissione  con 
confessarli  e riceverne  I assoluzione,  o con  altri  mezzi. 
Lo  stesso  dicasi  anche  dei  peccati  mortali  . Se  taluno 
vuole  .confessarli  può  farlo;  ma  non  havvi  legge  divina 
che  lo  astringa  ad  mia  tale  Confessione.. 

5.  In  risposta  a questa  obbiezione  io  non  avrò  quasi 
a far  altro  che  accennarvi  le  dottrine  da  me  già  stabi- 
lite .forse  con  molta  esenzione . ;Nel  nuovo  Testamento 
nulla  leggiamo  del  Battesimo , che  sì  amministra  .ai  Fan- 
ciulli; e nondimeno  i Luterani  ed  i Calvinisti  sosten- 
gono con  esso  noi  contro  agli  .Anabbatisti  , che  il  Batte- 
simo debbe  conferirsi,  ai  Fanciulli  per  diritto  divino  . A- 
dunque  sebbene  nulla  si  leggesse  nel  nuovo  Testamento 

intor- 
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intorno  alla  necessità  della  Confessione  sacramentale,  non 
perciò  dovrebbe  conchiudersi  che  essa  non  sia  di  diritto 
divino  , ove  possa  conchiudersi  in  forza,  del  sacro  Testo 
che  debbe  dirsi  tale..  Questo  argomento  dedotto  da!  si- 
lenzio del  sacro  Testo  chiamasi  negativo  , e nulla  prova 
se  non  si  dimostri  concludcntcmcutc  , che  tutte  quelle 
cose  che  sono-  necessarie  a credersi  e ad  operarsi  sono 
espressamente,  c nominatamente  registrate  nel  Vaugelo , 

0 nelle  lettere,  o negli  atti  de’  santi  Apostoli  , Se  voglia 
supporsi  ciò  senza  addurne  una  prova  , non  solamente 
non  dovranno  riprendersi  gli  Anabbatisti  i quali  non  con- 
feriscono il  Battesimo  ai  Fanciulli  , ma  dovrà,  lodarsi  la 
loro  condotta  come  la  più.  uniforme  alle  Scritture  , le 
quali  in  chi  si  battezza  esigono  la  Fede  - Non.  disse  Gesù 
Cristo  che  sarà  salvo  chi  sarà  battezzato  ::  ma  disse 
che  sarà  salvo  chi  trederà , e sarà  battezzato  : Qui  tre - 
diderit , & baptizatus  fuerit  salvus  erit  qui  vero  non 
credidertt  condemnabìtur . Perchè  adunque  i Luterani,  ed 

1 Calvinisti  battezano  i Bambini  che  non  possono  crede- 
re con  un  atto  personale  ? Ove  si  hà  espressamente  nel- 
le Scritture , che  essi  validamente  sono  battezzati  nella 
Fede  della  Chiesa  che  li  presenta  al  Battesimo  ? Qui 
ci  conviene  ricorrere  alla  Tradizione  » che  intende  le  paro- 
le Vangeliche  in  questo  senso  , Se  si  amministra  il  Bat- 
tesimo ai  Fanciulli  , perche  trovasi  scritto  , che  : Ni  si 
quìs  renatus  fuerit  ex  acqua  & Spirita  Sancto , non  potest 
intrnre  in  rtgnum  Ceclorum  ; perchè  non  dovrà  ammini- 
strarsi il  Sacramento  della  Penitenza  agli  Adulti  battez- 
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zati , giacché  trovasi  scritto,  clic  ; Q^'orum  remiteritit  * 
peccata  ftmìttuntur  eis  ; & quorum  rttinueritìs  retenta  sunt  ? 

6.  E’ falso  che  queste  ultime  parole  abbiano  un  sca- 
so incerto,  ed  indeterminato,  e che  possino  ioterpetrar- 
si  della  remissione  de  peccati  per  mezzo  del  Battesimo , 
o in  altri  sensi  adottati  dalle  Chiese  Protestanti  , e Cal- 
vinistiche . Se  colle  suddette  parole  Gesù  Cristo  avesse 
voluto  soltanto  .concedere  a suoi  Apostoli  1’ autorità  di 
rimettere  i peccati  , con  qualche  apparenza  di  ragione 
potrebbe  dirsi , che  volle  conferire  ad  essi  una  autorità 
indeterminata  di  rimetterli  o con  annunziare  il  Vangelo , 
e con  esso  la  remissione  de’  peccati  ; o con  dichiarare 
che  sono  rimessi  a chi  per  mezzo  della  Fede  giustifican- 
te si  appropria  i meriti  di  Cristo  • o di  rimetterli  per 
mezzo  del  Battesimo  ì Ma  ii  Signore  volle  ad  essi  con- 
cedere anche  1*  autorità  di  ritenerli  ; ed  hò  provato  dif- 
fusamente che  il  Ministro  di  Cristo  non  può  fare  uso 
dell’  autorità  di  ritenere  i peccati  sia  nell’  esercizio  della 
predicazione,  sia  nel  conferire  il  Battesimo  , sia  in  altre 
maniere  adottate  dai  Protestanti  nulla  significanti  , e ri- 
pugnanti al  sacro  Testo  (a)  . Dissi , e tomo  a ripetere  che 
nel  Battesimo  nulla  è ritenuto,  nulla  è legato.  L’uomo 
vi  rinasce  a Crifto , c per  esso  è incorporato  alla  Chie- 
sa . Ai  Fanciulli  può  rimettersi , ma  non  può  ritenersi  il 
peccato  originale  . Adunque  nelle  suddette  parole  con- 
vie- 
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Viene  riconoscere  anche  colia  costante  Tradizione  un 
senso  determinato  e preciso  , ed  una  vera  autorità  data 
T.  Secondo  . -E  e e da 


{*)  L’unanime  sentimento  degli  antichi  Padri:  il  sentimento 
costantissimo  della  Chiesa  , che  hà  sempre  intese  quelle  parole;  ^ut- 
rum  remiseritit  peccata,  di  una  Autorità  conferita  da  Cristo  a suoi 
Ministri  di  rimetterli  per  un  Sacramento  diverso  dal  Battesimo  , è 
di  argomento  fortissimo,  ciac  questo  sia  l'unico  ,c  giusto  senso 
inteso  dal  Signore  in  quelle  parole  , comunicato  dagli  Apostoli 
alla  Chiesa  nascente,  e giunto  fino  a noi  per  il  canale  della  Tra* 
dizione  . Se  quelle  parole  avessero  un  senso  vago  , ed  indetermi- 
nato , donde  è avvenuto , che  siano  sempre  state  intese  in  un  senso 
fisso,  c determinato?  Donde  è avvenuto,  che  se  talvolta  un  qualche 
Padre  le  hà  interpetratc  anche  del  Battesimo,  o non  bà  escluso  la 
Penitenza  Sacramento,  o non  le  hà  rivcLate  contro  di  esso  , sicco- 
me hanno  fatto  i Protestanti  , condannati  perciò  del  Tridentino? 
{ Sess.  XIV.  Cittì.  $.  ) . E’  cosa  degna  di  grande  osservazione  , che  i 
Protestanti  abbiano  dato  alle  suddette  parole  più  sensi  tra  loro  di- 
versi , ed  abbiano  costantemente  schivato  di  adottare  il  significato 
in  cui  le  prende  la  Chiesa  Cattolica,  ed  in  cui  furono  intese  dal- 
la più  rimota  antichità.  Quelle  parole  proferite  da  Cristo  saranno 
suscettibili  di  varj  sensi  egualmente  veri , ed  intesi  tutti  egualmen- 
te dal  Salvatore  , e sarà  falso,  e non  inteso  da  Cristo  ilsolosenso  in 
cui  sono  state  intese  fino  dai  primi  secoli  della  Chiesa?  La  multi- 
plicità  dei  sensi  , che  essi  adattano  alle  suddette  parole , li  condanna: 
li  condanna  quella  avversione  che  essi  hanno  di  adottare  il  linguaggio 
dell*  Antichità  . L’ autorità  di  rimettere  i peccati  con  annunziare , secon- 
do essi  dicono  , il  Vangelo,  non  è la  cosa  medesima  che  rimette- 
rli per  mezzo  del  Battesimo.  Perchè  l’uomo  possa  entrare  in  Cie- 
lo non  basta  che  ad  esso  sia  annunziato  il  Vangelo  , e la  remis- 
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da  Cristo  a suoi  Ministri  che  abbia  per  oggetto  i pec- 
cati non  soltanto  da  rimettersi  , ma  anche  da  ritenersi  > 
non  i peccati  in  generate  . ma  i peccati  di  questo  o di 
quell’ altro  individuo:  imperocché  Gesù  Cristo  non  dis- 
se , che  sarebbero  rimessi  iu  Cielo  i peccati  che  essi  a* 
Tessero  rimessi  qui  in  terra  in  generale  ,o  con  annun- 
ziare , o con  dichiarare  che  sono  rimessi , ma  disse  che 
sarebbero  rimessi  a quelli  a quali  essi  li  avessero  ri- 
messi , e ritenuti  a quelli  a quali  essi  li  avessero  ritenu- 
ti . Quorum  remiseritis . Quorum  retinueriùs  . Quindi  in1 
fòrza  di  queste  parole  dobbiamo  riconoscere  nel  Mini- 
stro una  vera  autorità  di  giudicare  le  cause  , che  questo 
o quell’  altro  peccatore  hà  con  Dio  . Dobbiamo  dire  che 
la  causa  dell*  uno  non  può  mettersi  del  paci  colla  causa 
dell’altro,  imperocché  al  sacro  Ministro  è stata  data  la 
potestà  non  soltanto  di  prostiorre  , ma  anche  di  legare  - 
Affinché  adunque  il  Ministro  di  Gesù  Cristo  possa 
esercitare  questo  suo  Ministero  coll’ uno  creoli’ altro  pec- 
catore m particolare,  è necessario  che  esso  gli  manife- 
sti tutti  i peccati  de*  quali  si  riconosce  reo-  innanzi  a Dio . 
Adunque , sebbeue  Gesù  Cristo  quando  conferì  a suoi’ 

Apo- 

sione  de' peccati:  non  basta  che  creda  che  gli  saranno  rimessi  ; ni 
è necessario  che  si  faccia  battezzare  per  la  remissione  de'  peccati 
cioè,  è necessario  che  non  solamente  creda  l'articolo  del  Simbolo  c 
Confiteor  unum  baptisma  in  remissionem  peceatorum  ; ma  è neces- 
sario che  lo  riceva  , o non  potendo  riceverlo  in  atto  , che  abbia  il 
voto,  o ri  sincero  desiderio  di  riceverlo - 
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Apostoli  Usua  autorità  giudiciaria  non  prescrivesse  esprcs* 
«aniente  ai  peccatori  f esatta  Confessione  di  tutte  le 
colpe  mortali  da  farsi  al  suo  Ministro  , disse  però 
quanto  basta  per  obbligare  il  peccatore  ad  assoggettarsi 
per  mezzo  di  una  sincera  Confessione  al  sacro  Tribunale 
che  volle  stabilire  qui  in  terra  . Medicis  dixìt  ’tt  cararent , 
itd  tnfirmis  non  d.Kit  ut  ad  Aiedicos  curandi  causa  veni- 
reni . Hoc  quasi  certum  esse  voluti , quod  agri  libenter  sa- 
lutari quarerent  , & se  curandos  o ferrent  , si  Medicai 
invtnirent  («). 

7.  Se  al  dire  dei  nostri  Avversar)  V Assoluzione  Sa * 
cramentale  del  Sacerdote  non  è un  atto  giudiciale , ma  un 
nudo  ministero  di  pronunciare , e di  dichiarare  che  i pecca- 
ti sono  rimessi  , purcht  ( il  peccatore  ) soltanto  creda  di 
essere  assoluto  (h)  . Se  la  Confessione  de’  peccati  fatta  al 
Ministro  è soltanto  utile  ad  erudire  , ed  a consolare  il  pe- 
nitente , e che  nell ' antichità  fà  soltanto  praticata  per  im- 
porre ai  penitenti  le  soddisfazioni  canoniche  (e)  , io  non  veg- 
go a qual’ oggetto  vengono  a dirci  , che  sebbene  voglia 
concedersi  che  i Sacerdoti  siano  stati  stabiliti  da  Gesù 
Cristo  Giudici  ordinar;  nel  foro  della  Penitenza,  possa 
quindi  inferirsi  che  possimi  assolvere  coloro  che  spon- 
taneamente vogliono  assoggettarsi  al  loro  giudizio  , ina 
non  già. che  essi  siano  Giudici  uecessarj  , e che  sia  un 


(4)  Hugo  Victor.  I.  s.  par.  4.  c.  14. 
(i)  Trident.  Sess.  XIV.  Can.  y. 

(c)  Ibi  can.  7. 
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dovere  del  peccatore  di  Confessare  ad  essi  le  sue  colpe 
per  ottenerne  il  perdono  da  Dio  . Si  vugIc  concedere  % 
che  il  Ministro  di  Cristo  è Giudice  ordinario  nel  foro 
della  Pcnitcuza  ? Si  dee  adunque  concedere  che  egli  è ta- 
le per  1’  autorità  che  ha  ricevuta  da  Cristo  di  prosciorre. 
e di  legare,  di  rimettere  e di  ritenere  i peccati  qui  in 
terra  in  ordine  al  Cielo.  Questo  è l’oggetto  della  sacra 
autorità  che  esso  ha  ricevuta  da  Cristo  a beneficio  del 
peccatore.  Se  il  peccatore  spontaneamente  assoggettan- 
dosi al  sacro  Tribunale  stabilito  dal  Salvatore  qui  in  ter- 
ra vi  rimane  veramente  prosciolto  dai  peccati , dovrà  con- 
chiudersi che  questo  mezzo  voluto  dal  Signore  , è un 
mezzo  efficace  per  rimanere  prosciolto  da  peccati  qui  in 
terra  in  ordine  al  Cielo  . E per  non  dover  dire  che  il 
Signore  abbia  voluto  prescrivere  piu  mezzi  egualmente 
efficaci  per  J quali  il  peccatore  può  rimanere  giustificato-, 
dovrà  conchiudersi  che  la  confessione  delle  colpe  fatta 
al  Sacro  Ministro  , sia  un  mezzo  necessario  , voluto  da 
•Cristo  per  rimetterci  i peccati.  Che  se  all’ opposto  l’au- 
torità , che  vuole  in  apparenza  accordarsi  al  Ministro 
di  Cristo,  non  è una  autorità  giudiciaria  ; se  è un  nu- 
do ministero  di  pronunziare , e di  dichiarare  che  i pcc- 
dati  sono  rimessa  , purché  soltanto  il  peccatore  creda  di 
essere  assoluto  ; perchè  vengono  a dirci  , che  sebbene  il 
Sacerdote  sia  Giudice  ordinario  nel  foro  della  Penitenza 
. per  rimettervi  i peccati  , sia  in  libertà  del  peccatore  di 
attenersi  a questo  mezzo,  odi  rigettarlo;  di  confessare, 
© di  non  confessare  i suoi  peccati  al  Sacadotc  per  rice- 
verne 
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vernc  l’assoluzione?  Continuino  a dire , che  la  sola  Fe- 
de giustifica  ; che  l’ Assoluzione  Sacerdotale  può  essere 
utile  al  peccatore  per  eccitarlo  a tale  Fede  giustificante;, 
che  questa  Fede  è l'unico  mezzo  prescrìtto  al  pecca  torc 
per  giustificarsi  ; e lascino  che  dall’  autorità  giudi- 
ciaria  conceduta  da  Cristo  a suoi  Ministri  di  prosciorre 
e di  legare;  di  rimettere  e diritenere  i peccati,  il  Cat- 
tolico inferisca  che  la  Confessione  da  farsi  al  Sacerdote 
non  è stata  lasciata  ali’  arbitrio  del  peccatore  - 

8»  Le  mistiche  Chiavi  sono  state  date  dal  Salvato- 
re a suoi  Ministri  per  prosciorre  c per  legare  il  peccato- 
re; per  rimettere  o per  ritenere  ad  esso  peccati  de’ qua- 
li và  reo  nel  suo  divin  Tribunale*  Per  V autorità  delie 
Chiavi  il  peccatore  può  rimanere  legato  ; gli  possono  es- 
sere ritenuti  qui  in  terra  i peccati  in  ordine  al  Cielo  . Ciò 
come  può  avverarsi  nel  sistema  dei  Protestanti?  Nel  lo- 
ro sistema  , seallor  quando  il  Ministro  pronunzia  1*  As- 
soluzione , il  peccatore  hà  la  Fede  giustificante , esso  rima- 
ne assoluto  anche  in  Cielo,  noo  in  virtù  dell’ Assoluzione 
del  Ministro,  ma  in  virtù  della  sua  Fede.  All’opposto', 
se  allor  quando  il  Ministro  Io  assolve,  essa  non  hà  la 
Fede  suddetta,  non  rimane  assoluto  io  Cielo  , .ma  vi  ri- 
mane legato.  Non  è il  Ministro  che  lo  lega  , ma  esso  le- 
ga se  stesso  colla  sua  infedeltà  (a)  ; Laonde  1’ Assoluzio- 
ne data  o negata  al  peccatore , nel  sistema  dei  Protestan- 
ti è puramente  estrinseca  alla  giustificazione  * La  nu- 

„ da 
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da  dichiarazione  fatta  dai  Ministro  , cioè  che  i peccai 
tono  rimessi  o ritrenuti , è puramente  estinseca  ad  essa  , 
non  altramente  che  la  Confessione  da  farsi  ad  arbitrio 
de!  peccatore.  Ma  la  potestà  delle  Chiavi  ordinata  da  Cri- 
sto a sciorre  o a legare  il  peccatore  innanzi  Dio  , a ri- 
mettere o a ritenere  i peccati , non  è stata  data  al  pec- 
catore, onde  per  mezzo  della  Fede  e dell’ infedeltà  pro- 
sciolga o leghi  se  stesso  , rimetta  o ritenga  a se  stes- 
so I peccati  ; ma  è stata  data  al  Ministro  perchè  io  luo- 
go di  Cristo  ne  faccia  uso  con  i peccatori  , non  con  di- 
chiarare inutilmente  che  l’uno  a cagione  della  sua  Fede 
rimane  prosciolto,  e P altro  a cagione  della  sua  infedel- 
tà rimane  legato  j che  all*  uno  sono  rimessi  , ed  all*  al- 
tro sono  ritenuti  i peccati  : ma  sono  state  date  ai  Sacer- 
doti per  prosciorre  e per  legare  , per  rimettere  e per 
ritenere  i peccati  innanzi  a Dio  con  una  vera  e legit- 
tima autorità.  Si  cambi  la  natura  e l'oggetto  di  queste 
mistiche  Chiavi , e si  ristringa  ad  una  dichiarazione  estrinse- 
ca che  nulla  opera  sull'  anima  del  peccatore  il  quale  ri- 
manga prosciolto  per  la  Fede  o rimanga  legato  per  la  sua 
infedeltà,  e sparirà  tosto  questa  celeste  autorità , comu- 
nicata dg  Cristo  a suoi  Apostoli  con  l’ apparato  di  cir- 
costanze rilevantissime  ; o diverrà  una  autorità  di  scio 
nome  , che  nulla  avrà  clic  fare  colla  salute  eterna  del  pec- 
catore. Che  se  volesse  dirsi  dai  Protestanti,  che  quantun- 
que la  sola  Fede  giustifichi,  sia  nondimeno  necessario  che 
il  peccatore  si  presentirai  Ministro  per  farsi  dichiarar» 
giustificato,  allora  dovrebbero  obbligare  ciascuno  ad  as- 
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foggettarsi  a questa  legge . Ma  lasciando  essi  all’ arbitrio 
del  peccatore  di  presentarsi , o di  non  presentarsi  al  Mi» 
nistro  , rendono  affatto  arbitraria  tale  inutile  dichiarazio* 
ne , e redono  vane  cd  inutili  le  promesse  di  Cristo  , e 
T autorità  che  hà  stabilita  qui  in  terra  (*) . Sant’  Agostino 
ci  mette  uella  più  chiara  veduta  questa  luminosissima 
verità.  Parlando  egli  di  coloro  che  in  segreto  si  rendo* 
no  rei  di  adulterio,  e di  altri  consimili  peccati,  non  di- 
ceva ad  essi  che  si  eccitassero  alla  Fede  , o che  si  eserci- 
tassero in  una  penitenza  segreta  » ma  inculcava  loro  la 
penitenza  esterna,  che  costumasi  nella  Chiesa.  Qui  post 
uxori!  v est  ras  vo:  illicito  concubiti»  maculanti , ù post  uxo- 
ri* 'destras  tum  aliqua  concubuistis  , agite  posnitentiam  , 

qua- 


(*)  Le  parole  Vangeliche  non  hanno  soltanto  questo  senso, 
cioè  , che  rimarrà  sciolto , c rimesso  in  Cielo  tatto  ciò  che  il  Sa- 
cerdote proscioglie  , e rimette  in  terra  -,  ma  hanno  ancora  que* 
sto  significato,  cioè,  che  nulla  sarà  prosciolto,  e rimesso  in  Cie- 
lo , se  non  sarà  prosciolto,  e rimesso  qui  in  terra  dal  Sacro  Mini* 
•tro . E quantunque  ciò  chiaramente  non  si  esprima  nei  Vangelo  : 
,,  Tamen  (dice  il  Cardinal  Bellarmino  ) spertè  colligitur  tum  ex  il* 
„ la  adfirmatione , guacumque  solveritis  , e rum  solata  , qua  Sacer- 
i,  dotes  iudices  futuri  dicuotur  in  causis  contra  Deum  ; tum  edam 
„ ex  illa:  ^utttumqae  ligaveritit  , tram  ligata  : ligare  enim  non 
t , solum  est  novum  vinculum  addere  , ut  excommunicadonis , sed 
„ edam  vinculum  peccati  confirmare , ac  retinere  , ut  in  alio  Evao. 
„ gelista  explicatnr,  & denique  «olle  solvere.  Quodsi  possent  rei 
„ sine  Sacerdotum  scntentia  a peccatis  absolvi,  non  esset  vera  Chri- 
n sti  promissio  : Slusatmque  ligaveritis  , trans  ligata  ( De  ?st*. 
» 1.  j.  c.  a.) 
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quali:  agitar  in  Ecclesia  , ut  oret  prò  Dobis  Ecclesia  . Ibe- 
rno sibi  dicati  occulte  ago  , a pud  Deum  ago  : novit  Deus , 
qui  mibi  ignoscat , quia  in  corde  eneo  agu  . Nò  dite  ii  san- 
to Dottore , non  basta  di  darsi  ad  una  si  fatta  penitenza 
segreta  ; altrimenti  in  vano  sarebbe  stata  data  alla  Chie- 
sa l’autorità  di  sciorre  qui  in  tetra  in  ordine  ai  Cielo. 
Senza  cagione  sarebbero  state  date  ad  essa  ie  Chiavi . No! 
non  possiamo  rendere  vano  il  Vangelo  : non  possiamo  ren- 
der vane  le  parole  di  Cristo  : non  possiamo  promet- 
tervi ciò  che  cssd  nega  di  concedervi  , cioè  di  prò- 
scìorvi  in  Ciclo  se  non  sarete  prosciolti  qui  in  terra. 
Ergo  sine  causa  dictum  est . Qpar  solver'itis  in  terra,  so- 
lata etunt  in  Coelis  . Ergo  sine  causa  sunt  ciane:  data  Et- 
desia  Dei  l Frustramus  Ev angeli um  , frustranea:  verba 
Cbristil  Prornittiwus  vobis , quod  ille  negati  ( a ) (*)  . Ec- 
co la  penitenza,  che  a tempi  di  S.  Agostino  costuma- 

vasi 


. (a)  Senn.  35)*.  0.  j. 

{*)  Oltre  ciò  il  Santo  Dottore  parlando  di  questa  autorità  a 
diceva,,  lmplic:tus  igitur  morti fcrorum  vinculis  peccatorum  detre- 
n ifht  , aut  differì,  aut  dubitai  confugere  ad  ipsas Clave*  Ecclesia , 
„ quibus  solvatur  in  terra,  ut  si t solutus  in  Cxlo?...  Veniat  ad 
„ Antistite*  , per  quos  illi  in  Ecclesia  Claves  ministrantur  ...  A 
1,  Prxpojitis  Sacramentorum  accipiat  sari sfationis  sue  modum  ( Serm. 
„ 391-  de  Tan.u.  9.  ).  Pornitentea , Pceoitentes  , Penitente*  ( si  ta- 
,,  men  estis  poenitcntes , & non  estii  irridente*,  ) mutante  vitam, 
j,  recocciliamini  Deo  . Et  vos  cum  catena  pasciti*  . Qua  , inquis  , catc- 
„ na  ? Qua:  ligaveritis  in  terrs»  crani  ligata  & ia  Cxlo.  Audi*  li- 
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v?$ì  nella  Chiesa  . Essa  dovea  essere  esterna,  ed  ordì* 
nata  alle  mistiche  Chiavi,  che  in  vano  sarebbero  state 
date  alla  Chiesa , se  ri  peccatore  non  fosse  tenuto  di  as* 
soggettarsi  a questa  sacra  autorità  con  una  sincera  Con* 
fcssionc  . Le  mistiche  Chiavi  , al  dire  del  S.  Padre , non 
hanno  soltanto  per  oggetto  una  conveniente  soddisfazione 
da  imporsi  al  Penitente  . Per  1*  autorità  d’  imporre  tali 
penitenze  il  peccatore  non  rimane  prosciolto , ma  lega- 
to . Per  le  mistiche  Chiavi , nella  dottrina  di  S.  Agosti- 
no il  peccatore  rimane  veramente  prosciolto  dai  lacci 
del  peccato  mortale  . Questi  atti  del  Penitente  c del 
sacro  Ministro  che  debbe  assolverlo  , o legarlo  per 
P autorità  che  hà  ricevuta  da  Cristo,  e imporre  ad  es- 
so una  conveniente  soddisfazione,  includono  necessaria- 
mente una  esatta  Confessione  di  tutti  i peccati  gravi  an- 
che segreti  per  parte  del  Penitente . Ciò  è incontrasta- 
bile nella  dottrina  del  S.  Dottore  : imperocché  dopo 
avere  egli  detto,  che  i»  vano  si  lusinga  di  esser  pcniten- 
T,  Secondo.  JFff  te 

gaturain  , & Dco  puta*  facerc  imposturarli  ( Ser.  39}.*.  i.  ) In  que- 
sti Testi  il  S.  Dottore  ci  d'ee,  che  le  Chiavi  sono  state  date  alla 
Chiesas  Che  queste  mistiche  Chiavi  si  amministrano  dai  Prefetti  del- 
la Chiesa,  e de  Sacramenti  ! Che  sono  state  date  alla  Chiesa  per 
prosciorre  i peccatori  rei  di  colpa  mortale  , onde  siano  prosciolti 
anche  in  Ciclo;  Che  sono  state  date  ad  essa  anche  per  legarli  quii» 
terra  in  ordine  al  Cielo,  e per  imporre  ad  essi  una  conveniente 
•oddisfazione  . Ecco  la  Penitenza  necessaria  al  peccatore  , come  essa 
facevasi  odia  Chiesa;  ecco  l’oggetto  della  potesti  delle  Chiavi.'' 
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te  colui  che  vuole  rimanere  legato:  Audi s ììgaturam , & Deo 
patos  facere imposturarti  \ verso  il  fine  di  quel  medesimo  Ser- 
mone rivolgendosi  all’  empio  , ed  ammonendolo  a far  peni* 
lenza  mentre  è sano  , gli  adduce  questa  ragione:  Quia  si 
ad  uìt'mum  vita  steterit nescit  si  iptam  panitentiam  ac • 
tipere , ac  Deo  , Ó*  Sacerdoti  peccata  sua  confìteri  poterli . 
Con  queste  poche  parole  egli  ci  dice  queste  tre  verità: 
Che  la  Confessione  de’ peccati  è necessaria  : Che  questa 
Confessione  debbe  farsi  non  soltanto  a Dio  , ma  anche  al 
Sacerdote  : Che  non  debbe  differirsi  all’ estremo  della  vi* 
ta  , per  non  esporsi  a pericolo  di  non  poterla  fare.  Qual 
argomento  più  forteperla  necessità  della  Confessione  ì 
9.  Di- qui  potrete  inferire  quanto  vadano  ingan- 
nati i nostri  Avversar;  allorché  dicono , che  sebbene  vo- 
lesse accordarsi  , che  il  Sacerdote  è Giudice  ordinario 
nel  foro  Sacramentale  , il  peccatore  può  dispensarsi  di- 
assoggettarsi  al  dilui  giudizio  per  dirigersi  immediata- 
mente a Dio  onde  essere  da  lui  prosciolto  dai  lacci  del 
peccato.  11  Cattolico  non  reca  in  dubbio  , che  Iddio  sen- 
za Patto  del  Sacramento  può  rimettere  qualunque  peccato, 
e che  alle  volte  lo  rimettere  a quelli  a quali  dona  la  Contri- 
zione perfetta  c giustificante  col  voto  del  Sacramento  . 
Dico  col  voto  del  Sacramento , imperocché  la  Contrizio- 
ne non  è tale  j se  l’uomo  non  hà  un  sincero  desiderio 
di  osservare  tutti  i divini  comandamenti  , tra  quali  ora 
nella  legge  Va/igelica  hà  luogo  il  precetto  del  Battesimo 
e della  Penitenza  Sacramento . Il  Cattolico  non  reca  in 
dubbio’  queste  verità  ,,  ma  dimanda  se  Gesù  Cristo  ab- 
bia 
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'bla  voluto  obbligarci  ad  uu  rito  esterno  e Sacramentale* 
chiamato  Sacramento  .della  Penitenzt  , e se  I’  uomo  sia 
tenuto  a questo  mezzo  . Quando  vogliasi  per  un  poco 
accordare,  che  questo  Sacramento  è un  m zzo  ordinario 
voluto  da  Cristo  Signore , e quando  coglia  aversi  riflesso 
alle  ragioni  che  hò  addotte  6n  qui,  per  farvi  vedere  che 
havvi  precetto  diviuo  di  doverlo  praticare , ed  a quanto 
testé  udiste  dal  dottore  S.  Agostino  intorno  alla  neces- 
sità di  questo  mezzo,  non  potrà  negarsi  che  il  peccatore 
non  sia  tenuto  all' uso  del  Sacramento  della  Penitenza  per 
giustificarsi  . Chi  è reo  di  peccato,  hà  una  causa  con 
Dio.  La  causa  che  hà  1’  uotnocon  Do  non  dee  altramen- 
te trattarsi  e definirsi  * se  non  nella  guisa  che  esso  hà  co- 
mandato, e stabilito  . Gesù  Cristo  prima  di  salire  al  Cic- 
lo volle  commettere  la  decisione.di  tali  cause-ai  suoi  Mi- 
nistri, ad  a tale  uopo  , gli  forni  solennemente  della  me- 
desima sua  autorità  di  rimettere  e di  ritenere  i peccati.. 
Non  disse , che  il  peccatore^  in  libertà  di  attenersi  a questo 
mezzo,  o di  dirigersi  immediatamente  a lui,  (di  ciò  non  hav- 
vi indizio  alcuno  nel  nuovoTestamcnto)  anzi  volle  dirci  tutto 
T opposto  allorché  volle  dirci  che , ciò  che  non  sarebbe  pro- 
sciolto e rimesso  da  suoi  Ministri  qui  in  terra  , non  sarebbe 
prosciolto  nè  rimesso  nè  anche  in  Cielo  . Non  è adunque  in 
arbitrio  del  peccatore  o di  dirigersi  immediatamente  a 
Dio  per  essere  da  lui  prosciolto,  o di  sottomettersi  al- 
la potestà  delle  Chiavi  per  essere  prosciolto  dal  Sacerdo- 
te in  nome  di  Dio  ; siccome  non  è in  tuo  arbitrio  di 
dirigersi  immediatamente  a Dio  , o di  assoggettarsi  al- 

F f f a la- 
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la  legge  del  Battesimo . Ciò  che  Iddio  fà  nel  Sacramento  del- 
la Penitenza  per  mezzo  de’  suoi  Sacerdoti  , ipsias  potè* 
stai  est  . Chi  adunque  dispreggia  questo  mezzo  , dis* 
preggia  Io  stesso  Dio . Se  il  peccatore  , senza  soffrire  il 
rossore  di  ridire  i suoi  peccati  ad  un  uomo , fosse  in  li- 
bertà di-  dirigersi  immediatamente  a Dio  per  rimanere 
da  lui  prosciolto  , chi  vorrebbe  dirigersi  al  suo  Mini- 
stro per  rimanere  da  esso  prosciolto  , ma  anche  legato 
con  penitenze  soddisfattone  c medicinali,  e talvolta  an- 
che con  un  nuovo  vincolo  nel  peccato  per  1’  Assoluzio- 
ne negata  o differita  ? Vedete  per  voi  medesimo , che 
renderebbesi  inutile  questo  mezzo  ordinario  stabilito  da 
Cristo  , e che  renderebbesi  anche  gravoso  al  penitente 
senza  alcun’ suo  vantaggio. 

io.  La  parità  presa  dai  Principi  della  terra  non  può 
addursi  dai  nostri  Avversar;  per  una  prova  , giacché  pro- 
va contra  di  loro . Le  persone  private  possono  comporre 
tra  loro  le  loro  private  differenze  , senza  convenire  il 
Giudice  ordinàrio  stabilito  dal  Principe  j,  ma  non  posso- 
no-comporte  le  liti  che  hanna  collo  stesso  Principe  , se 
In  sua  assenza  non  convengono  il  Giudice  da  lui  stabi- 
lito in  suo  luogo  cd  in  sua  vece  per  giudicare  tali  cau- 
se . li  peccatore,  siccome  hò  detto  , hà  una  lite  con  Dio  . 
Cristo  , Giudice  supremo  di  tutti  gli  uomini , non  è piò 
tra  noi  onde  possa  decidere  sensibilmente  questa  lite  per 
se  medesimo.  Ora  il  peccatore  non  può  corporalmente 
presentarsi  ad  esso  , cd  udire  da  lui  le  parole:  Remit- 
tuntuf  libi  pestata  tua  . Quindi  è che  il  divin  Salvato- 
■ se 
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re  prima  di  salire  al  Ciclo,  volle  delegare. a suoi  Mini- 
stri questa  sua  sovrana  autorità  di  giudicare  le  cause  dei 
peccatori  \ volle  stabilirli  Suoi  Ministri  e Giudici  in  suo 
luogo  qui  in  terra.  11  peccatore  adunque  se  non  si  sot- 
tomette al  Ministro  di  Cristo,  come  potrà  comporre  le 
cause  che  hà  con  Dio  ? Un  suddito  fedele  al  Principe- 
porri  dispensarsi  di  presentarsi  al  Giudice  ordinario,  che 
esso  hà  voluto  stabilire  in  sua  assenza  per  giudicare  la 
cause  che  spettano  al  suo  Tribunale  ? Può  il  suddito  dispen* 
•arsi  di  sottomettersi  alla  sentenza  da  pronunziarsi  dal 
Ministro , perchè  si  lusinga  che  il  Principe  assente  gii 
hà  perdonato,  e Io  rimanda  assoluto  ? Non  volle  il  Si- 
gnore , che  noi  affidati  ai  rirned;  straordiuar;  che  sono 
mi  ed  incerti  ; non  volle , dico  , che  lusingandoci  di  otte- 
nere immediatamente  da  lui  il  perdono  delle  nostre  col- 
pe, disprezziamo  i rimcd;  ordinar;  da  lui  stabiliti , ma 
volle  che  ci  attenghiamo  , se  non  possiamo  coll’  atto  , 
almeno  col  voto  ai  rimed;  ordinar;  , che  hà  voluto  be- 
nignamente preparare  per  nostro  spirituale  vantaggio  - 
Quell’Adulto,  che  temerariamente  confidando  di  rima* 
ne  giustificato  immediatamente  da  Dio , volesse  esimer- 
si dalla  legge  del  Battesimo  , non  v’  hà  dubbio  che  si  rem 
derebbe  reo  di  grave  disprezzo  della  legge  di  Cristo  * 
Ma  se  la  necessità  della  Penitenza  Sacramento  và  del 
pari  , siccome  hò  già  provato  (a)  , colla  necessità  del 
Battesimo  ; dovrà  dirsi  lo  stesso  della  legge  del  Batte- 
simo» 
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simo  , e di  quella  che  ci  prescrive  1*  esercizio  della  Con- 
fessione Sacramentale.  Tralascio  altre  riflessioni , che  si 
potrebbero  fare  sù  questa  materia  , per  dire  due  parole 
intorno  ai  peccati  veniali . Hò  gii  avvertito  altrove , che 
i peccati  veniali,,  per  i quali  non  rimanghiamo  esclusi 
dal  regno  de  Cicli  , possono  da  noi  espiarsi  e col  Sacra- 
mento della  Penitenza  , o con  altri  mezzi  (<*)  . Non  co- 
si debbe  dirsi  dei  peccati  mortali.  Questi  ci  rendono  ne- 
mici di  Dio,  e ci  chiudono  le  porte  del  regno  de’ Cieli. 
Perchè  adunque  qui  ia  terra  debbono  dal  Sacerdote  essere 
rimessi  i peccati  che  legano  1’  uomo  innanzi  a Dio  , 
e per  la  potestà  delle  chiavi  debbe  il  Ministro  di  Cristo 
aprire  ad  esso  le  porte  del  beato  regno  ; perciò  la  Chie- 
sa Cattolica  riconosce  la  necessità  della  Confessione  di 
tutti  i peccati  mortali , e non  già  dei  veniali,  i quali  se 
dimmuiscono,  non  estinguono,  siccome  i mortali,  quel- 
la carità  per  la  quale  1*  uomo  è figlio  di  Dio  , ed  ere- 
de del  b.ato  regno  de  Cieli-. 

li.  Sia  questo  un  saggio  di  quanto  dicea  > cioè, 
che  le  stesse  opposizioni  degli  Kretici  giovano,  per  co- 
si dire , a mettere  in  veduta  maggiore  la  forza  dei  Te- 
sti Vangelici , intesi  secondo  la  lettera  , e nel  senso  in 
cui  sono  stati  intesi  fino  dai  primi  secoli  del  Cristiane- 
simo. Avendovi  io  citato  or  l’uno  or  l’altro  Padre  per 
farvi  toccare  con  mano  che  la  Chiesa  de’  nostri  giorni 
nell’  intendimento  delle  parole  dette  da  Gesù  Cristo  } di 


quei- 


(«)  Colloquio  11.  o.  j.j. 
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quelle  parole  che  hanno  per  oggetto  la  potestà  delle  Chia- 
ti*  si  uniforma  perfettamente  alla  mente  ed  al  liguaggio 
di  essi , hò  soddisfatto  in  parte  all’  oggetto  che  mi  sono  pro- 
posto in  questo  mio  ultimo- ragionamento , cioè  di  dir- 
vi dei  sentimenti  dell’Antichità  Cristiana  sù  I*  necessi- 
tà del  rito  Cattolico  della  Confessione  Sacramentale  . Pos- 
so dire  però  di  non  aver  detto  peranche  quasi  nulla  sù 
questo  proposito  . Rimane  adunque  che  da  no4  si  vegga 
se  I’  Antichità  Cristiana  hà  costumato  il  sacro  rito  della 
Confessione  di  tutti  i peccati  mortali  da  farsi  al  Sacer- 
dote per  riceverne  da  esso  I’ Assoluzione  qui  interra  in 
ordine  al  Cielo  , e se  1’  hi  riguardata  come  un  raezzp 
necessario  alla  salute  , Se  tale  sacro  rito  fù  ignoto  agli 
antichi  Cristiani  ; se  ad  essi  fù  noto,  ma  fu  da  essi  di- 
retto a lutt’  altro  forchè  ad  ottenere  la  remissione  de’ pec- 
cati qui  in  terra  in  ordine  al  Cielo  mediante  1’  Assolu- 
zione ; se  finalmente  il  rito  della  Confessione  in  tal  tem- 
po era  libero,  come  potrà  sostenersi  la  dottrina  Cattoli- 
ca contro  gli  Eretici  ? Viclejfo  » e Pietro  J’  Ouna  già  dis- 
sero j che  la  Confessione  de’ peccati  è inutile  e super- 
flua a chi  è debitamente  contrito  : che  essa  è soltanto 
di  precetto  Ecclesiastico  .-Disse  anche  Lutero,  che  la 
Confessione  de' peccati  non  è di  diritto  divino  , e che 
non  havvi  alcun  precetto  di  confessarli  tutti  quantun- 
que mortali  . Anche  quei  Luterani  che  si  distinguono 
per  le  loro  confessioni  di  Fede  di  Augusta  , c ai  Vit- 
temberga  , Calvino , ed  i Calvinisti  non  pensano  diversa*- 
mente  della  Confessione  .. 

Cli-  HÒ 
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12.  Hò  già  avertito  eli:  i moderni  Eretici  , con- 
ienti delle  Scritture  , non  vogliono  riconoscere  alcuna 
Tradizione  divina  , Essi  pretendono  che  tutto  ciò  che 
deesi  da  noi  credere  ed  operare  trovisi  tutto  registrato 
ne  sacri  libri.  A loro  sentimento,  qualunque  domina  ri- 
guardante la  Fede  o la  morale  , sebbene  ci  sia  stato  tra- 
mandato dalla  Tradizione,  non  debbesi  ammettere  come 
un  domma  rivelato  e necessario  alla  salute  , per  la  ra- 
gione che  non  leggesi  ne’  sacri  Libri . Ciò  non  ostante 
hanno  essi  voluto  esaminare  la  Tradizione  , ed  hanno  do- 
vuto confessare  con  Calvino  , che  il  rito  della  Confessio- 
ne è antichissimo  nella  Chiesa.  Ma  perche  veggono  quan- 
to sia  malagevole  il  negare  che  questo  sacro  rito  non 
discenda  da  Cristo  per  mezzo  degli  Apostoli  , ove  con- 
venientemente si  provi  che  è antichissimo  nella  Chiesa , 
e che  è stato  ordinato  alla  remissione  de’  peccati;  non 
potendo  negare  H fatto  , hanno  detto , che  se  1'  Antichi- 
tà Cristiana  hà  lodata  la  Confessione , hà  voluto  parlar- 
ci della  Penitenza  pubblica,  o di  quella  Confessione  che 
era  ordinata  alle  penitenze  Canoniche , e non  ad  una 
Assolczione  sacramentale.  Essi  adunque  negano  che  nel- 
l’Antichità cristiana  fosse  in  costume  laConfessione  se- 
greta , quella  cioè  che  anche  a nostri  giorni  si  fa  al  so- 
lo Sacerdote,  e dicono  che  tale  Confessione  è ben  lon- 
tana da  on  precetto  divino  , e che  fìt  prescritta  per  la 
prima  volta  ai  Fedeli  nel  Concilio  generale  Latcrancnse 
celebratosi  l’anno  1215.  sotto  'Innocenzo  III.  sommo 
Pontefice . Questo  precetto  Ecclesiastico  imposto  ai  Fe- 
deli 
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deìi  da  quel  .Concilio  , al  dire  di  Calvino  fù  un  preccp* 
lo  pestilenziale,  e per  molti  capi  dannosissimo  alia  Chiesa  . 

ij,  A scanso  di  qualunque  equivoco  è necessario 
avvenire  col  santo  Concilio  di  Trento  , che  sebbene  1*  un  » 
o l’altro  peccatore  in  vendetta  delle  sue  scelleraggioi , ad- 
ésercirio  di  umiltà,  ad  altrui  esempio,  e ad  edihcaaiO' 
ne  della  Chiesa  da  lui  olf.sa , possa  confessare  pubblica- 
mente i suoi  peccati  j non  havvi  precetto  divino  che 
obblighi  il  Cristiano  a questa  Confessane  pubblica  ; sic- 
come non  havvi  alcuna  legge  umana  che  la  prescriva  : anzi 
js J:c  sali t consulte  hoc  humana  aliqua  legt  prscciperetur  » 
ut  delieta  prasertim  secreta , publica  essent  confessione  ape - 
rierrda  . Non  è adunque  tenuto  il  ' peccatore  ad  una  ta- 
le Confessione  per  una  legge  diviua  , o Ecclesiastica  . Mi 
debbesi  per  questo  dire»  che  non  sia  neanche  tenufo  .ad 
una  Confessione  segreta  l Nò  certamente,  dice  il  santo 
Concilio  colla  scorta  della  Tradizione,  linde  qaum  a sa»- 
Ctissimis , Ó’  antiquissimis  Patribus  magno  , ananimiqut 
consensi s secreta  Confessio  Sacramentalis , qua  ab  initio  Ec- 
clesia Sancta  usa  est  , <>  m odo  etiam  utitur  , fuerit  stm- 
per  commendata  , manifesti  refellitur  inanis  eorum  calu- 
nnia , qui  eam  a mandato  divino  alienam  , ó*  inventum 
h'imanum  ette  , atque  a Patribus  in  Concilio  Lateranensi 
congr (gatti  initium  babuitse  dicere  non  ver en tur  (a)  . Non 
può  ragionevolmente  presumersi  che  il  Tridentino  voles- 
se solennemente  dichiarare  , che  la  Confessione  segreta 
- T.  Secondo  . G g g che 


(a;  Sess,  XIV.  cap.  J.  » , 


Digitized  by  Google 


4TS  DELL  A-.T  O N FESS-tO  N'E:  SACRAM  R nTAlr' 

m 

che  anche'  a nostri  -giorni  si  costuma  nella  Chiesa  Cat- 
tolica, fosse  già  in  uso  fino  dai  primi  tempi  e che  sia 
stata  sempre  mai  lodata  ed  encomiata  dai  Padri  , se  il 
Concilio-  dopo  aver  maturamente  esaminato  anche  questo 
articolo'*  non  avesse  conosciuto,  che  poteva  sicuramen- 
te opporre  questa  sua  Dichiarazione  agli  Eretici  di  . quel 
tempo,  i quali  pretendevano  che  nell’ Antichità  Cristia- 
na non  si  avea  notizia  della  Confessione  segreta  Sacra- 
mentale r 

14.  Anche  senza  esame  dovrebbe  tenersi  per  fer- 
ma questa  dottrina  , e questa  solenne  dichiarazione  del 
Concilio  da  chiunque  si  professa  figlio  della  Chiesa  Cat- 
tolica, e che  debbe  rispettare  l'autorità  di  un  Concilio 
generale,  quale  è stato  1*  ultimo  celebratissimo  di  Tren- 
to. Tutto  l’opposto  vedesf  praticare  da  taluni  a questi 
nostri  giorni  . £ qui  mi  cade  iu  acconcio  di  darvi  bre- 
ve notizia  di  un  libro  pubblicato  di  fresco  contro  la  dot- 
trina del  Concilio  da  uno  de’  nostri  , seppure  può  dirsi 
nostro,  e del  Breve  Apostolico  : Mediai  or  Dei  & borni- 
num . XI.  Uovembris  17S4,  con  cui  ia  Santità  di  N.  S. 
Papa  PIOVI-  lo  hà  solennemente  proscritto . Bramo  che 
leggiate  anche  voi  questo  Breve  Apostolico  per  istruir- 
vi della  solida  dottrina  , che  in  proposito  della  Confessio- 
ne Sacramentale  c*  viene  in  esso  proposta  dal  successo- 
re di  S- Pietro,  e dal  supremo  Gerarca  della  Chiesa  Cat- 
tolica (*)  - Ecco  il  titolo  del  Libro,  tradotto  dall*  idio- 


ma 


(*)  Vegga»  alla  fine  di  que*co  Tomo-  - 
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•ma  Tedesco  ne!  linguaggio  Latino  . £hid  conttnent  .doca- 
menta  Antiquitatis  Christian e de  Auricolari  Confessione  I 
Ab  Eybel . Vindoboner  1784.  Quosto  -Scrittore  , noto  al 
pubblico  per  altre  sue  opere  di  non  sana  -dottrina  , seb* 
bene  in  questo  suo  Libro  si  professi  seguace  delia  dottri- 
na  ortodossa , si  fà  coraggio  di  opporsi  alia  suddetta  so- 
lenne Dichiarazione  del  Tridentiuo  , c di- dare  la  taccia 
d’  imperiti  ai  Dottori  Cattolici  , perchè  si  persuadono  di 
ritrovare  nell’  Antichità  Cristiana  il  sacro  rito  della  Con- 
fessione Sacramentale  . A suo  dire  la  Chiesa  antica  eb- 
be in  costume  di  rimettere  i peccati,  ma  questa  autorità 
allora  esercitata  dalla  Chiesa  *non  debbe  confondersi 
coll’ autorità  soprannaturale  di  rimettere  i peccati  inquan- 
to sono  essi  un  offesa  fatta  a Dio  . La  Chiesa  antica  , 
dice  1'  Eybel , mettendo  iiV  esercizio  la  sua  autorità  di  ri- 
metterei peccati,  rimettev'a  soltanto  T ingiuria  , che  cen- 
tra i patti  socievoli  , facevasi  dal  peccatore  alla  comuni- 
tà de’ Fedeli . Questa  remissione  , come  -quella  che  nasce 
dalla  natura,  c dai  patti  di  -qualunque  -società,  dee  de- 
nominarsi una  remissione  Ecclesiastica  , e non  una  remis- 
sione de’ peccati  innanzi  a Dio  . In  rapporto  a questi, 
il  peccatore  dovea  svelare  al  sacro  Ministro  lo  stato 
dell’  anima  sua  ad  oggetto  di  essere  da  lui  istrutto  ne’  suoi 
doveri  , c per  intendere  da  esso  in  quali  Penitenze  po- 
teva esercitarsi . II  sacro  Ministro  la  istruiva  , e gli  ac- 
cennava queste  opere  penitenziali  ; dopoché,  esso  col- 
la speranza  nella  divina  misericordia  , e delia  -promes- 
sa della  grazia-  potesse  ottenere  la  riconciliazione  . 

G g g x A que- 
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A questo  solo  oggetto  poteva  .esser  diretta  dal  peccato.* 
revla  sna  Confessione  fótta  al  Sacerdote  , la  quale 
in  questo  solo  senso  non  dovrà  chiamarsi  una  invenzio- 
ne umana  , perchè  il  gius  naturale  divino  obbliga  1’  uo- 
mo a ricercare  un  rimedio  per  1’  anima  sua.  Dopo  ciò 
passa  egli  a dire,  che  non  ostami  i Decreti  del  Triden- 
tino, possa  variarsi  1’  odierna  dottrina  della  Chiesa  in- 
torno alia  Pendenza  » onde  riunire  gli  animi  discordi 
dei  Cristiani  intorno  a questo  Articolo-. 

i $.  Non  è mio  intento-  di  entrare  ad  esani  mare  di 
proposito  questo  sistema  . Mi  contenterò- di  farvi  fare  sii 
di  esso  alcune  brevi  rifttssioni , ctie  crederò  adattate  al- 
ia vostra  capacità.  11  peccato  è un  offesa  fótta  a Dio: 
può  anche  riguardarsi  come  un  offesa  fótta  alla  società 
de’ Fedeli , che  lo  detesta.  La  Chiesa  per  1’  autorità  che 
hà  ricevuta  da  Cristo  può  imporre  a suoi  figliuoli  delle 
bggi,  e questi  sono  tenuti  ad  osservarle  . Se  le  trasgre- 
discono, si-  rendono  rei  d’ ir n offesa  fótta  non  soltanto  al- 
la Chiesa,  ma  aache  a Dio.  Dice  l!  Eybel  che  la  Chiesa 
antica  rimetteva  il  peccato  In  quanto  esso  è un  ingiu- 
ria fótta  al  ceto  de’ Fedeli  ma  non  inquanto  è un  ingiu- 
ria fatta  a Dio  . Ciò  è falso,  c sembrami  di  averlo  pro- 
vato colia  testimonianza  degli  antichi  Padri  » e special- 
mente con  S.  Ambrogio,  c con  S.  Padano  , i quali  con- 
tro agli  antichi  eretici  Novazióni,  rivendicarono  alla  Chie- 
sa l’autorità  di  rimettere,  i peccati  in  quanto  il  pecca- 
to è un'ingiuria  fótta  a Dio.  Potrà  dirsi  che  la  Chiesa 
,di  queà  primi  secoli  non  esercitasse  questa  autorità  su  i 
- ' pec- 
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peccati?  Se  la  Chiesa  fin  da  quel  tempo  non  avesse  te- 
nuto, e praticato  questo  domina  , ingiustamente  avreb-' 
be  riguardati  i Montanini  , ed  i Novaziani  come  Ereti- 
ci , perchè  negavano  , o limitavano  questa  autorità  a 
certi  peccati  . Più  chiaramente  risulterà  questa  veri- 
tà da  quanto  soggiugnerò  or*  ora  , cude  provare  col  fat- 
to dell’  Antichità  Cristiana  , che  la  Confessione  fatta  al 
Sacerdote  era  in  quei  primi  secoli  diretta  all’  Assoluzio- 
ne soprannaturale  de’  peccati  in  quanto  sono  essi  un 
offesa  fatta  a Dio.  U Eybtl  appoggia  la  remissione  Ec- 
elesiaslica  , che  dice  essere  stata  in  uso  nell’  Antichità  » 
sù  ccir  patti,  e sù  certe  convenzioni  sociali,  che  sup- 
pone essere  state  rn  vigore  tra  i primi  Cristiani  . Ma 
qui  basterà  dire,  che  il  peccato  oude  aia  detestato  dai 
• Fedeli  di  Cristo  , non  è di  mestieri  che  essi  si  facciano 
una  legge  di  riguardarlo  come  una  ingiuria  fatta  dal  pec- 
catore alla  loro  società.  Il  peccato  merita  di  essere  abor- 
rito per  se  medesimo  anche  senza  un  patto  sociale  ; e 
male  si  diportarebbe  il  Fedele  se  valesse  farsi  una  leg- 
ge di  riguardarlo  come  riprensibile  nell’ uno  , e non  nel- 
l’altro peccatore  perchè  è un  offésa  fatta  alla  Chiesa  , 
c non  perche  è un  offesa  fatta  a Dio  . 

1 6.  Ma  che  che  sia  della  sussistenza  ,.  e della  na» 
tura  di  tali  patti  socievoli  (*)  , si  potrebbe  qui  diman- 


dare 


(*)  Giusto  fcnningo  Boemero  Protestante  di  Hannover,  mor- 
to l’anuo  1749.  avendo  ideata  una  disciplina  confederatisi a , con 

que- 
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date  se  1*  Antichità  Cristiana  esercitava  Ja  suddetta  auto- 
rità di  rimettere  i peccati  per  una  potestà  ricevuta  da 


C ri- 


questi  sua  immaginazione  pensò  di  potere  gittare  ■ terra  la  di- 
vina istituzione  della  Gerarchia  Ecclesiastica  , e I)  divina  autorità 
annessavi  da  Cristo,  Egli  adunque  dicea,  che  le  Chiese  primitive , 
anche  le  Apostoliche,  erano  sulle  prime  altrettante  Società , ed  «ni. 
ycTsitd  senza  l*  esercizio  di  una  autorità  estrinseca.  Fù  perciò  di  me* 
sticri  che  tali  Società  eguali  fra  loro  , si  confederassero  per  fissare 
di  comun  consenso  una  disciplina  punitiva  onde  purgare  il  loro  ceto  da. 
gli  uomini  malvagi.  Da  questa  disciplina,  a suo  dire,  ebbe  origine  la  Sco- 
munica , e la  Testi  lenza  pubblica  , .che  egli  col  vocabolo  greco  chia- 
ma Exomelogcsi  ; dalla  quale  coll'  andar  degl'  anni  , per  1'  ambizio. 
ne  de*  Vescovi  nacque  la  Confessione  ^iuriculare . 1 Vescovi  si  tra* 
scioglievano  dai  Preti  , che  erano  i più  vecchi  nel  popolo,  e lo  rap- 
presentavano. Sulle  prime  l’autorità  dei  Vecovt  ristringnevasi  a di- 
rigere , e ad  ammonire  , e non  a comandare  , ed  a vietare  . In 
progresso  si. arrogarono  il  diritto  divino  nelle  materie  Ecclesiastiche  , 
e la  potestà  delle  Chiavi  . Questo  è il  bel  sistema  immaginato  dal 
Boemero  per  mettere  del  pari  il  .Laico  ed  il  ministro  di  Cristo  , e 
per  negare  alla  sacra  .Gerarchia  ogni  autorità  di  diritto  divino . Se 
h Chiesa  Cristiana  dovesse  considerarsi  come  una  Società  di  uomi- 
ni formatasi  a caso  ; se  Cristo  autore  di  questa  società  non  avesse 
voluto  darle  upa  forma:  se  il  santo  Vangelo,  gli  Atti  .de’ santi  A. 
postoli,  e .le  Lettere  di  essi  ; se  la  pratica  antichissima  delle  Chie- 
se Apostoliche,  e sopra  ructe  della  Chiesa  di  Roma, non  concorres- 
sero  a smentire  il  Boemero  , il  suo  novello  sistema  potrebbe  sem- 
brare plausibile  . Prende  egli  a considerare  le  parole  di  Cristo  :3*x- 
cumque  alligaveritìs  : le  considera  relativamente  alle  precedenti  : Si 
pcccXvnit  in  te  ftaur  :nns  , c dice  che  in  esse  si  paria  della  cor- 

rezio- 
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Cristo  ì Al  dire  dell*  Eybtl , la  remissione  di  cui  si  trat- 
ta nasce  della  natura  e dai  patti  della  Società;  onde  do- 
vrà dirsi  Civile  , se  nasce  dalla  Società  civile;  yEtcltsU- 

Stic * , 


regione  privata,  la  quale  ove  non  basti  .debba  farsi  alla  presenza 
di  due  o più  persone,  e finalmente  alla  presenza-  del  popolo.  Co. 
si  egli  intende  quelle  parole»  Die  Ecclesia  ~ Passando  alle  parole 
seguenti  : Quitaimqut  allìgxveritis  , vuole  che  debbano  intendersi  del- 
la potestà  data  da  Cristo’  a suoi  Apostoli  di  poter  formare  delle 
ldggt  de  licito , & vetito  a profitto  e ad  utilità  della  Chiesa:  leggi 
che  sarebbero' ratificate  anche  in  Cielo.  Laonde  prendendo  egli  di 
mira  tutto  il  contesto  fà  parlare  Gesù  Cristo  cosi . Se  la  correzio- 
ne privata,  ed  indi  lz  pubblica,  che  io  prescrivo,  non  sembrerà  a 
voi  sufficiente  per  impedire  i scandali  che  insorgeranno,  dà  a voi  l’ au- 
torità di  rinvenire  altri  rimedi  , e di  stabilire  una  disciplina  che  giu- 
dicherete cdfivenirsi  al  tempo  ed  alle  circostanze  . Cosi  egli  inter- 
petra  il  sacro  Testo,  e non  vuole  riconoscervi  non  ta  Scomunica , qui 
insinuata  da  Cristo  ( in  che  contraddice  allo  stesso  Calvino  ) , e 
niun*  altra  autorità  forchi*  un  giu*  indeterminato  concesso  agli  Apo- 
stoli di  stabilire  e di  prescrivere  alla  Chiesa  una  nuova  disciplina . 
Ognun  vede,  che  un  tale  sistema,  è ingiuriofo  a Cristo,  c che  tta- 
bilisce  quella  Gerarchia  che  vuoisi  atterrare . Boemero  imprende  a 
considerare  altresi  quelle  parole  : Quorum  remistrìth  peccata  &c - e 
non  dubita  di  dire , che  Cristo  concedette  agli  Apostoli  I*  Autorità 
di  rimettere  i peccati , ma  vuole  che  unitale  pocestà  , che  a suo  dire  fù 
in  essi  straordinaria , rimanesse  con  essi  estinta . Ecco  un  altro  principio 
che  distrugge  il  sistema  del  Boemero  , e le  chimeriche  interpetra- 
zioni  dei  Protesami  di  quelle  parole  di  Cristo:  Q^iorum  rtmiseritis 
peccata*  11  eh . Lupoli  riferisce,  c confuta  con  succosa  brevità  i sen- 
timenti di  questo  Scrittore  ( Juris  Ecclesiastici  . Tom - i.  pag.  141. 
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stica  , se  nasce  dalla  Società  Ecclesiastica  . Li  latti  ci  la 
denominatale,  cioè  Eccletlattic*  . Ma  se  si  muove  qui-, 
stione,  seia  Chiesa  hà  1’  autorità  di  rimettere  i peccati  ; 
non  soltanto  i Cattolici,  ma  anche  gli  Eretici  moderni  ria* 
-pendono  che  hà  questa  autorità  . Se  si  continua  a diman*- 
dare,  per  quale  autorità  la  Chiesa  lì  rimette;  rispondo-’- 
no  sì  gl’  uni  che  gii  altri  che  per  una  autorità  ricevu- 
ta da  Cristo.  Il  Caitolico  fondandosi  sulle  promesse,  e 
.sul  fatto  con  cui  Cristo  Signore  la  conferì  agli  Aposto- 
li , vuole  che  tale  potestà  debba  dirsi  aatorilatha  e 
gtudiciaria  : l’Eretico  limita  questa  autorità  o alla  predi- 
cazione dei  Vangelo,  che  vien  detto  una  parola  di  ricon- 
ciliazione, o al  Ministero  di  annunziare  la  remissione’ 
de’ peccati,  o all*  autorità  di  amministrare  il  Battesimo  , o 
al  perdono  delle  ingiurie  , o alf  autorità  di  escludere  l’uno  o 
di  ammettere  1’ altro  alle  cose  sacre  , o finalmente  all’ auto- 
rità di  dichiarare  che  i peccati  sono  rimessi.  L’Eretico 
mute  io  campo  or  1’  una  or  1’  altra  di  queste  remissioni , se-. 


con- 


’ì^eapoli  1777.).  Di  tutto  ciò  io  lascerò  che  il  leggitore  giudichi 
per  se  medesimo  del  patio  lodale  messo  in  campo  dall ’ iybel  per  dar- 
ci un  iJea  falsa  della  potestà  di  rimettere  i peccati  data  da  Cristo 
a suoi  Ministri,  e dei  seguenti  suoi  sentimenti  riferiti  nel  Pontifi- 
cio Breve  . Sane  infeliceiu  aullorem  non  puduìt  palaia  profilai , H.C- 
• reticorum  scriptit  ijuoad  res  plurima!  solide  se  fuìsse  instrallum  , li- 

cei vane  testetur,  se  in  hoc  armamento,  ab  corum  quantumvis  dolio- 
rum  lucubrationibtit  abstinere  moluisse . Lascerò,  torno  a ripetere , che 
altri  giudichi  s e l* Eybel  abbia  profittato  dei  pretesi  lumi  di  questo 
eretico  Scrittore  . 

li 
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condo  che  gli  cade  in  acconcio  , ma  non  nega  che  la  Chiesa 
abbia  ricevuta  da  Cristo  l’autoriiì  di  rimettere  { peccati 
iu  tutte  queste  maniere:  travolge  a questi  sensi  le  paro- 
le Vangeliche:  Tibi  dabo  clava . Qutccufnque  a} Hgav tri- 
tìi . Quorum  remiseriti:  peccala  : onde  non  nega  , nè  può 
negare  che  la  Chiesa  non  abbia  ricevuta  da  Cristo  una 
autorità  sii  i peccati , clic  debba  dirsi  divina  . Converebr 
be  rinuuziare  affatto  al  Vangelo  per  dissimulare  , o per  far- 
si beffe  delle  suddette  parole  di  Gesù  Cristo  j quasi  che 
non  fossero  state  da  esso  pronunziate,  e quasi  che  non 
abbiano  per  oggetto  una  autorità  di  rimettere  i peccati 
data  da  esso  a suoi  ministri,  la  quale  a cagione  della  sua 
origine  debba  dirsi  divina  , e ben  diversa  da  quella  po- 
testà Ecclesiastica  di  rimettere  i peccati,  che  al  dire  deb 
T Eybcl  nasce  dalla  natura,  e dai  patti  della  società  Ec- 
clesiastica de’ Fedeli.  I Protestanti  , ed  i Calvinisti  non 
hanno  avuto  questo  coraggio  .Pertanto  o V Eybcl  ricono» 
scc  uel  sacro  Testo  questa  divina  autorità  della  Chiesa 
sù  i peccati,  o nò  . Se  non  vuole  riconoscerla  , la  sua 
causa  è di  peggior  condizione  di  quella  dei  moderni  Ero- 
tici , i quali  comunque  travolgano  le  parole  di  Gesù 
Cristo  a sensi  falsi  ed  ignoti  ali’ Antichità  Cristiana,  ris- 
pettano in  qualche  maniera  i Testi  Vangelici  , e ricono- 
' sconoscila  Chiesa  una  autorità  sù  i peccati  in  quanto 
essi  sono  non  soltanto  uà  offesa  fatta  alla  Chiesa,  . ma 
anche  un  offesa  fatta  a Dio.  Essi,  per  esempio , non  di- 
cono che  la  Chiesa  hà  ricevuta  da  Cristo  T autorità 
di  dichiarare  clic  i .peccati  sono  rimessi  in  quanto 
T.  Secondo . ' H h h -sono 
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sono  soltanto  un  offesa  fatta  alla  Chiesa,,  ma  dicono  che  hà 
l’autorità  di  dichiarare  che  sono  rimessi  in  quanto  sono  un 
offesa  fatta  a Dio  . Che  se  l'  Eybel  vuole  riconoscere 
nelle  suddette  parole  di  Cristo  una  autorità  divina  su  i 
peccati  data  da  esso  alia  sua  Chiesa  , c non  vuole  atte* 
nersi  all*  intendimento  della  Chiesa  Cattolica  , dovrà 
sottoscriversi  all’ una  o alTaltra  interpretazione  del  Sacro 
Testo  adottata  dai  moderni  Eretici  : per  efcmpio,  a quel- 
la , che  Cristo  con  quelle  parole  volle  dare  alla  sua  Chiesa 
1’  autorità  di  ammctrere  alle  cole  Sacre  i Penitenti , e di 
escluderne  i peccatori  e gli  oflinati  * Ma  oltre  che  dovrà 
allora  riconofcere  nella  Chiesa  una  autorità  su  i peccati  e 
sù.  i peccatori  ben  diversa  dall’autorità  puramente  Ec- 
clesiastica da  esso  adottata  j hò  già  provato  diffusamen- 
te, che  nè  questa,  nè  le  altre  sù  cennatc  esposizioni  del 
«acro  Testo  adottate  dagli  Eretici  non  sono  compatibili  col 
medesimo  sacro  Testo,  nè  coll’antica  Tradizione» 

1 7.  Se  il  Ministro  di  Cristo  non  hà  altra  autori* 
tà  sù  i peccati  che  la  suddetta  autorità  Ecclesiastica , 
se  nell’  antichità  ebbe  luogo  la  Confessione  de’  peccati  pro- 
priameute  detti  j per  non  dover  concedere  ai  Sacerdoti 
una  vera  autorità  di  rimetterli  , e per  dar  luogo  alla 
Confessione  suddetta  , si  è dovuto  dire  dall’  Eybel , 
che  il  peccatore  poteva  e dovea  accostarsi  al  Sacerdo* 
te,  e metterlo  a lume  dello  stato  dell’anima  sua  per  es* 
sere  da  lui  istrutto  ne’ suoi  doveri,  e per  intendere  da 
esso  in  quali  opere  penitenziali  poteva  occuparsi,  ma  ^ 
che  non  doveva  lusingarsi  di  rimanere  prosciolto  dai  lac- 
ci 
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ci  dei  peccato  per  un  atto  autoritativo  del  sacro  Mini- 
stro . Infatti  : non  avendo  ii  Sacerdote  ricevuta  da  Cri- 
sto l’autorità  sùtali  peccati , come  poteva  arrogarsela  per 
rimetterli  ? In  segucla  adunque  di  questi  princip; , al  di- 
re dell’  Ejbtì  , il  Sacerdote  poteva  istruire  il  p eni- 
terne  ; poteva  indicarli  le  opere  penitenziali  , ma  non 
aveva  1’  autorità  di  obbligarlo  a tali  opere  j non  aveva 
1’  autorità  di  prosciorlo  dopo. che  I’  aveva  accettate,  c por- 
tava al  suo  Tribunale  tutte  le  necessarie  disposizioni  per 
ricevere  1’  Assoluzione,  In  somma  il  Stcerdote  in  rap- 
porto al  peccato  in  quanto  è in  offesi  fitta  a Dio  non 
poteva  rimetterlo  nè  ritenerlo  ; non  poteva  pxotciorrt  nè 
legare  il  peccatore,  ma  il  peccatore,  confidando  nella  di- 
vina misericordia  e nella  promessi  della  grazia  dovea 
aspettare  immediatamente  da  Dio  la  sua  riconciliazione , 
In  questa  guisa  il  suddetto  scrittore  da  luogo  al  rito 
della  Confessione  costumato  nell’Antichità  Cristiana  sen- 
za lasciare  al  Sacerdote  1’  autorità  di  Assolvere  il  pecca- 
tore : lascia  11  rito  della  Confessione  , ma  distrugge  la 
Confessione  Sacramentale . Se  esso  -con  tale  ritrovato  la 
distrugga  -,  dopo  gli  argomenti  da  me  recati  diffusamen- 
te contro  i Calvinisti  ed  i Luterani,  dedotti  dal  sacro  Te- 
sto , c dalla  Tradizione  , lascerò  che  il  giudichiate  per 
voi  medesimo  « Concede  V Eybel  , che  la  Confessione 
fatta  al  solo  Sacerdote  non  debba  chiamarsi  una  invenzio- 
ne umana , iu  quanto  che  il  gius  naturale  divino  ci  ob- 
bliga a ricercare  nn  rimedio  per  1’  anima  nostra  . Esso 
però  è ben  lontano  di  concedere  che  tale  Confessione  sia 
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stata  prescritta  da  Gesù  Cristo  : onde  meritamentre  di- 
ce i!  N.  S.  Padre  che  con  questo  suo  equivoco  linguag- 
gio hà  voluto  più  tosto  eludere,  che  confessare  1’  obbli- 
go che  hà  il  peccatore  di  attenersi  a questo  rito  in  vi- 
gore del  precetto  di  Cristo  : Dim  mandati  Còristi  eludere 
pottu:  , quam  adstruere  voluisse . Negando  /’  Eybel  , che 
in  forza  dei  Testi  Vangclici  : Ttbi  dabo  dovei . Qutccum* 
que  alligaveriti: . Quorum  remi  striti:  pettata  , il  Sacerdo- 
te abbia  P autorità  di  rimetterli  , non  è meraviglia  che 
non  voglia  riconoscere  la  Confessione  Tatuai  Sacerdote 
per  nn  atro  comandato  da  Cristo  , anche  in  forza  dei 
suddetti  Testi  Vangclici.  A suo  dire,  il  peccatore  per 
gius  naturale  divino  è tenuto  a ricercare  un  rimedio  per 
T anima  sua.  Tale  è la  Confessione  fatta  segretamente  al 
Sacerdote -Questa  Confessione  debbe  essere  ordinata  dal 
peccatore  non  all’ Assoluzione , ina  a ricevere  da  esw 
una  istruzione  , ed  una  direzione  per  occuparsi  nelle  o- 
perc  penitenziali . Questi  atri  del  penitente  non  hanno 
per  se  medesimi  un  efficacia  per  riconciliare  il  peccato- 
re con  Dio  r perchè  oltre  ciò-  debbe  il  peccatore  confi- 
dare nella  divina  bontà,  ed>  aspettare  dalla  divina  Mise- 
ricordia la  remissione  delle  colpe  . La  remissione  de  pec- 
cati , quando  non-  voglia  ripetersi  f previe  le  disposizioni 
del  peoitcnte  ) dall’ Assoluzione  Sacerdotale  , non  può  ri- 
petersi dal  nudo  esercizio  di  certe  opere  penitenziali,  se 
queste  nonanderanno  unire  ad  noa  sincera  conversione  del 
cuore,  e aduna  penitenza  interna.  Nè  anche  gli  atti  del 
Sacerdote  suddetti  hanno- 1’ efficacia  di  prosciorlo  dai  Iac- 
: . ci 
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ci  della  colpa  . Il  peccatore  non  può  per  se  medesimo 
istruirsi  ne’  suoi  doveri  j non  può  per  se  medesimo  di- 
rigersi nell’  esercizio  delle  opere  penitenziali  ? Nou  può 
prescriversele  anche  più  severe  di  quelle  gli  sarebbero 
prescritte  dal  Sacerdote?  Non  può  farsi  istruire  e dirige- 
re anche  da  uir  Laico  con  eguale , e talvolta  anche  con 
maggior  successo-  che  se  venisse  istrutto  e diretto  dal 
Sacerdote  ? Adunque  per  gius  naturale  divino  non  sarà 
sempre  tenuto  di  presentarsi  al  Sacerdote  e manifestare 
ad  esso  a questo  oggetto  lo  stato  dell’  anima  sua , se  con  un 
altro  mezzo  potrà  riconciliarsi  con  Dio  . Che  se  havvi 
un  precetto  naturale  divino  di  tale  Confessione  segreta  , 
una  tale  Confessione  , quantunque  volesse  dirsi  libera  , 
sarà  sempre  mai  degna  di  lode,  nò  potrà  andar  sogget- 
ta a quelle  calunnie  , ed  a quello  sprezzo  , di  cui  con 
evidente  contradizione  , dopo  gli  Eretici,  il  Voltaire»  ed 
altri  moderni  Increduli  , I*  hà  caricata  lo  stesso  Eybel, 
siccome  ci  avvisa  il  medesimo  Santo  Padre  nel  suo 
Apostolico  Breve  colle  seguenti  parole  . Sed  & istud 
Cattolico  viro prorsus  indignum , quoà  non  torrucrit , subdo- 
It  re/ricare  Maledici  a , & convìcia , quibui  Har  etici  bla- 
sphamantes  opera  Dei  ìnvehuntur  in  secreta  n Confessionem  , 
quo  exvnium  istud  divina  largitati  beneficium  & Populisodio - 
sum , ó*  saculi  potestatibus  suspeftum  reddunt-,  & invisum  .. 
Se  la  Confessione  segreta  costumatasi  nell’Antichità  , 
c che  continuasi  a praticare  dai  Cattolici  per  precetto 
divino era  un  mezzo  cui  doveva  attenersi  il  peccatore 
per  gius  naturale  divino  },  la  Confessione  segreta  non 
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merita  certamente  tali  censure.  Sarà  forse  soggetta  i cen» 
sura  se  venga  praticata  nel  rito  Cattolico,  e sarà  degna 
<H  lode  se  vcoga  diretta  dal  Penitente  a ricevere  dal  Sa- 
cerdote una  Istruzione,  ed  una  direzione  nelP  esercizio 
delle  opere  penitenziali  ? Chi  vuole  attenersi  ai  principi 
dei  Protestanti,  non  è meraviglia  che  censuri  altamente  ta 
Confessione  segreta  ordinata  all’Assoluzione  . La  Confes- 
sione diretta  ad  un  tale  oggetto  , distrugge  i principi 
dominatici  dei  Protestanti  specialmente  intornoalla  Giusti- 
ficazione . Ma  chi  non  vuole  adottare  tali  principi , non 
ha  un  motivo  Teologico  onde  censurarla  . Si  vuole  adot- 
tare il  sistema  di  Vtcleffi,  c di  Pietro  S Ornai  Mala 
Confessione  segreta  fatta  giusta  il  rito  Cattolico,  non  esclu- 
de , ma  esige  dal  peccatore,  che  debba  confidare  nella  divi- 
na Misericordia,  e che  debba  innalzarsi  alia  Speranza  di 
rimanere  giustificato  per  i meriti  di  Gesù  Cristo  : non 
esclude,  ma  esige  dai  peccatore  V esercizio  della  Peni- 
tenza virtù.  Senza  di  queste  previe  disposizioni  per  par- 
te del  Penitente,  l’Assoluzione  del  Sacerdote  è nulla, 
quantunque  il  peccatore  manifesti  sinceramente  al  Sa- 
cerdote tutte  le  sue  colpe.  Vuole  censurarsi  la  Confes- 
sione che  costumisi  tra  Cattolici  perchè  dee  essere  in- 
tera ed  esatta  ? Mi  la  Confessione  segreta  fatta  dal  Sa- 
cerdote per  ricevere  da  esso  una  istruzione,  ed  una  di- 
rezione nelle  opere  penitenziali , se  non  sarà  intera  ed 
esatta  si  renderà  inutile  al  penitente.  Se  ii  peccatore  ta- 
cerà volontariamente  i peccati  più  gravi,  ed  enormi,  la 
sua  Confessione  sarà  una  ipocrisia:  potrà  dirsi  diret> 

ta 
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fa  ad  ingannare  il  Sacerdote,  e non  a quel  fine  cui  dee 
essere  ordinata . Facciasi  la  Confessione  .segreta , come 
al  dire  dell’  Eybel  facevasi  dagli  Antichi  Cristiani.  Una 
tale  Confessione  meriterà  l’  odio,  ed  il  dispezzo  del  pub* 
blico  i potrà  riguardarsi  dai  Principi  come  un  atto  peri- 
coloso per  la  Repubiica?  Dovrà  adunque  censurarsi  an* 
che  l’Antichità  Cristiana  che  praticava  questo  rito.  Se 
non  è soggetta  ad  una  censura  ragionevole  la  Confes- 
sione » fatta  come  vorrebbe  V Evbel  ; molto  meno  potrà 
censurarsi  la  Confessione  segreta  fatta  giusta  il  rito  Cat- 
tolico. Essa  non  è una  pura  cerimonia-,  ma  è unaazio- 
ne  delle  più  serie  e deUe  più  gravi  che  possa  farsi  da  un 
Cristiano  : è parte  del  Sacramento  che  ci  giustifica  ^ 
onde  per  se  medesima  si  rende  superiore  ad  ogni  cen- 
sura . Ma  in  proposito  di  queste  calunnie  colle  quali  da- 
gli Eretici,  c dagl’increduli  si  vuole  avvilire,  e rende- 
re sospetta  la  Sacramentai  Confessione , tornerò  a par- 
larne sulla  fine  di  questo  Ragionamento  * 

18.  Mi  rimane  di  dire  alcuna  cosa  sulla  rea  mas- 
sima avvanzata  dall  ’ Ejbel , cioè,  che  non  ostante  il  Tri- 
dentino  in  bodierna  pieni  fendi  rathne  possa  farsi  una  in- 
novazione per  Ja  quale  possino  conciliarsi  gli  animi  di- 
scordi dei  Cristiani  intorno  a quell’ Articolo  r Qua  dis - 
tidenfium  Cbristianorurn  concardia  procuret  ur , Ben  vedete 
che  vuole  egli  parlarci  della  discordia  che  passa  tra  la  Chie- 
sa Cattolica,  ed  i moderni  Eretici  sù  quella  materia. 
La  Chiesa  di  Cristo  nulla  brama  con  ardenza  maggiore 
che  la  riunione  degli  Eretici  alla  Cattolica  unità . Essa 

è sta- 
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e {tata  sempre  animata  da  questo  spirito)  e lo  è anche 
di  presente . Non  naai  però  è attenuta , nè  si  atter- 
ra al  disperato  compenso  di  alterare  nella  menoma  par- 
te il  suo  Catechismo  , la  sua  Confessione  di  fede . Per 
un  cieco,  ed  irragionevole  amore  verso  de’ suoi  figliuo- 
li caduti  nell’errore,  non  diventerà  eretica  essa  mede- 
sima . La  Chiesa  Cattolica  era  in  pacifico  possesso  del- 
la sua  dottrina  sul  Sacramento  della  Penitenza  . Avca 
condannati  gli  Eretici  degl’ ultimi  secoli,  allorché  i Lu- 
terani, ed  i Calvinisti,  rinnovando  gli  antichi  errori, 
e aggiugneadovene  de’  nuovi , la  indussero  a proporre 
solennemente  nel  Tridentino  la  sua  antica  dottrina  dom* 
malica  anche  su  questo  articolo,  c ad  opporla  ai  novel- 
li errori.  Ecco  l’oggetto  che  si  propose  la  Chiesa  nel 
Concilio  di  Trento  ne’ suoi  Decreti  concernenti  il  Sacra- 
mento della  Penitenza  . Quamvit  in  Decreto  de  J urti  fi- 
catione  multai  fuerit  de  Poenilenlitc  Sacramento  . . . ser- 
mo interpesitas , tanta  niinlominus  circa  ill’id  nostra  bat 
aiate  diversorum  errerà  m est  mnltitudo , ut  non  par  uni 
poblica  militati  retulerit  , de  eo  txactierem  , Ó*  plenio- 
rem  definitionem  tradidisst  ( in  rapporto  cioè  a quanto  se 
n’  era  dotto  nel  Decreto  della  Giustificazione  , per  la 
connessione  deH’una  c l’altra  materia  ),  in  qua  demon- 
strati i , & convulsis  , Spiritus  Sancii  pr  a sidio  , univer- 
si; errori  bus,  cattolica  veritas  , perspicua,  & illusi  ris  fie - 
rtt(o).  Con  nove  Capi  Dottorali,  e con  quindeci  Cano- 
ni 


f,»)  Sms.  XIV.  in  Proemio. 
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b!  t Padri  vi  mettono  io  chiaro  la  dottrina  della  Chie- 
sa sù  questa  materia  , la  contrapongono  ai  novelli  erro» 
ri  e li  condannano  . Il  Concilio  non  oppone  ad  casi  una 
dottrina  nuova,  ma  rinnova  e conferma  contro  essi  la 
sua  dottrina  antica:  la  dottrina  che  fi  era  perpetuata 
nella  Chiesa  fino  a quel  tempo , e dalla  quale  recedeva- 
no quei  Novatori:  una  dottrina  che  nei  secoli  preceden- 
ti anche  da  altri  Concilj  e da  santi  Padri  era  stata  op- 
posta ora  ali’  uno  , ora  ali’  altro  Novatore  : la  dottrina 
finalmente  che  i Vescovi  componeoti  il  Concilio  trova- 
rono stabilita  nelle  loro  Chiese  particolari . La  Chiesa 
ha  sempre  costumato  cosi:  hà  sempre  opposto  agli 
Ere t ci  quella  massima  , che  il  nostro  Santo  Padre 
meritamente  rivolge  contro  all*  Eybel.  Non  tic  i/oi  ipsi 
eredìdtstit  ab  bàtto  : Ni  va  tant  que  offeriti , novtiat  ipsa 
not  arg'tii  crrorit . Queste  poche  parole,  ben  ponderate , 
bastano  per  meltexe  al  cuoperto  la  fede  della  Chiesa-» 

. Cattolica,  ed  i suoi  Decreti  dominatici  a fronte  di  qualun- 
que sforzo  di  qualsiasi  Novatore . 

19.  Ritorno  a\\*  Eybel . fisso  dice  che  non  ostan- 
i Decreti  del  Tridentino  può  innovarsi  intorno  alla  Pe- 
nitenza che  praticasi  di  presente  nella  Chiesa  Romana. 
Non  può  egli  suppore  , che  i Decreti  di  quel  santo 
Concilio  non  riguardino  il  domma  . Quando  i Padri  com- 
ponenti il  Concilio  non  avessero  dett.o  espressamente, 
siccome  dissero,  che  i loro  Decreti  aveano  per  ogget- 
to i!  domma,  lo  avrebbero  detto  abbastanza  coi  loro 
Anatemi , fulminati  contro  agli  Eretici  , che  recedevano 
T.  Secondo . 1 i i * d» 
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da  quelle  dottrine;  e gli  Eretici  medesimi,  che  querela- 
no altamente  per  tali  Anatemi  , attestarebbero  con* 
tro  all’  Eybel , che  il  Tridentino  volle  nei  Decreti  e nei 
Canoni  proporre  una  dottrina  dommatica . Se  vogliasup- 
porre  , che  i Decreti  suddetti  abbiano  per  oggetto  il 
domina , e che  ciò  non  ostante  possa  la  Chiesa  prefen* 
te  recedere  da  quelle  dottrine  , egli  bestemmia  contro 
all’intrinseca  costituzione  della  Chiesa  di  Cristo,  e con- 
tra  ai  suo  divino  Fondatore.  Gesù  Cristo,  che  al  dire 
dell’Apostolo,  fi,  è , e sarà  per  sempre  , salendo  al 

Cielo  non  l’ abbandonò  a se  medesima , ma  gM  promise  che 
sarebbe  stato  con  essa  tutti  i giorni  sino  al  finire  de' secoli  (**). 
Pertanto  la  Chiesa  di  Cristo  dee  sussistere  sino  all’ul- 
timo giorno  del  Mondo.  Ma  potrà  ella  sussistere  senza 
quella  dottrioa  per  la  quale  dicesi , ed  è Chiesa  di  Cri- 
_ sto,  e per  la  quale  si  distrigue  da  qualunque  altra  So- 
cietà odi  Eretici,  o d’infedeli,  i quali  o non  riconosco- 
no la  dottrina  di  Cristo  , o non  vogliono  riconoscerla 
nella  sua  integrità?  11  suo  Capo  invisibile,  che  hà  pro- 
messo di  riguardarla  continuamente  come  un  opera  del- 
le sue  mani , è possentissimo  onde  per  qualsiasi  vicenda 
si  mantenga  fermissima  ed  immobile  nella  professione 
di  tutti  i dommi  rivelati  . Perciò  volcudo  l’Apostolo 

dar- 

(*)  Jesus  Chriscus  beri , & hodie  ; ipsc  & in  ssecula  ( Hcbr. 
XIII.  8-)*  Doctrinis  variis,  & peregrini!  nolitc  abduci  ( Ibi-  v.  ) 

(?*)  Ecce  ego  vobiscum  sum  omnibus  diebus  usque  ad  con. 
su  nnutionem  t.ccuii  ( Mattò,  XXV III,*).  ) 


Digitized  by  Google 


■ • e o i i o q.  u r o • !?, 
darci  un’  idea  di  questa  mistica  sposa  del  Redentore , la 
denomina  Casa  di  Dio  : Chiesa  di  Dio  vivo : colonna  , 
ed  appoggio  della  verità  (*)  . Se  essa  non  può  decade* 
re  dalla  vera  dottrina  , e cessare  di  essere  Chiesa  di 
Cristo  allorché  vuoisi  considerare  dispersa  , potrà  dir* 
si  che  possa  andare  soggetta  a questa  terribile  vicenda 
allorché  legittimamente  congregata  nello  Spirito  San* 
to  condanna  l’errore,  e refferma  e propone  solennemen- 
te la  sua  fede , e la  sua  dottrina  ? Cadrà  essa  in  errore 
allorché  lo  condanna  , perchè  si  oppone  alla  sua  dottrina 
che  bà  rlcevufa  da  Cristo?D!cca  un  antico  Padre.  Quid  Ec • 
desia  umquam  eliud  Concìliorum . decreti!  enisa  est  , visi 
ut , quod  antea  simpliciter  credebatur , hoc  idem  postea  di - 
ligentiur  crederei ur  ( a ) l La  Chiesa  dispersa  , o congregata 
non  crea  nuovi  dommi  , o nuovi  articoli  di  Fede  , ma 
difende,  e in  occasione  delle  novelle  eresie  rischiara  e 
propone  solennemente  la  sua  dottrina  della  quale  è io 
possesso . Se  adunque  la  Chiesa  Cattolica  nel  Concilio 
di  Trento  propose  e spiegò  la  sua  dottrina  sulla  Peni* 
lenza  ; questa  sua  dottrina  si  dee  tenere  per  dottrina  le* 
gittima  della  Chiesa  di  Cristo.  Se  la  propose  , e spie* 
gò  con  maggior  esattezza  e distinzione  di  quello  ai  fos- 
se fatto  per  lo  passato  in  altri  Conci);  Generali  ; non 

I i i a ' • al- 


(*)  U t Swias  quomodo  oporteat  te  in  domo  Dei  conversari , 
qux  e«  Ecclesia  Dii  vivi , columoa , & firmamentum  veritatia  ( r. 
aii  Timotb.  111.  ij.  ) • *■  - s ~ 

, (a)  Vincent.  Lirinen.  Commonit,  i.  cap.  ji, 
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alterò  la  stia  antica  credenza  , ma  a cagione  dei  malli 
errori  a quali  dovette  opporsi  , dovette  proporla  eoa 
maggior  precisione  , e con  maggior  chiarezza  . L’errore 
può  presentarsi  contro  alla  verità  or  sotto  1*  uno  or  sot* 
to  T altro  aspetto  \ ma  la  Chiesa  non  hà  uopo  di  creare 
delle  dottrine  nuove  per  condannarlo:  basta  che  lo  metta  al 
confronto  della  sua  dotfrioa  , per  ravvisarlo  in  tutta  la 
sua  mostruosità . Dire  che  la  Chiesa  non  debba  oppor* 
si  all’errore  anche  colla  celebrazione  de’ Conci!;  Gene» 
vali , e proporre  in  essi  la  sua  dottrina  anche  sotto  quel* 
In  aspetto  sotto  coi  è impugnata,  sarebbe  lo  stesso  che 
negare  alla  Chiesa  l’ autorità  d’ insegnare  la  verità  couiro 
all’  errore . Dire  che  allorché  insegna  in  tal  guisa  , non 
sia  infallibile , sarebbe  Io  stesso  che  il  dire,  che  la  dot* 
trina  che  propone  come  sua  contraalla  novità,  e per  la 
quale  è vera  Chiesa  di  Cristo  , sia  una  dottrina 
làlsa,  ed  aliena  deli»  dottrina  di  Cristo.  Dopo  queste 
ovvie  riflessioni  lasccrò  che  da  voi  medesimo  giudichia- 
te cosa  debba  dirti  della  massima  dell’  Eybel , cioè  che 
in  bodierna  petnitendi  rottone  , non  abitante  Tridentino » 
ìmmutatienem  fieri  poste . , 

19.  11  carattere  dell’errore  è l’ instabilità  : ond’  è 

che  coloro  , 1 quali  per  loro  sventura  si  separauo  della 
Cattolica  unità,  e da  quella  Pietra  sopra  la  quale  Cri- 
sto fondò  la  sua  Chiesa , sf  veggono  cadere  di  errore 
in  errore , fino  a contraddisi  manifestamente  . Ve  ne  hò 
recali  va  rj  csirapj  in  questi  miei  Ragionamenti.  Qui  pe- 
rò debbo  rccarvene  un  altro , che  giudico  molto  accon* 

ciò 
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ero  a quanto  sarò  per  dire  . Dopo  che  Lutero  per  ii 
primo  si  sollevò  contro  la  Chiesa,  tosto  si  videro  usci- 
re in  campo  altsi  pretesi  Riformatori.  Ciascuno  di  essi 
volle  riformare  H domina  e la  disciplina  a suo  modo  : 
nacque  fra  essi  discordia  : si  chiamarono  Eretici  a vi- 
cenda : e Lutero  medesimo  si  vide  costretto  di  doversi 
scagliare  furiosamente  contro  chi  osava  di  allontanarsi  da 
suoi  sentimenti.  Questa  intima  dissensione  tra  le  varie 
Sette  nate  nel  Secolo  XVI.  era  assai  svantaggiosa  alia  pre- 
testa Rifórma  posta  a confronto  della  Cattolica  unità  . 
Fù  adunque  da  essi  preso  1'  espediente  di  tollerarsi  a vi- 
cenda , e di  chiuder  gl’  occhi  sù  i dispareri  dominatici 
che  passavano  tra  il  Luterano  ed  ii  Calvinista  , e con 
altre  Sette.  A tal  oggetto  si  mise  da  loro  in  campo  la 
famosa  distinzione  tra  gii  articoli  dominatici  fondamene 
tali»  e no  i fndamentali , necessari » e non  netess  srj . Fù 
disputato  per  fissare  gli  uni , e gli  altri  * e furono  fissati  a ca- 
priccio di  questo  odi  quell*  altro  Scrittore  j onde  è che  tra 
essi  si  è introdotta  una  tolleranza  generale  in  materia  dom- 
matìca  anche  sù  gl’  articoli  che  pria  formavano  tra  essi 
materia  di  dissensione  gravissima . La  Chiesa  Cattolica 
hà  sempremai  abborrito  estremamente  questa  distinzio- 
ne tra  demma  e domma  : tra  un  domma  da  doversi  ri- 
tenere, e tra  un  domma  da  potersi  dissimulare,  o ri- 
gettare , senza  decadere  dalla  Fede . H4  sempre  mai  aboi» 
rito  questa  tolleranza  perniciosissima  . Essa  ha  riguarda- 
to, e riguarda  la  serie  dommatica  di  tutte  le  sue  dot- 
trine , come  noa  dottrina  rivelata  immediatamente  da  Dio; 

nè 
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nè  mai  si  è creduta  in  libertà  di  potere  alterare  per 
qualsiasi  ragione  I*  integriti  della  sua  fede , nè  anche 
nel  menomo  articolo , seppure  è lecito  che  io  mi  spie* 
ghi  cosi . Siane  d’esempio  il  domina  del  Purgatorio  , e 
questo  della  Confessione  , Questi  donami  Cattolici  han- 
no strettissima  unione  con  altri  dommi,  per  esattolo 
coll’articolo  della  Comunivne  de’ Santi,  e della  Giusti fi- 
c azione  cosi  , che  negatisi  questi  non  è possibile  che 
non  rimanga  gravemente  alterato  il  giusto  e vero  aspet- 
to di  quelli . La  Chiesa  adunque  essendo  persuasa  di 
queste  verità  , e che  non  havvi  domma  rivelato  , che 
possa  dirsi  di  poca  importanza  all’  integrità  della  fede  j 
non  cesserà  di  ripetere  coli' odierno  suo  Capo  visibile 
che  Nulla  est  societas  luci  ad  tenebrai , c che  : Ne  fai  est 
Christianum  de  ventate  cuoi  errore  pacitei  ; ond’  è che 
nè  per  amore  della  pace , nè  per  qualsiasi  altra  ragione 
recederà  dalle  sue  dottrine  sulla  Penitenza , pubblicate  nel- 
la Sessione  XIV.  del  Tridentino  celebrata  li  15.  Novem- 
bre dell’acne  ifft. 

so.  Sul  cadere  del  Secolo  passato  l’ Imperador 
Leopoldo  per  accudire  al  progetto  di  varie  Diete  dell*  Im- 
perio, e per  impulso  di  sua  pietà,  incaricò  il  Vescovo 
di  Neustadt  a conciliare  i dispareri  di  Religione  nella 
Germania . Questo  degno  ed  abile  Prelato  trovò  delle 
grandi  disposizioni  per  la  pace  aei  stati  di  Haocorve; 
per  ben  sette  mesi  conferì  con  il  dottore  Molano  Aba- 
te di  Lokkum  , e Direttore  delie  Chiese  dei  Stati  sud- 
detti, deputato  da  quella  Corte  a trattare  tale  riunione . 

Il 
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11  frutto  di  (ali  conferenze  fu  lo  scritto  di  esso  Molano 
intitolato  Regalar , il  quale  in  seguito,  essendo  passato 
nelle  mani  di  M.  ‘Bossaet  Vescovo  di  Meaux*  fin  da  quel 
tempo  celebratissimo  e ben  noto  anche  nella  Ge%^ania, 
nè  soddisfacendo  questo  scritto  , il  Molaoo  inviò  ad  es- 
so-un  piano,  iotitolato:  Cogitationes  privata;  t in  cui  a* 
cimato  dallo  spirito  di  rettitudine  e di  pace,  procurò 
di  ravvicinare  al  domina  Cattolico  le  varie  sentenze  dei 
Protestanti}  e con  opportune  dilucidazioni,  tolse  di  mez- 
zo la  più  gran  parte  delle  dispute  che  i Protestanti  muo- 
vono alla  Chiesa  Cattolica  . Voleva  il  Molano  che  la 
grand’  opera  si  dovesse  incominciare  da  una  unione  pre- 
liminare, che  ristabilisse  la  concordia  * e la  comunione 
Ecclesiastica  tra  la  Chiesa  Romana , e le  Chiese  Prote- 
stanti. Questa  unione  preliminare  doveva  essere  una  spe- 
cie di  tregua,  di  cui  esso  stiplò  le  condizioni , una  delle 
quali  era  questa  : che  la  Chiesa  Romana  avrebbe  ricevu- 
to i Protestanti  nel  numero  de'  suoi  figli  senza  esigere 
da  essi  alcuna  sorta  di  ritrattazione  , come  neppure  che 
avessero  riounziato  ai  dommi  condannati  dal  Concilio 
di  Trento  : che  gli  Anatemi  di  questo  Concilio  doves- 
sero rimanere  sospesi  sino  al  futuro  Concilio  Generale, 
il  quale  dovrebbe  àiffinithamente  pronunziare  circa  i 
punti  per  i quali  dissentivano  le  due  parti . 11  Bossuet 
avendo  esaminato  Io  scritto  ed  progetto  del  signor  Mo- 
lano , per  niuna  considerazione  potè  indursi  ad  accorda- 
re questa  dilui  richiesta  concernente  il  giudizio  ir- 
t strati  abile.  pronunziato  dalla  Chiesa  nel  Concilio  di 

Tre»- 
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Trento.  Non  potè  egli  accordare  chele  materie  decisa 
in  detto  Concilio  dovessero  rimanere  sospese  sino  ad 
un  a tro  futuro  Concilio  Generale  in  cni  dovessero  es- 
sere *fin  'te  inappellabilmente  . Diceva  I’  uomo  dot  tissi- 
roo  : Si  bit  ette  ab  Ecclesia  Cattolica  postulandum  , qao  d 
conceitum  pacem  iptam  conturbanti  c provava  con  invin- 
cibili ragioni,  che  se  la  Chiesa  Cattolica  si  fosse  voluta 
accomodare  a questa  dimanda,  avrebbe  dovuto  rinunzia- 
re al  suo  privilegio  dc\V  infallibilità  ; che  avrebbe  dovu- 
to rinunziare  a più  Conci ìj  Generali  sù  quali  si  appog- 
giavano più  definizioni  del  Tridentino  { che  il  futuro 
Concilio  Generale  non  avrebbe  avuto  maggior  vigore 
del  Tridentino,  c però  le  sue  decisioni  nou  sarebbero 
state  sufficienti  per  acquietare  gli  animi . Queste  c simili 
ragioni  adduceva  il  Bossuet  in  difesa  delle  dottrine  , e 
degli  Anatemi  pubblicati  dalla  Chiesa  Cattolica  nel  Con- 
cilio di  Trento  , le  quali  ragioni  si  possono  leggere  nel 
Tomo  XXIII.  delle  sue  opere,  edizione  di  Napoli  1780., 
Insieme  colle  varie  lettere  del  Ltibnizio  contro  alP  auto- 
rità del  Tridentino,  e le  risposte  di  esso  illustre  Prela- 
to iu  difesa  di  esso  sacro  Concilio . E’ noto  ad  ogni  clas- 
se di  persone  da  quale  zelo  fosse  animato  il  celebratis- 
simo Bottuet  per  la  riunione  dei  Protestanti  alla  Chie- 
sa Cattolica  , e quanto  egli  siasi  affaticato  per  tale  pia 
opera  : ad  esso  però  non  cadde  giammai  in  mente  di  in- 
debolire nella  menoma  parte  l’autorità  del  Tridentino» 
e di  tradire  la  causa  della  Chiesa  per  venire  a capo  di  una 
• mostruosa  riunione  degli  Eretici  colla  Chiesa  Cattolico. 

Dalla 
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DcTU  condotta  tenuta  da  questo  celebratissimo  Vescovo 
dovrebbero  imparare  alcuni  moderni  Scrittori  a rispet- 
tare l’Ecumenico  Concilio  di  Trento  , ed  in  esso  la 
Chiesa  Cattolica . Il  Libro  dell’  Eybtl  è staro  adunque 
meritamente  proscritto  dalla  santa  Sede,  tamquam  conti - 
nentem  Dottrinai  , Ó*  Proposìtiones  respettive  falsai , ca* 
pt  tosai , temer arias , scandalosa t , seditiosas  , Sanff/s  Patri - 
bus  conir  arias  , Ó*  injuriosas , sapientes  baresim  , errane' 
as  , bar  etica  s , & a Concilio  Tridentino , ufi  bareticas  dam- 
notai  ; e sotto  la  pena  di  Scommunlca  maggiore  riser- 
vata alla  medesima  santa  Sede  da  incorrersi  ipso  fatto,  rima- 
ne vietato  a qualsiasi  classe  di  persone  di  leggerlo  , di  ri* 
tenerlo  &c.  Non  il  solo  Eybel  si  è sollevato  di  fresco 
contro  la  Sacramentai  Confessione . Anche  un  altro  Scrit- 
tore hà  voluto  impugnarla  con  un  opuscolo  anonimo:  al- 
tri hà  voluto  metterla  in  ridicolo  «ù  i ventagli  delle 
femmine  , siccome  potrete  leggere  per  voi  medesimo 
nel  suddetto  Breve  Apostolico . 

zi.  Chieggo  scusa  se  vi  ho  annodato  con  questa 
digressione.  Vengo  ora  a dirvi  sù  i sentimenti  dell’  An- 
tichità Cristiana  intorno  alla  Confessione  . Fù  es- 
sa in  uso  dalla  più  remota  Antichità  ? A quafoggetto  fà 
praticata  dagli  Antichi  Cristiaui  ? Per  ora  non  ricerco 
se  tale  Confessione  era  pubblica  , o segreta  , giacché 
non  conviene  confondere  la  necessità  della  Confessione  col 
modo  di  (ària;  ma  dimando  se  fù  in  uso  una  Confessio- 
ne de’peccati  , ed  a qual  fine  . I nostri  Teologi  hanno 
raccolto  diligentemente  le  testimonianze  de’  Padri  , c de1 
T.  Secondo  . . K k k Con- 
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Conci!;  » c di  altri  Scrittori  Ecclesiastici  sù  questo  prò* 
posito e le  hanno  distribuite  di  Secolo-  in  Secolo , in- 
cominciando dal  primo  sino  al-  XIII.  cioè  sino  ali’  epoca 
del  celebre.  Concilio-  Latcranense,  onde  far  vedere  agli 
Eretici  che  prima,  di  quel  Concilio  praticavasi  la  Confes- 
sione Sacramentale  come  un  mezzo  necessario'  alla  salu- 
te» e che  si  riconosceva  di  precetto  divino  - Per  amo? 
re  della  brevità  non  potendo  io  attenermi  a questo  me- 
todo ( siccome  farei  di  buona  voglia)  mi  contenterò  di 
riferirvi  alcuni  testi  de’ Padri  dei  primi  secoli  della  Chie- 
sa, e di  fermarmi  specialmente  sù  quelli  , che  hanno 
confutato  quegli  Eretici  ».  i quali  o direttamente  , o indi- 
rettamente hanno  impugnata  la-  dottrina  della  Chiesa  sù 
questo  sacro-  rito  ». 

a.  Tertulliano,  celebre  scrittore  del  IL  Secolo», 
e vicinissimo  a tempi  Apostolici»,  nel  suo- libro  de  Per- 
nitentia  ; dopo  aver  provato  che  qnesta  è assolutamente 
necessaria  al  peccatore  , passa  a dire  della  Confusione 
colle  parole  seguenti  . Tantum  relevat  Conflitto  delitto- 
rum  , quantutw  dissi  mulatto  exaggerat . Con  fistio  en'm  sa- 
tìifottìonis  consilium  est , dissimulaùo  contumacia . Huìus 
igitur  pani  lenti  a seconda  & unita,  quanto  in  ardo  nego - 
ùuntest , tanto  operosior  pr ubati o est , ut  non  sola  conscien- 
tia  praferatur , seti  aliquo  etiam  atta  adminìstretur  - Is 
attui  qui  magis  graeco  vocabulo exprimi  tur , Ó*  frequenta • 
tur , Exomologtsis  est  ».  qua  delittum  Domino  nostro  confì- 
temur  , non  quidem  ut  ignaro  , sed  quatenus  satisfatti!)’ 
Confessione  disponila  , Confessione  penitenti  a nascitur  ». 
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f<s  ni  tenti  a Deus  mitigai  ur  . Itaque  Exomologttis  prosi  emen- 
di df  bumilificandi  bominis  disciplina  est  ( a ) . Ci  parla 
qui  Tertulliano  di  una  Confessione  de  peccati  da  farsi 
con  un  atto  esterno  . E sebbene  .egli  dica  che  tale  Con- 
fessione debba  farsi  a Dio , soggiugne  poco  dopo  , che 
quelli,  i quali  fanno  tale  confessione  presbyteris  adagi- 
vi , & caris  Dei  adgeniculari  ",  colle  ^uaii  parole  ci  fa  vedere 
la  necessità  di  tale  Confessione  al  Sacerdote  . Quindi  sog- 
giugne. Plensque  tamen  hoc  opus  ut  publicationem  sui  aut 
suffugere  , aut  de  die  in  dieta  differre  praesumunt , pudori  s 
magis  memorts  quant  salutis  , velut  illi  qui  in  partibus 
verecundioribus  , corporis  contratta  vexatione  consci  enti  am 
medentium  vitant , &•  ita  eum  erubescentia  sua  pereunt . In - 
iolerandum  scìlicet  pudori , Domino  ojfcnso  satisfacere  > sa- 
luti prodattae  re  formati . Ne  tu  verecundia . bonus , ad  de- 
liti  quondam  expandens  frontem  , ad  deprecandum  veri  sub  du- 
certi . . Ego  rubori . locum  non  fatto , cam  plus.de  detrimen- 
to eiut  acquiro  . . . , Grande  piane  eotoluutentum  verecun- 
diae  occultano  delitti  polite  et  ar . Fldelicet  , si  quid  bu - 
manae  notitiae  subduxtrlmus  . proinde  Ó*  Deum  celaìqimus  ì 
Adeone  existimatio  bominum  & Dei  consttentia  compar  an- 
sar ? An  meli us  est  damnatum  latere  » qudm  palarti  absol- 
vi  (a)  ì Si  de  Exomologett  retrattas , gebtnnam  in  corde 
.considera  , quam  Sibi  Exovtologesis  txùnguet  ; & piena 
pririus  magnitudinem  imagi  tiare , ut  de  remedii  adoptione 
non  dibit  et  . . . Igitur  cum  scias  adversus  gebennam  , posi 

.K  k k x pri - 


(a)  Cip.  p. 


{ Ir ) Cap.it. 
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fri  tua  illa  intin&ìonh  Dominici  munimersto , esse  udhuc  in 
Exomologtù  secando- subsidsa  , tur  salutem  tuant  deserti  (a)i 
In  questi  lunghi  passaggi  di  Tertulliano  nulla  havvi  che 
non  ineriti  riflessione.  Esso  vi  distingue  la  Penitenza  in- 
terna  dall’  esterna  . Questa  consiste  nella  Confessione ; noti 
già  in  una  Confessione  interna  per  la  quale  1’  uomo  si 
riconosce  reo  nella  sua  conscienza , ma  negli  atti  estec- 
ni  del  Penitente  , co’  quali  esso  si  accusa  peccatore  a Dio 
per  mezzo  del  Sacerdote.  L*  una  e l’altra  penitenza  è 
necessaria  al  peccatore  per  salvarsi . Esso  non  dovrà  chia- 
marsi penitente,  ma  dovrà  dirsi  un  contumace,  seno» 
vuole  confessare  il  suo  delitto  . E’ duro  questo  passo  , dice 
Tertulliano  , ma  è indispensabile  . Quanto  egli  soggi u- 
gne  per  indurre  il  peccatore  a rendersi  superiore  al  suo 
amor  proprio , ed  a qualunque  rispetto  umano  j.  alla  na- 
turale verecondia  per  soddisfare  a Dio  con1  tale  Confes- 
sione , e per  provvedere  alla  propria  salute , che  altri- 
menti è in  manifesto  pericolo-  r la  similitudine  pre- 
sa dalle  infermità secrctc  del  corpo  : le  ragioni  dedotte  dallr . 
offesa  fritta  a Dio  col  peccato  , che  esige  dall’uomo  tale  sod- 
disfazione ; la  considerazione  della  pena  crema  preparata  a 
chi  non  vuole  abbracciare  questo  mezzo^tuttc  queste  cose 
sono  di  prova  validissima  che  la  Confessione  de’peccati  an- 
che dei  segreti , fattaa  Dio  pel  Sacerdote  , ed  ordinata  all1 
Assoluzione,  era  nel II.  Secolo  della  Chiesa  creduta  in- 
dispensabile alia  salate  . 

zj.  A que- 


(«;  C»p.  ix. 


Digitized  by  Google 


c a i t cr  a u i o ' 'ir.  ’ * fay 
*j.  A questo  massime , poste  in  veduta  da  Ter- 
tulliano,- corrispondeva  oel  medesimo  li.  Secolo  della  Chic* 
sa  ht  religiosa  pratica  di  quei  primi  Cristiani . Sant*  kc- 
neo  celebre  Vescovo  di  Lione , discepolo  di  Papia  , e 
di  S.  Policarpo  , il  quale  era  stato  ammaestrato  da  S.Gitf- 
vanni  Evangelista , ci  racconta  che  alcane  Donne  sedot- 
te dagli  Eretici  Valcntiniam,  tornate  alla  Chiesa,  tra 
V altre  cose  confessarono  le  segrete  pratiche  vergognose 
avate  con  quei  settari  (a)  . Scrive  altresì,  che  un  cer- 
to Marco  avendo  co*  suoi  prestig;-  sedotte  alcune  donne 
Cristiane,  e tra-  esse  anche  la  moglie  di  un  Diacono  , an- 
che queste  confessarono  Je  loro  segrete  vergognose  pra- 
tiche .avute  con  quel  Mago  , ed  il  fervente  amore  di  cui 
erano  state  accese  per  esso  : He  satpissime  converse  ad 
Ecclesia m Dei  id  confessae  sant  , & secunium  corpus  se 
ab  eo  contaminatasi  nec  no»  miro  ipsius  amore  exarsis* 
se  (b) . Ecco  una  Confessione  fatta  alla  Chiesa  dei  pec* 
cali  più  segreti,  quali  erano  quelli  de’ quali  fà  qui  men- 
zione Sant’  Ireneo  . Ma  a qual  oggetto  le  Donne  sud- 
dette rendendosi  superiori  alla  loro  verecondia-,  ed  a 
qualunque  considerazione  della  loro  fama  e del  loro  ono- 
ic , s’ indussero  a confessare  tali  loro  peccati  segretis- 
simi ? Ce  lo  dice  lo  stesso  Santo,  il  quale  poco  dopo 
tornando  a parlare  del  suddetto  malvagio  uomo , e di 
alcune  altre  Donne  da  esso  sedotte,  dice  di  queste  a via 

Dei 

(4  Lib.  i.  Adv.Hjeres.-cap.  VL  p.  > 

(b)  Ibi,  Cap. XIII.  n.  Jv  - 
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Dei  disperane  <«) , perchè  aveano  ribrezzo  di  confessare 
tali  loro  colpe  segrete  . Esse  adunque  erano  persuase  di 
questa  verità,  cioè,  che  tale  Confessione  era  necessari* 
alla  salute  , -e  per  rimanere  assolute  dal  loro  reato  . .Co- 
si pensavasl  in  quella  età,  siccome  udiste  anche  .eoa 
maggior  .chiarezza  da  Tertulliano.  Tolto  di  mezzo  que- 
sto fine  importantissimo,  chi  poteva  obbligarle  a tale 
Confessione  ? La  Chiesa  di  sua  privata  autorità  per  un 
patto  socievole  ? Ma  tali  colpe  erano  state  segretissime  » 
Per  consolarle,,  per  istruirle,,  per  imporre  ad  esse  uaa 
penitenza  Canonica  , o per  dirigerle  nell’ esercizio  di 
essa  ? Ma  tutto  ciò  poteva  farsi  privatamente  dal  Sacer- 
dote , specialmente  per  tali  peccati  segreti  , che  non 
avevano  recato  scandalo  alla  comunità  de’  Fedeli,.  Le  col. 
pe  segrete  di  quelle  Donne  ai  rendettero  note  al  pubbli-, 
co  per  la  loro  Confessione  : conversai  ad  Ecclesiam  Dei* 
jconftnae  sunt  ; c -s*  indussero  ad  attenersi  a questo  mez- 
zo nè  a via  Dei  desperarent . Hò  già  avvertito  col  Tri- 
dentino , che  non  debbe  confondersi  la  necessità  della  Con- 
fessione  col  modo  di  farla.  Anticamente  alla  Confessione 
pubb’ica precedeva  la  confessione  privata  latta  al  Sacerdo. 
te  , -il  quale  con  circospezione  e prudenza  obbligava  il 
pen  tcote  ad  accusarsi  in  pubblico  di  qualche  suo  pec- 
cato a terrore  degli  altri,,  ed  a maggiore  esercizio  di 
penitenza . Il  Tridentino  non  disapprova  assolutamente 
una  ulc  disciplina,  che  da  più  secoli  e andatalo  disuso,. 


.O  adun- 


Digitized  by  Google 


c o h t o q.  v i o ir.  44T 

O'  adunque  la  Confessione  di  quelle  Donne  fosse  pub- 
blica, ,o  segreta,  ciò  non. prova  che  non  fosse  creduta  ne- 
cessaria alla  salute  , e che  non  fosse  Sacramentale  . Se 
ficevasi  in  pubblico  , fàcevasi  però  alla  presenza  de* Sa- 
cerdoti „ ed  era  ordinata  ztt’ Assoluzione,  siccome  chiara- 
mente si  raccoglie  da.  Tertulliano  (*)  . 

*4.  Co- 


(*)  Su  questa  antica  disciplina  della  Chiesa  v rj  Scrittori  ci 
hanno  lasciato  degli  eccellenti  Trattati,  ed  hanno  maneggiato  que- 
sta materia,  a fondo , e con  molta  distinzione  . Qui  basterl  damo 
un  idea  generale  ,<  diretta  specialmente  a provare,  che  la  Confessione 
privata  è stata  in  uso  nella  Chiesa  dai  primi  secoli . Il  Signore, 
siccome  osserva  il  Tridentino  non  hi  vietato  : JjJv/u  aVquis  in  via- 
dietim  suorum  scetcrum  , & sui  bumiliationcm  , cum  ob  aliar nm  exem- 
plum,  tum  ob  Eciltfite  .edifica:  ionem  ielicta  sua  publice  confi  ieri  possit  • 
Ad  una  si  fatta  Confessione  hanno  relazione  le  suddette  massime  di 
Tertulliano  e di  altri  antichi  Padri  , ed  i fatti  narrati  da  S.  Ire- 
neo . Origene  Scrittore  del  IH.  secolo  ci  spiega  con  maggior  chia- 
rezza tale  costumanza.  Egli  nell’Omelia  a.  sul  Salmo XXXVIi.,  esor- 
tando il  peccatore  alla  Confessione  , vuole  in  primo  luogo  , che 
debba  questi  ben  guardare  a chi  vuole  confessare  il  suo  peccato,  e 
che  provi  prima  il  M dico  cui  vuole  manifestare  la  cagione  della 
sua  malattia.  Circumspicc  diligcntius  , cui  debeas  pucatum  con * 
filtri  . "Proba  prius  medicum  , cui  debe.ts  causarti  languori s expo , 
nere  - Ecco  i caratteri  de*  quali  dee  esser  dotato  tale  Medico  spi- 
rituale, cui  il  peccatore  possa  sicuramente  affidarsi . Qui  sciai  in- 
firmari cum  infirmante  , fiere  rum  flente  , qui  condolendi , dr  compa- 
1 icndi,  noverit  disciplinam  ; ut  ita  demum  quod  ille  dixerit  , qui  se 
prius  et  eruditum  medicum  ostenderit , & miserieordcw , si  quid  con- 
stili  de  dai  t , facius,  & stquaris.  Dopo  ciò  dice  che  se  questo  mi- 
seri» 


Digitized  by  Google 


44S  D K L L A <C  ONFESSIO  N-E  SACRAMENTALE 

24.  Coll  pensavasi  della  Confusione  de’ peccati 
allorché  insorse  Mouta no  a dommatizzare , che  la  Chie- 
sa non  hà  l’  autorità  di  rimettere  i peccati  più  gravi, 
a attribuivano  a se  stessi  questa  autorità  per  non  eserci- 


tarla , 


sericordioso,  savio,  ed  illuminato  Ministro  iute  Uè  x eri  t , & previ- 
derit  uhm  ette  languorem  tuum  , qui  in  conventu  totiut  Eccidi e 
ex  peni  debeat,  & curari , ex  quo  forussis  & (eteri  edificar  j potè - 
runt , & tu  ìpse  facile  lanari , multa  hoc  deliberai  ione , ac  tatit  pe- 
riti medici  illiut  centi  Ho  procurando»  ett . Origene  con  queste  pò- 
che  parole  ci  dice  più  importantissime  verità.  La  Confessione  do- 
vea  farsi  ad  uno,  che  esso  colla  frase  comunissima  nella  Chie- 
sa denomina  Medico.  Ecco  la  Confestione  privata.  TI  penitente  do- 
vca  procurare 'diligentemente  di  accostarsi  ad  un  confessore  ben  ver- 
sato  ne  suoi  doveri , prudente  , c compassionevole  ^ Se  il  Me- 
dico Spirituale  di  tali  caratteri  dotato  giudicava  che  l’infermità 
del  suo  Penitente  abbisognava  di  una  pubblica  cura;  dovea  esso  at- 
tenersi al  di  lui  consiglio:  avvisa  però,  che  multa  boc  delibcratione 
6”  tatit  periti  Medici  illiut  consilio  procurando n est.  Questo  testo 
di  Origene  mette  in  chiaro  il  sù  riferito  testo  del  Tridentino  ed. 
•sinché  ciò  che  soggiugne  il  medesimo  santo  Concilio,  cioè  , £he 
per  niun’  precetto  divino , o per  legge  Ecclesiastica,,  era  prescritto 
ni  delilla  presertim  secreta  publica  tssent  confessione  aperienda  Ciò 
si  prova  chiaramente  del  testo  medesimo  di  Origene . Dice  egli  : 
Si  intellexerit , & previderit  talem  ette  lanruorem  tuum , ut  &c.  A- 
dunque  non  ogni  e qualunque  spirituale  infermità  del  peccatore  po- 
teva essere  di  tale  natura , che  il  peccatore  per  mezzo  d’  una  Con- 
fessione  pubblica  del  suo  delitto  dovesse  soggettarsi  per  suo  spiri- 
tuale vantaggio,  e ad  altrui  edificazione  ad  una  pubblica  cura  . II 
Penitente  non  dovea  determinarsi  a fare  tale  confessione  pubblica 

aen- 
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tarla  . Ad  essi  verniero  in  seguito  i Novaziani  , i quali 
incoltami  nella  massima,  ora  ampliavano,  ora  ristrignc- 
vano , ed  ora  negavano  affatto  alla  Chiesa  questa  autori' 
tà  (a).  E’ quistione  se  questi  Erètici  si  debbano  mettere 


T.  Secondo . L 1 1 nel 


(4)  Colloquio  UL  n.  30.  31.  ji. 

senza  una  beo  pesata,  e matura  deliberazione,  e senza  il  consiglio 
del  suo  prudente  e perito  Medico  spirituale,  onde  tale  confessio- 
ne non  ridondasse  a suo  svantaggio  « ed  a scandalo  più  tosto  degli 
Uditori  che  a loro  edificazione  . Tale  suggerimento  del  Medico  »pi- 
xituale  , che  davasi  da  esso  nella  Confessione  segreta  , si  riducev.a 
ad  un  consìglio  . La  chiesa  adunque  per  i motivi  accennati  qui  da 
lOrigcnc  , ed  indi  da  altri  antichi  Padri,  e finalmente  .dal  Tridenti- 
aio,  permetteva  a suoi  Figliuoli  penitenti,  che  potessero  pubblicare 
.le  loro  colpe  , ma  prendeva  le  più  prudenti  precauzioni  acciocché  tale 
.Joro Confessione  non  si  rendesse  nociva  a chi  la  faceva  cd  a chi  F as- 
coltava. Questa  precauzione  divenne  viepiù  necessaria  sotto  gl*  Ira- 
.peradari  Cristiani , i quali  aveano  decretata  pena  di  morte  contro 
molti  delitti,  che  sotto  i .Principi  Pagaui  non  si  consideravano  co- 
me capitali  . Perciò  S.  Basilio  il  Grande  parlando  dell ’ Adulterio , 
dice  , che  V ^intubiti  avea  vietato,  che  non  si  rendessero  pubbli» 
.ci  i delitti  di  quelle  femmine , che  mosse  da  Dio , o in  qualunque 
maniera  convinte  .,  si  accusavano  di  Adulterio  , per  non  esporle 
al  pericolo  della  vita.  Mulicrts  adulterio  pollata  , &•  ob  pieìatem 
confitentes , aut  quoqnomado  canviftas  publicari  Tatres  nostri  nolue- 
runt , ni  causar»  morti s prxbe.imus  conDÌUis  : consistere  antera  illas  si- 
,ne  Comunione  jusserutit , doncc  impleatur  tcmptis  pxnitcnti*{  Ep.  ipp, 
ad  Amphil.  cac.  34.  ) . Esso  adduce  la  ragione  di  ciò,  chiaman- 
do anche  lui  in  esempio*  le  malattie  del  corpo,  e dice  che  sicco- 
me le  malattie  del  corpo  non  si  debbono  appalesare  indifferente» 

men* 
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nel  numero  di  quelli  che  hanno  negato  la  necessità  del- 
la Confessione  . Il  Gìovenin  , il  Vìtaise  , •’  Hjbert  ed 
altri  Teologi  moderni  dicono  che  essi  dovevano  prati- 

car- 


me nte  a tutti  , ma  a quelli  soltanto  che  possono  curarle  ; cosi 
le  malattie  dello  spirito  : argomento,  che  nasce  , per  cosi  dire, 
dal  fine  per  cui  debbe  farsi  la  Confessione  , che  è la  salute  Spiritua- 
le del  Penitente . Omnino  in  peccatomi n aperitiont  eadem  ratio  est , 
qu.c  etiam  in  aperitiont  vitiorum  corporis  . Zn  igrtur  vitia  torpori s 
nequaquam  quibusvis  hominibus  tenere  aperiunt  , sei  iis  tantum  mo- 
do , qui  rationem,  qua  ea  curanda  sint , tentanti  codini  nodo  etiam 
peccatornm  Confessio  fieri  debet , a pud  eos  videlicet  , qui  ea  postini 
curare  (In  Regulis  brevioribus  n.  aap.  ) . Quali  siano  costoro,  qui 
ea  possur.t  turare , celo  dice  esso  stesso . Proponendosi  egli  questa 
quistione:  Minibus  peccata  sint  aperienda  ? Risponde  che  necessario 
iis  peccata  aperiri  debent , quibus  eredita  est  dispensatio  mysttriorum 
Dei  ( Interrog/  a§8.  ).  Tali  sono  i Sacerdoti . Origene  , e S.  Basilio 
ci  presentano  ii  Confessore  sotto  rt  carattere  di  un  Medico  spiritua- 
le. A questo  debbono  manifestarsi  necessariamente  i peccati  , onde 
possa  curare  le  infermità  spirituali  del  peccatore  : questi  che  è sta- 
to incaricato  di  dispensare  i mister j di  Dio  , è quegli  che  può  cu- 
rarlo. Giova  all* infermo,  ed  ai  sani  che  esso  manifesti  al  pubbli- 
co qualche  suo  peccato  ? 1/  Medico  prudente  potrà  prescrivergli 
questa  medicina  se  giudicherà  che  possa  giovare  alla  sua  guari- 
gione , ed  all’  altrui  edificazione.  Ecco  pertanto  la  Confessione  pub- 
blica, e la  segreta.  Li  pubblica  era  effetto  di  questa,  e non  già  la 
Confessione  privata  nacque  dalla  Confessione  pubblica  . E per  nulla 
dire  qui  del  celebre  fatto  direttario  Arcivescovo  di  Costantino- 
poli sul  quale  i Protestanti  menano  un  vano  trionfo  , e sul  quale 
disputano  alta  lunga  i nostri  Critici  ; tanto  più  perché  non  lo  giu- 
dico 
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«aria  : imperocché  concedendo  eglino  alla  Chiesa  l'autori- 
tà di  rimettere  alcuni  peccati,  che  denominavano  remis- 
sibili , e negando  alla  medesima  I*  autorità  di  rimettere 
quegl’ altri  che  denominavano  irremissibili  , doverno  ri- 
conoscere la  necessità  di  una  Confessione  per  dar  luogo 
a questa  autorità  che  lasciavano  alla  Chiesa  di  prosciorlt 


L 1 1 2 o di 


dico  molto  opportuno  al  mio  intento,  conchiuderò  questa  osserva- 
eione  con  un  Testo  di  S.  Leone  . Questo  gran  Pontefice  per  mo- 
derare Io  zelo  di  quelli , che  costrigaevano  i penitenti  ad  accusar- 
si in  pubblici  delie  loro  colpe  secrete  , con  una  sua  lettera , scrìt- 
ta T anno  45 9.  diretta  ai  Vescovi  della  Campania' , dice  cosi . 
lllam  edam  contea  ^Apostolicam  regutam  prasumptionem  , quarti  su- 
per agnovi  a quibuidam  illicita  usurpati  one  commini , modis  omnibus 
consdtno  submoveri  ( de  pani  tenda  videlket , qux  ita  a fide  libai  po- 
stdatar) ne  de  singnlorum  peccatorum  genere  libellit  scripta  prsfes- 
sio  publice  recitetur  : cura  reatus  conscicntiarnm  suffìciat  colie  Sacer - 
dotibus  indicari  confessione  secreta . guamvit  enim  plenitudo  fide i vi- 
destar  esse  laudabilis  , qua  propter  Dei  litnorem  apud  bomines  tru- 
beicere  non  ver  e tur  ; tamen  quia  non  omnium  hujt  smodi  sane  pecca- 
ta, ut  e a qua  panitendam  poicuut  non  timeant  publicare,  remava • 
tur  tam  improbahilh  consnetudo , se  multi  a penitenti*  remediis  ar- 
ce an  tur  , dum  atti  erubcscuut , ant  metuunt  inimids  suis  sua  fidare- 
serari,  qui  bus  postini  legum  consti  catione  pcrceUi.  Sufficit  enim  illa 
Confessio , qua  primum  Deo  offertur  , tum  etiam  Sacerdoti , qui  prò  de- 
iidìs  penitcnuum  pracator  accedi t - Tane  enim  demum  plures  ad  pae- 
nitcntiam  poterunt  provocali  , si  popoli  sari  bus  non  publicetnr  con- 
scientia  coi  fi t enti s . Nulla  hò  che  soggiugnere  ad  un  testo  cotan- 
to chiaro  , che  per  se  medesimo  basta  per  metterci  a lume  sui 
domma,  e sulla  disciplina  degli  Antichi  tempi  intorbo  alla  Sacra- 
mentai Confessione  « 
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o di  legarlo  colle  penitenze  che  imponevano  a quelli- 
che  lasciavano  legati  coi  lacci  del  peccato  , siccome  si 
raccoglie  da  alcune  espressioni  del  Martire  S.  Cipriano  , 
c di  S.  Ambrogia  . Peraltro  se  vorrà  riflettersi , che  il 
Sacramento  della  Penitenza  è stato  istituito  da  Gesù  Cri- 
sto per  la  remissione  dcr peccati  gravi  commessi  dopo 
il  Battesimo:  che  l’  autorità  data  da  Cristo  a suoi  Mi- 
nistri di  rimettere  , e di  ritenere  i peccati  riguarda  spe- 
cialmente tali  peccati  gravi  : e finalmente  che  la  Con- 
fessione di  tali  peccati  è ordinata  all’  Assoluzione  Sacra- 
mentale j può  allora  dirsi  col  Cardinal  Bellarmino  , c 
con  altri  Teologi , che  i Montanisti , ed  i Novaziani  si 
debbono  mettere  nel  novero  di  quelli  che  hanno  impu- 
gnata sù  quest’articolo  la  dottrina  della  Chiesa  . La 
Chiesa  Cattolica  non  nega  che  i peccati  leggieri  non  pos- 
sono essere  materia  sufficiente  dell’  Assoluzione  , ma  vuo- 
le che  i peccati  gravi  siano  materia  necetsariei  di  questo  Sa- 
cramento, come  hò  detto  anche  altre  volte  . Pertanto  quan- 
tunque voglia  concedersi , che  quegli  antichi  Eretici  pra- 
ticasserp  la  Confessione  , non  per  ciò  potrà  conchiu- 
dersi che  la  praticavano  giusta  il  rito  Cattolico,  cioè  co- 
me un  mezzo  necessario  voluto  dal  Signore  , senza  di- 
cui  in  atto  o in  voto,  il  peccatore  non  rimane  giustifi- 
cato . La  Confessione  dìcesi  Sacramentale  perche  è or- 
dinata alla  potestà  delle  Chiavi  . Chi  nega  alla  Chiesa 
questa  potestà  , non  può  dirsi  che  riconosca  la  necessi- 
tà della  Confessione  , che  possa  e debba  chiamarsi  Sagra- 
mentale , cioè  ordinata  a ricuperare  la  divina  grazia  me- 
diante l’Assoluzione  Sacerdotale.  a$.  La 


Digitized  by  Google 


cóLLOQ.aio  iv;  4?J 

i$.  La  Chiesa  si  oppose  al  sentimento  crudele  di- 
questi Eretici  , e continuò  a sostenere  la  sua  antica  dot- 
trina , cioè , che  non  havvi  peccato  alcuno  che  possa 
dirsi  irremissibile  in  se  medesimo  , cosicché  non  possa 
essere  rimesso  nè  anche  da  Dio  (a)  : e che  non  havvi 
peccato  alcuno  che  non  possa  rimettersi  dalla  Chiesa 
non  già  con  una  nuda  dichiarazione  r ma  per  una  vera 
remissione  in  ordine  al  Ciclo  per  1*  autorità  datale  da 
Gesù  Cristo  . Vi  recai  le  prove  di  questa  verità,  e gli 
argomenti  fortissimi  dedotti  dalle  parole  Vangeliche  : 
Tibi  dabo  claves  . Quaecumqut  alligauerìlts  . Quorum  re - 
tniseritis  peccata , co’ quali  S.  Cipriano,  S.  Ambrogio,  e 
5.  Padano  impugnavano  quegli  antichi  Eretici  loro  con- 
temporanei , e rivendicavano  alla  Chiesa  questa  divina 
autorità*  (jb) . Udiste  i magnifici  sentimenti  di  Sk  Gioan» 
grisostomo  sù  l’autorità  conferita  da  Cristo  ai  Sacerdo- 
ti per  rapporto  ai  peccati  (e)  . Al  dire  di  questo  gran 
Padre  il  Sacerdote  in  forza  delie  parole  suddette  fù  fat- 
to dispensiere  delle  cose  del  Cielo  : fù  data  ad  esso  la 
potestà  di  tutte  cose  celesti  , c quella  medesima  auto- 
rità giudiciaria  che  Cristo  ricevette  dal  Padre  . Se  i) 
Sacerdote  per  questa  autorità  che  hà  ricevuta  da  Cristo 
lega  il  peccatore,  il  suolegame  ipsartt  edam  animar»  contin- 
gi i , atque  ad  ccelos  usqut  pervadit , cosi , che  quaecumqut 
inferni  Sacerdotes  confeterint , illa  eadem  . Deus  superne 


* rata 


(«)  Colloquio  III.  n.  33. 

tj>)  Ivi  n.  3 3S-  3tf*  (f)  Ivi  o.  £&.  331. 
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rata  h abeai , ac  servar  unt  sententiam  Domina*  confirmet . 
Se  egli  per  la  medesima  autorità  che  hà  ricevuta  da 
Cristo  lo  proscioglie  , esso  rimane  prosciolto  anche  ia 
Cielo , giacché  fio  stris  Sacerdotibus  non  corporis  lepram  , 
verune  animae  sorde* , non  dico  purgata*  probare , sei  pur - 
gare  prorsus  concessum  est . Quindi  è , che  a giusta  ra- 
gione ripeteva  S.  Padano  che  tutto  ciò  che  là  iddio  per 
il  Sacerdote sù  i peccati  è suo  potere:  Quod  per  Sacer- 
dotes suo s facit  ipsius  potestà s est . A giusta  ragione  dice- 
va S.  Ambrogio  , che  Manu*  Spiritus  SanEtì  est  officiane 
Sacerdoti*  . Meritamente  argomentava  S.  Padano  , che  se 
il  Sacerdote  non  avesse  ricevuta  una  reale  autorità  sà  t 
peccati  , ben  diversa  dall’ autorità  di  amministrare  il  Bat- 
tesimo, e di  confcrirccol  Battesimo  la  remissione  de’  pec- 
cati , invano  avrebbe  detto  il  Signore,  che  sarebbe  pro- 
sciolto , o legato  anche  in  Cielo  tutto  ciò  , che  essi  a- 
vesserò  prosciolto,  o legato  qui  in  terra.  Cetr  hoc  , si 
ligare  bo minibus , ac  solvere  non  licebat  ? Meritamente  ar- 
gomentava aoche  S.  Atnbrogio,  che  se  il  Sacerdote  ri- 
mette i peccati  per  mezzo  del  Battesimo  , li  rimette 
altresì  per  mezzo  della  Penitenza  ; si  perchè  unum  in 
utroque  mysterìum  est  j si  perchè  nell’uno,  e nell’  altro 
Sacramento  operatur  mysterioram  ‘grada  . , . Dei  nome » 
operai ur  , e I’  uomo  in  remissione/»  peccatorum  minìsl*- 
tium  suum  exhihet  . Hò  ragionato  assai  diffusamente  sù 
questi  luminosi  princip;  di  questi  gran  Vescovi  c Dot- 
tori , ondeiarvene  comprendere  tutta  la  forza.  Essi  negli 
passi  allegati  non  ci  £uino  parola  di  una  Confessione  da 

farsi 
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(àrsi  al  Sacerdote  ma  chi  non  la  vegga  compresa  in 
questi  loro  principi  ? Qui  hanno  luogo  tatti  quegli  ar- 
gomenti co* quali  hò  provato  che  la  Confessione  rimane 
compresa  nei  Testi  ^angelici  co’  quali  Cristo  hfà  data  a 
suoi  Sacerdoti  1’  autorità  sù  i peccati , e sarebbe  affatto 
inalile  ripeterli  ; tanto  più  perche  i Padri  finora  al- 
legati dopo  avere  vigorosamente  difesa  e rivendicata 
alla  Chiesa  la  divina  autorità  di  rimetterli  , ci  parlano 
colla  maggior  chiarezza  dell*  obbligo  che  hà  11  peccato- 
re di  sottomettersi  a questa  sacra  Potestà  mediante  la 
Confessione.  • 

2$.  S.  Padano , prendendo  in  efempio  quelli  che 
sono  attaccati  da  una  qualche  infermità  corporale,  e che 
volendo  operare  da  prudenti  non  temono.il  Medico, 
sebbene  preveggano  che  esso  anche  nelle  parti  più  se- 
grete metterà  in  opera  e fèrro  e fuoco  per  guarirli  j si 
rivolge  ai  peccatori  , e per  quel  Signore  cnì  non  sono 
nascoste  le  colpe  quantunque  segretissime,  li  scongiu- 
ra di  manifestare  al  Medico  Spirituale  le  loro  colpe  , 
sebbene  segretissime  e vergonosc  . Nè  basta  , dice  il  San- 
to, che  i peccatori  si  contentino  di  manifestare  al  Me- 
dico suddetto  le  loro  infermità  spirituali  , le  loro  colpe 
segrete  : conviene  che  mettano  in  opera  quei  rimc- 
dj,  che  gli  saranno  da  esso  prescritti  i altrimenti  adde- 
ranno del  pari  con  quelli  i quali  manifestano  sinceramen- 
te al  Medico  le  loro  piaghe,  ed  i tumori  del  loro  cor- 
po, ma  non  vogliono  mettere  in  opera  i rimedj  che  gli 
sono  da  esso  prescritti.  Dice  il  gran  Vescovo,  che  que- 
sti 
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sti  tali  ignorano  la  natura  della  Penitenza  , e la  medi* 
cina  delle  loro  infermità  spirituali.  Nè  crediate,  che 
tutto  il  vantaggio  della  sincera  Confessione  anche  dei  pcc- 
cati  segreti , fatta  dal  Peccatore  Penitenti e nomine,  si 
ristringa  a guarire  dalle  infermità  spirituali  per  1’  u- 
so  degli  opportuni  rimed;  suggeriti  da!  Medico  spirituale. 
Non  è questo  , dice  il  Santo , tutto  il  vantaggio  della  Con- 
fessione anche  dei  peccati  più  vergonosi.  Essa  hà  il 
vantaggio  di  farci  acquistare  la  vita  perpetua.  La  since- 
ra Confessione,  che  P infermo  di  una  infermità  corpora- 
le fa  al  suo  Medico , è da  esso  diretta  a guarire  dalle 
sue  corporali  infermità  v Esso  , per  ricuperare  la  sanità, 
si  rende  superiore  alla  vergogna  , e coraggiosamente  ma- 
nifesta al  Medico  anche  le  sue  Infermità  più  segrete* 
Ciò  fa  Piofermo  per  sanare  dalle  malattie  del  corpo.  Ed 
il  peccatore,  dice  S.  Paciano  , dovrà  vergognarsi  di  ma- 
nifestare al  suo  Medico  spirituale  le  sue  segrete  infer- 
mità , c colla  vergogna  del  passato  mercanteggiare  una 
vita  perpetua  ? Et  peccator  erubescet  perpetuar»  vitam  pre- 
teriti pudore  menar i ? Si  diportarebbe  da  imprudente  co- 
lui , che  per  nou  volersi  rendere  supcriore  alla  vergo- 
gna , volesse  nascondere  al  Medico  i suoi  tumori,  e 
le  sue  piaghe  . Esso  anderebbe  a perire  . Non  altramen- 
te accadercbbc  a colui  , che  per  vergogna  volesse  nascon- 
dere al  Medico  spirituale  le  sue  spirituali  infermità . Es- 
so anderebbe  a perire  . An  sic  ( diceva  quasi  coite  stes- 
se frasi  di  Tertulliano  ) illi  mtliui  est  perirei  cioè  a ca- 
gione 
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gione  della  sua  vergogna  da  cui  si  lascia  dominare  '+)  . 

xy.  Ecco  una  Confessione  fatta  Pornitentiae  nomi - 
ne  ad  un  uomo:  una  Confessione  delle  colpe  anche  le 
più  segrete  fatta  ad  un  Medico  f pirituale  , che  possa 
apprestare  ad  esse  una  convenevole  medicina  : una  Con* 
fessione  segreta:  una  Confessione  necessaria  per  non  pe- 
rire in  eterno . Anche  il  Dottor  S.  Ambrogio  loda  alta* 
mente  la  Confessione  vereconda  , e attribuisce  ad  essa 
la  Giustificazione.  Si  vis  jufìifcari , fatere  dtlittum  tu- 
uut:  Jolvìt  enim  cri  min  um  ncKus  vereconda  Confessi u pcc * 
catorum  ( a ) : loda  , ed  inculca  la  penitenza  de’  peccati  se- 
greti, ma  la  chiama  insufficiente  senza  l’EcciesUstica  ri- 
conciliazione . Si  quis  igitur  occulta  crimina  babens , prò- 
per  Cbristum  tamen  studiose  poenitentiam  egerit , quomods 
èst  a recifit , si  et  communio  non  refuniitur  (b)  ? Voile  e- 
T.  Secondo . M m m gl! 


(*)  Rogo  ergo  vos , Fratres , etiam  prò  pericuio  raeo  , per 
illuni  Doraiirum , quem  occulta  non  fallunt,  definite  vulneratalo  le- 
gete conscicRtiatn  . Prudente'  aegri  Medicum  non  verentur,  ne  in 
occultis  quidetn  corporura  partibua  secaturoa  , etiam  pernsturos. 
Et . . . peccator  erubescet  perpetuam  vitam  preteriti  pudore  mer. 
cari?...  An  sic  illi  meliui  est  perire  ?...  Nunc  ad  eoa  sermo 
sit , qui  bene  & sapicnter  vulnera  sua  Penitenti*  nomine  confiten- 
tes , necquid  sit  Perni  tenti  a,  nec  quz  vulnrrum  medicina  noverunt; 
similesque  sunt  illis,  qui  piagai  quidem  aperiunt  ac  tumores,  me- 
dicisque  etiam  assidentibus  confitentur;  sed  admoniti , quz  imponen- 
da  sunt  negligunt  , & quz  bibenda  fastidiunt  ( in  Tiranesi  ai 
Tar.ìtcntts  ) . 

(4)  De  PcrnJ.  a-  c.  6.  n.40.  (I>)  Ibi  lib.i.  c.  i5.  r.  po. 
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gli  occuparsi  in  ascoltarle  . „ Esso  ( scrive  Paolino  suo 
„ Diacono)  si  rallegrava  con  quelli  che  si  rallegravano, 
#J  c piangeva  con  quelli  che  piangevano  . Imperocché 
„ qualunque  volta  alcuno  confessava  ad  esso  le  sue  ca- 
„ dute  per  riceverne  la  Penitenza,  piangeva  In-manie- 
„ ra , .che  Juducev»  ,a  piangere  aocbe  quegli  che  a lui 
„ si  confessava  . Sembrava  ad  esso  di  giacere  con  co- 
„ lui  che  giacca,  c non  parlava  de’peccati , de*  quali  es- 
,,  si  si  accusavano , con  alcuno,  forchè  con  Dio  solo, 
,,  presso  di  cui  intercedeva  (*)  . Ecco  similmente  una 
Confessione  segreta  fatta  al  Ministro  di  Cristo,  e la  pra- 
tica del  sigillo  inviolabile  della  Confessione  Sacramentale  . 
Nè  vogliate  credere  che  tale  Confessione  segreta  fosse  a tem- 
pi di  S.  Ambrogio  diretta  alle  penitenze  canoniche  , o 
ad  altro  oggetto  , e non  all’Assoluzione  Sacramentale , 
Oltre  che  ciò  non  è compatibile  colle  dottrine  , e coi 
priucip;  di  questo  Santo  Dottore  ; lo  stesso  S.  Ambrogio 
ce  ne  dà,  oltre  le  suddette,  altre  egualmente  chiare  c 
valide  riprove  . Commentando  egli  quelle  parole  del  Sal- 
mo XXXVIII.  Rem\tte  rnihi  ut  refrigtrer  priusquam  eant, 
Ó*  ampliai  non  ero , rivolgendosi  al  Signore  si  fi  a pre- 
garlo, che  voglia  perdonargli  i peccati  in  questa  terra 


ove 


(*)  trac  gaudans  cuti»  gaudentibus , flcns  cum  fientibus  . Si< 
quidem  quotiescumquc  illi  aliquis  ad  percipiendam  Paenitentiam , 
lapsus  suos  confessus  esset,  ita  flebat  , ut  & il'um  fiere  compelle- 
ret.  Videbatur  enim  sibi  cum  jacente  jacere  ; Causa*  autem  cricni- 
rum , quas  illi  confitebantur  , nulli  nisi  Damino  soli,  apud  quem 
intercedebat  , (oquebatur . ( In  Vita  ni  $.  u Ugustinum  n,  jp.  ) . 
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ove  ii  hà  commessi,  perché  se  non  gli  vengono  qui  per * 
donati,  non  potrò  trovare  la  remissione  di  essi : dapoiebé 
tutto  ciò  che  rimane  legato  qui  in  terra , rimane  legato  an- 
che in  cielo  ; e ciò  che  è sciolto  qui  in  terra , rimane  sciol- 
to anche  in  Cielo.  E dopo  aver  detto  che  il  Signore  ci 
fece  già  annunziare-  da  Profeti  le  sue  misericordie  , pas- 
sa a dire  che  comunicò  a suoi  Apostoli  la  sua  medesi- 
ma autorità  di  rimettere  i peccati  : Ideo  Dominus , quod 
ante  erat  judicii  sui  dedit  Apostolis  peccata  remittendi 
4 cquitate  sol  venda . . . Audi  die  intera  : Tibi  da  ho  claves  . 
Da  ciò,  come  già  dissi,  ii  S.  Dottore  prende  occasione 
d’  impugnare-i  Novaziani,  che  negavano  alla  Chiesa  que- 
sta autorità.  Indi  conchiude:  A chi  adunque  non  vengo • 
tto  rimessi  ì peccati  ì nel P esilio  ...  Se  il  peccato  non 
ci  viene  rimesso  qui  in  terra  ( cioè  per  la  potestà  delle  chia- 
vi di  cui  ragionava),  non  avremo  requie ...  Se  non  a- 
vremo  requie  , non  avremo  la  vita  eterna.  Allorché  adun- 
que questo  gran  Santo-  ascoltava  privatamente  le  altrui 
Confessioni,  quale  era  l'oggetto  che  in  esse  si  propone* 
va  ? Possiamo  dedurlo  da  questi  suol  principi , e da  quan-' 
to  soggiugne  sul  citato  Salmo  . Continua  adunque  a dire 
che  la  promessa  fatta  a S.  Pietro , per  rapporto  alla  po- 
testi delle  chiavi , fu  fatta  anche  agli  altri  Apostoli . 
Nel  sacro  Testo  vi  ravvisa  un  precetto  divino  che  ob- 
bliga il  Sacerdote  a doverla  esercitare  ad  altrui  bene- 
ficio . Non  potestatem  usurpa  mas  , sed  servimus  imperio , 
ni  postea  cura  venerit  Dominus  , Ò>  ligatos  invenerit  quos 
oportuit  solvi  , commoveatur  aàversus  dispensatorem  , qui 

M m m 2 liga- 
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460  DELLA  CONFESSIONE  SACRAMENTALE 
ligatos  lervaverìt  tervmt  , quos  Do  min  ut  jusserat  solvi. 
Se  P esercizio  di  questa  autorità  non  hà  rapporto  ad  una 
Confessione,  della  quale  esso  diceva,  che  sohit  ertoti- 
mim  ncxus  vtrteunda  Conftssio  ptccatorum  ; in  che  ma- 
niera la  Chiesa  avrà  esercitata  questa  sua  autorità  , ben 
diversa  dall’  autorità  di  conferire  il  Battesimo  per  la  re- 
missione de’  peccati  2 

28.  S.  Cipriano  aveva  già  insegnato  nef  preccden» 
te  Secolo  III.  questa  medesima  dottrina  colla  maggior 
chiarezza.  Parlando  egli  net  suo  celebre  libro  de  Lapsit 
contro  coloro  che  aveano  sacrificato  agl’  Idoli  , e ricusava- 
no di  subire  la  penitenza  pubblica  , oppone  ad  essi  la 
condotta  di  quelli,  i quali  perchè  soltanto  aveano  pen- 
sato di  sacrificare  , o di  comprare  un  attestato  di  aver 
sacrificato  , con  dolore  e con  ischiettezza  si  accusavano 
al  Sacerdote  di  Dio  del  loro  occulto  reato  : Quo- 

maro  torneo  de  hoc  z tei  cogitaverunt , hoc  ipsuot  apud  Sa- 
cci dote:  Dei  dolenter  Ó*  sìmplicìter  coqjùentes,  Exomologt- 
sin  conscienti x faàant  \ animi  sui  pondus  exponunt  , sa- 
lutar em  medelam  parvi s licei , & modicis  vulneribus  ex- 
quirunt . Questi  , al  dire  del  santo  Martire , fide  majores , 
& timore  melìores  sunt . Questa  Confessione  di  tali  pec- 
cati segreti  è chiamata  dal  Santo  Exomologesìn  conscitnl'uc , 
ed  era  diretta  dal  peccatore  a ricevere  dal  Sacerdote  di 
Dio  una  medicina  salutare . Era  però  anche  diretta  a sca- 
ricarsi dal  peso  del  peccato  , quantunque  occulto  , e 
noo  gravissimo.  Il  medesimo  S.  Cipriano  ci  adduce  la 
ragione  perchè  questi  tali  si  credevano  obbligali  a con* 

fes- 
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fessarc  al  Sacerdote  tali  loro  colpe  segrete  . Sciente* 
( siegue  egli  a dire  ) , scriptum  esse  : Deus  non  deride* 
tur.  Derider  i & circa  mv  miri  Deus  non  potè  fi  , nec  a fiu- 
titi aliqutt  fallente  deludi . Plus  imo  deliqui t , qui  fecun- 
dum  hominem-  Deum  cogitane  , evadere  fe  p cenane  crimi- 
nis  credit , si  non  palane  crimen  aàmijit  * Questi  tali  pec- 
catori fide  tnupres y &•  timore  ntelìores  , erano  convinti 
della  massima,  thè  Deus  non  deridetur . Sapevano che 
essendo  noti  ad  esso  i più  occulti  pensieri  , non  v’  era 
astuzia  , non  v’  era  tergiversazione  per  sottrarsi  dal  suo 
divino-  giudizio  . Sapevano  , che  avrebbero  fatto  ad  Esso 
gravissima  ingiuria  se  non  si  fossero  resi  reidi  tali  pec- 
cati segreti  , perchè  avrebbero  degradato  Iddio  alla  con- 
dizione dell’  uomo , che  giudica  soltanto  delle  opere  e- 
sterne.  Convinti  adunque  di  questa  verità,  si  accusava- 
no al  Sacerdote  di  Dio  anche  di  tali  peccati  segreti 
di  pensiero , ed  erano  persuasi  che  avrebbero,  ingannato 
Iddio  , e che  avrebbero  tentato  di  sottrarsi  dagl’ occhi 
suoi  divini  , se  avessero  voluto  ingannare  , c sottrarsi 
daJ  giudizio  del  suo  Ministro.  Perciò  il  gran  Santo  do- 
po aver  animato  il  peccatore  alla  penitenza  di  tali  pec- 
cati segreti  ; Nec  cesset  in  agenda  pernii  enti  a , acque  in 
Domini  misericordia  deprecando  ) ne  quod  minia  etse  in 
qualitaie  delitti  vide  tur  , in  negligendo  satisfattane  cumu- 
letur  ; passa  a couchiudere  con  questa  notabile  sentenza  : 
Confiteantur  singoli,  qua  so  vos  Fratres  dilettissimi , delittum 
saura  , dum  adbuc  qui  deliquit  in  acculo  est , dum  admitti  Con- 
fessiti cius  potest\  dum  satisfatta  & re  minio  fatta  per  Sacerdo- 
te* 
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ter , a pud  Deum grata  est . Convertamur  ad  Dominion  mente 
tota  . Questa  dottrina  è una  conseguenza  legitima  de*  sud- 
detti suoi  principj;  ed  in  queste  poche  parole  il  Santo 
ci  presenta  la  necessità  della  Contrizione,  della  Confessio- 
ne anche  dei  peccati  segreti,  deli’ Assoluzione  Sacerdota- 
le, c della  Soddisfazione  . Ci  presenta  la  Confessione,  or- 
dinata non  scltanto  alle  penitenze  soddisfattone  e medi- 
cinali , ma  anche  alla  remissione  fatta  per  il  Sacerdote , 
come  no  atto  necessario  da  farsi  qui  in  terra-  Esso  non 
si  contenta  che  il  peccatore  si  converta  a Dio  con  tut- 
to P animo  suo  , onde  possa  dirsi  giustificato  innanzi  a 
Dio  ma  esige  da  esso  la  Confessione  anche  dei  pecca- 
ti segreti  fatta  al  Sacerdote,  perchè  remissio  fatta  per 
Sacerdotes  apud  Deum  grata  est . 

29.  Il  Crisostomo  che  pose  nella  più  maestosa.^ 
.veduta  l’autorità  conceduta  da  Gesù  Cristo  a cuoi  Sa- 
cerdoti , non  di  dichiarare  che  i peccati  sono  rimessi , 
ma  di  rimetterli  , e di  ritenerli  per  un*  autorità  giudi - 
ciaria , c di  purgare  le  anime  dalle  macchie  del  peccato; 
il  Grisostomo  , io  dico  , avrà  voluto  negare  la  necessi- 
tà della  Confessione  da  farsi  a tal  oggetto  al  Sacerdote  » 
siccome  pretendono  i Calvinisti  ? Il  Daillè  con  somma 
attenzione  hà  raccolto  molti  Testi  di  questo  Santo  Dot- 
tore, i quali  si  possono  ridurre  alle  seguenti  Proposizio- 
ni , Dì  a Dio  solo  il  tuo  peccato  , e ti  sarà  rimesso  . No n 
? necessario  di  confessarlo  alla  presenza  de'  Testimoni . 
Questo  giudizio  sia  senza  Testimonio  . Iddio  solo  ti  vegga 
confitente  . lo  non  ti  sforzo  di  scuoprire  agli  uomini  i tuoi 

pec~ 


Digitized  by  Google 


C o t E O Q,  U 1 O I».  . . ' Jfg, 

ficcali . Non  ti  conduco  al  Teatro  de'  tuoi  conterai , Non 
li  comando , che  confini  ad  un  tuo  conservo  acciò  ti  rim • 
prò  veri . Apri  a Dio  la  tua  coscienza  : mostra  ad  ejfo  le 
tue  ferite  ; chiedi  ad  ejfo  la  medicina  -,  mo frale  a chi  non 
ti  rimprovera , ma  a còi  ti  sana . Per  questi  sentimenti 
del  Crisostomo  si  lusingano  i Calvinisti  di  avere  ben 
provato»  che  la  Confessione  Sacramentale  è inutile,  e 
che  era  sconosciuta  a questo  S.  Dottore  . Ma  il  Cattolica 
meritamente  si  burla  di  questa  loro  confidanza . Ed  in 
primo  luogo  è cosa  chiarissima  che  le  dette  espressio- 
ni di  questo  gran  Padre:  Non  h necejfario  di  confejfarc 
il  peccato  a{la  presenza  de'  Te/ìimonj  : Non  ò ncce (furio 
di  scuopìire  agli  uomini  le  proprie  colpe  : Non  è necessa- 
rio di  esporle  in  un  pubblico  Teatro , c simili  ; con  esse 
volle  dirci»  che  non  è necessaria  la  ConfcJJìone  pubbli • 
ca,  per  la  quale  il  peccatore  si  esponga  al  rimprovero 
de  suoi  conservi^  Ma  non  cvvi  Cattolico,  che  col  Tri- 
dentino,  e con  tutta- T Antichità  non  dica  che  la  Confes- 
sione pubblica  non  è di  precetto  divino , nè  di  precetto 
Ecclejìaflico  ■,  c che  . non  adotti  questo  linguaggio  del  Cri- 
sostomo . Dice  il  S.  Padre  che  dobbiamo  dire  il  nostro 
peccato  a Dio  solo  cbe  può  rimetterlo  ',  che  apriamo  ad  es- 
so la  nostra  coscienza  : che  mostriamo  ad  esso  le  nostre 
piaghe,  e chiediamo  ad  esso  la  medicina . 11  Cattolico; 
non  hà  difficoltà  alcuna  di  usare  questo  medesimo  lin- 
guaggio sia  nelle  pubbliche  , sia  nelle  private  istruzioni  j, 
e siccome  dirò  o^ora , anche  in  rapporto  alla  stessa 
, Confessione  privata,  e Sacramentale.  Adunque  il  Cat- 

toli- 
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tolico  non  ha  difficoltà  di  esortare  i tuoi  confratelli  di 
esaminare  la  sua  coscienza  , e di  confessarsi  peccatori 
innanzi  a Dior  di  chiedere  a lui  perdono  delle  su^> 
colpe  , e di  dimandare  ad  esso  la  medicina  per  sanare 
dalle  »ue  infermità  spirituali.  Cile  se  vuole  esortarlo  ad 
accostarsi  al  Sacramento,  non  colo  non  lo  dissuaderà  di 
fare  una -tale  confessione  a Dio,  diretta  ad  ottenere  la  re- 
missione de’ suoi  peccati,  e la  divina  grazia  che  lo  sa- 
nai ma  all’opposto  gli  dirà,  che  tale  confessione  è as- 
solutamente necessaria  per  rimanere  assoluto  dal  Sacer* 
dote  : perchè  chi  non  si  riconosce  peccatore  innanzi  a 
Dio*  non  può  dirsi  pentito  delle  sue  colpe.*,  e chi  non 
è pentito  delle  sue  colpe  non  è disposto  per  rimanere 
assoluto  dal  Sacerdote  qui  in  terra  in  ordine  al  Cielo* 
Il  Cattolico  adunque  non  hà  difficoltà  di  usare  il  lin- 
guaggio suddetto  del  S.  Dottore  nelle  sue  istruzioni  * 
jb'sio  non  teme  che  tali  espressioni  possano  contraddire 
di  suo  domina  delia  Confessione  de  peccati  da  farsi  al 
Sacerdote  Ministro  di  Cristo,  in  vigore  del  precetto  im- 
posto da  esso  al  peccatore  . Di  questa  ^Confessione  fatta 
a Die  per  mezzo  del  Sacerdote  suo  Ministro  non  dubi- 
terà di  dire  col  Santo  Padre,  che  putito  giudizio  sia  senza  te - 
stimo  ufo*  Iddio  solo  ti  vegga  confitente.  Non  fi  tornando* 
dbe  confessi  ai  un  tuo  conservo  acciò  ti  rimproveri . Apri 
a Dio  la  tua  coscienza  : mostra,  ai  esso  de  tue  ferite:  chie- 
di ad  esso  la  medicina  : mostra  le  tue  ferite  non  a chi  ti 
rimprovera -,  ma  a chi  ti  sana . Questi  caratteri  conven- 
gono 
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gono  esattamente  alla  Confessione  segreta  , e Sacramen- 
tale, come  altresì  al  Ministro  di  Cristo  , che  in  suo  luo- 
go rimette  o ritiene  i peccati  in  esso  divini  Sacramen- 
to. Nel  linguaggio  del  Crisostomo , in  qualunque  Sacra- 
mento non  opera  1’  uomo , ma  Dio  . Quetaadwodim  enirn 
(dice  egli)  quando  Sacerdot  baptizat , non  /pie,  te  bapti* 
zat , sed  Deus  est , qui  invisibili  potentio  caput  tuum  con- 
tinet , & ncque  Angelus  , ncque  Arcbangelus  , ncque  ull'us 
quisquam  accedere , ac  tangere  audet  ; sic  etiarn  nane  : quan- 
do enirn  Deus  regenerat  ipsius  solius  est  donum  (sr)  . Po- 
trà forse  quindi  inferirsi  , che  non  sia  punto  necessario 
il  Ministro  del  Battesimo  ; o per  meglio  dite  che  non 
sia  necessario  il  Battesimo , giacché  questo  non  hà  luo- 
go senza  un  Ministro  che  lo  conferisce  ? Iddio  solo  as- 
colta la  Confessione  ; Iddio  solo  guarisce , allorché  as- 
solve , e guarisce  per  mezzo  de*  suoi  Ministri  9 sic- 
come solamente  iddio  battezza  , sebbene  battezzi  per 
mezzo  del  suo  Ministro . Dio  adunque  è solo  ad  ascol- 
tare la  Confessione  ad  esclusione  dei  Testimonj  , e degli 
spettatori  di  questa  terra  , ma  non  già  ad  esclusione 
de’ suoi  Vicarj  da  lui  stabiliti  in  suo  luogo  qui  in  terra. 
Chi  mostra  ad  esso  le  sue  ferite  «gliele  mostra  non  per- 
chè lo  rimproveri,  ma  perche  lo  sani-,  e mostrandole  al 
Sacerdote  che  fà  le  veci  di  Dio  qui  in  terra  , le  mani- 
festa a Dio  che  lo  sana . Anche  oggidì  la  Chiesa  Gre- 
ca ritiene  questa  frase  già  adoperata  dal  Crisostomo.  Il 
T»  Secondo . N n n Sa- 


(4)  Homi!.  50.  io  Match. 
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Sacerdote  , siccome  osservano  i eh.  Arcadio  , e Gour'to , 
dovendo  ricevere  il  peccatore  al  Sacramento  della  Peni- 
tenza ^ gli  parla  iti  questa  maniera  „ Fratello , perché  ti  ac- 
costi a Dio  > ed  a me  ? 2Vj»  vergognarti,  imperocché  non 
a me , ma  a Dio  , alla  dicai  presenza  stai , manifesti  le 
tue  colpe  (*)  . Chi  vorrà  per  poco  riflettere  s£t  le  seguen- 
ti espressioni  dell*  eloquentissimo  Crisostomo , cioè,  che 
il  Sacerdote  bà  1$  potestà  di  tutte  le  cose-  celesti .*■  che  Cri- 
sto trasferì  ne'  suoi  Sacerdoti  il  gius  che  uvea  ricevuto  dì 
giudicare , o sia  la  sua  sovrana  potestà  giudiziaria  : che  il 
Sacerdote  é-  un  Giudice  che  risiede  in  terra  : che  il  Signo- 
re siegue  il  servo  : che  tatto  ciò  che  questi  avrà  giudica- 
to tn  terra  , viene  approvato  in  Cielo  : che  il  Sacerdozio 
dee  mettersi  nella  classe  delle  cose  celesti  (a)  : e che  il  Tro- 
no del  Sacerdote  è-  collocato  in  Cielo  (b)  y chi , dico  , vor- 
rà riflettere  a questi  principj  del  Crisostomo  , non  ri- 
guarderà il  Sacerdote  nell’ atto  del  Sacramento  come  un 
personaggio  diverso  da  Cristo,  e non  adatterà  a questi  quelle 
espressioni  del  S. Padre,  colle  quali  sembra  che  voglia  es- 
cludere la  necessità,  della  Confessione  fatta  ad  un  uomo  . 

30.  Questo  eccellente  Dottore  non  solamente  non 
disse  cosa  alcuna  , che  possa  ragionevolmente  obiettarsi 

al 


(*)  Confitcre  Christo  per  Sateriotem  peccata  tua  (Anastas» Sma- 
lta de  sacra.  Situi:  ) . Confiteor  libi  Domine  , "Pater  cali , <&  terra  » 
•tram  hoc  Sacerdote  ( S,  Fulgrnt.  in  Sacrata.  S.  Gregorii) 

{a)  Colloquili,  n.38-  jp. 

(£>  Hom.V.  de  Vcrb.Is.ti,  Fidi  Dominar*  &c,  v 
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al  rito  sacro  della  Confessione  , ed  all’ automi  del  Mi* 

i 

nastro  di  Cristo.  Il  Santo  non  solamente  non  disse, 
che  il  peccatore  non  debba  manifestare  al  Sacerdote  le  in» 
spirituali  infermità  : che  non  debba  confidarsi  al  Ministro 
di  Cristo  : che  non  debba  accostarsi  ad  efio  per  t fiere  ri- 
conciliato con  Dio  ; ma  in  varj  luoghi  delle  sue  opere  cl 
dice  tutto  1’  opposto  . Nc’  suoi  libri  de  Sacerdoti»  , 
ne7  quali  ci  dà  la  surriferita  magnifica  idea  -delta  potesti  t 

Sacerdotale  sù  1 peccati  , vi  mette  altresì  in  veduta  li 
necessità  del  sacro  rito  della  confessione . In  primo  luo- 
go ricercando  come  l’ empio  debba  essere  richiamato  a viti 
migliore  , risponde  : Multa  arte  opus  est  , ut  qui  lobo- 
rant  Cbristiani,  ultra  sibi  ipsi  persnadeant  tutionibus  Sa- 
cerdotum  sese  submittere  oportere  (a)  . Ecco  la  necessità 
d’ una  Confessione  fatta  dai  peccatore  al  Sacerdote  per 
essere  da  lui 'Curato . Altrove  muove  a se  medesimo  que- 
sta quistionc  . Cuiusmodi  est  rnedicamentum  Penitenti*  , 

Ó"  quomodo  conficitur  ì Primum  ex  peccatorum  suornm 
cordemnatione , & declaratione . Debbe  il  peccatore  de- 
testare le  sue  colpe  , e le  debbe  dichiarare  . A chi  deb- 
be dichiararle?  Ce  Io  dice  lui  medesimo  con  queste  pa- 
role : Quod  oportect  se  in  Saceriotes  , ut  conventi  gere- 
re,  ,e  che  non  basta  di  accusarsi  in  generale,  ma  che  è 
necessario  di  manifestare  ad  esso  m specie  tutte  le  col- 
pe : Sin  antera  dicit:  sant  peccatore  ea  autem  per  specie s 
non  cogitat , & supputat , -Ó*  non  dicit  : Hoc  Ó*  illud  pec - 

Nnn  i ca- 


(j'j  Lib.  II.  de  Sacerd.  c.  3. 
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catum  adusisi,  numquam  cessabit , semper  quiiem  confitene , 
curar/:  autern  nuìlam gercns  correzioni}  (b)  . Questo  adun-, 
que  è l’obbligo  del  Penitente  che  si  accosta  al  sacro 
Ministro  , cd  al  Medico  spirituale  per  essere  da  lui  sanato. 
Quale  sarà  il  dovere  del  sacro  Ministro  , che  debbe 
guarirlo  ? Non  simpliciter  prò  deliZorum  modo  pana  ivfli- 
gtnda  est  » sed  delinquentium  simul  speZandus  est  animus , 
ne , quum  vis  rupturam  sarcire , deteriorem  e am  facias  , Ó* 
quum  erigere  prostratati  studes , graviorem  casurn  tfficias . . . 
Quamabrem  Pastori  multa  opus  est  prudenti  a , & ocuìis 
innumtrabilibus , ut  undique  circumspeZè  anima  babitum 
ìntueatur  . . . Horum  igitur  nibil  ìnexploratum  relinquen- 
dum  , sed  exaZi  omnia  perscrutando  adeunti  conveniens 
emendatio  adbibenda  , nè  frustra  se  laborasse  comperial  (a) . 
E’ adunque  un  dovere  indispensabile  del  peccatore  di  sot- 
tomettersi alla  cura  del  Sacerdote:  sese  submittere  opor • 
tere  . Accostandosi  ad  esso  non  basta  che  si  accusi  pec- 
catore ingenerale , siccome  costumano  i Protestanti  j ma 
è di  mestieri  che  confessi  a lui  tutte  le  sue  colpe  hs 
particolare  , e dica  : hò  commesso  questo  e quell’  altro 
peccato  . Se  esso  si  contenterà  di  una  confessione  fatta 
in  generale , si  confesserà  continuamente  peccatore  , ma 
non  mai  si  correggerà , perchè  non  prenderà  di  mira  il 
suo  peccato  in  particolare . Non  basta  che  esso  si  accu- 
si in  particolare  di  tutte  le  sue  colpe  ; ma  è di  mestie- 
ri che  le  detesti  con  un  sincero  dolore . Il  dovere  del 

sa- 


(4)  Hoin.IX.  in  Ep.  ad  Heb.  ( b ) Lib.ll,  de  Sacerd.  loc-cir. 
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sacro  Ministro  è di  nulla  lasciare  senza  esame , e di  met- 
tersi a lume  chiarissimo  , per  quanto  può,  sii  lo  stato 
dell’  anima  del  penitente  . Non  debbe  egli  limitarsi  ad 
imporgli  una  penitenza , ma  debbe  essere  tutto  prudenza 
e tutto  occhi  nell’ imporla  . Debbe  riguardare  l’ abito-, 
e la  disposizione  dei  dilui  animo  » affinchè  non  si  affa- 
tichi invano  , ed  in  vece  di  giovare  al  suo  penitente 
non  lo  metta  in  pericolo  maggiore  di  perdersi.  La  C Me- 
sa Orientale  fin’  dall’  anno  69 2.  propose  solennemente  que- 
sta medesima  dottrina  nel  Concilio  Trullam  (*)  Il  Tridcnti- 


fliThi  -I  .1  I n D—  n° 

(*)  Oportec  eos,  qui  potescatem  solvendi , acque  ligandi  a .-De  a 
acccperunt , peccati  qualitacem  » Se  eius,  qui  peccavit , ad  conver. 
tionem  promptum  studium  considerare  ».  Se  sic  morbo  convenientera 
adbiOere  curationem  y ne  si  in  utroque  immoderatione  utatur  , a sa- 
lute acgrotantix  aberret . Non  enim  simplex  est  morbus  peccati , sci 
varius , & multiformis  , multaqpc  detrimentorum  germina  produccns». 
ex  quibus  malum  louge  , lateque  diffunditur  , & ulterius  progre- 
ditur,  doncc  tandem  virtute  medentis  consistat.  Quamobrem  eum  , 
qui  artem  medicam  spiritualem  profuetur  oportec  prius  eius  qui 
pcccavit  , animum  considerare  , ac  inspicere  ».  utrutn  ad  sanitatem 
incliner,  vel  conrra  propriis  moribus  in  se  morbum  provocet;  quo- 
ve  modo  interim  ipsa  conversatione  saluti  su».  provideat;  & si  ar- 
tifìci non  reluiletur,  animique  vuicus  impositorum  medicamentorum 
accessione  adaugeat;  sic  tandem  misericordiam  , prout  dignus  est» 
impertiri.  Omnem  enim  rationem  init  Deus»  isque,  cui  Pastoralis 
traditus  est  Principatus , ut  errantem  ovem  reducat.  Se  a serpente 
vulneratalo  sanec , Se  ncque  per  desperationis  praeci  piti  a impcllat , 
nec  ad  vita;  disso!  utionem , Se  conteraptum  frxna  rclaxet  » sed  una 

quidem  omnino  ratione  , ti  ve  per  acriora.  Se  astringentia  , sive  per 

moli- 
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no  la  propose  contro  i Protestanti  (**)•  Dopo  ciò,  las- 
ciando da  banda  altri  luminosi  passi  del  santo  Dottore, 
ne  referirò  un  solo.  Imitemur  & noi  batic  mulierem  So * 
maritanam , & ob  proprio  peccata  non  trubncamui , iti 
Deum  ùmtamui . Jam  vero  contrariavi  fieri  video  : nam 
eum  qui  jadieaturui  ejl , non  reformìdamus  ; eoi  vero  qui 
nullatenu s noi  Udunt,  per  borrejcvnut , &•  ignominia»!  ab 
ipfu  inurendam  reformidamui . Quopropter  eo  ipjo,  quod 
timtmui  , ptenam  jujlinemus  : „ Qui  enirn  homini  dete- 
,,  gere  peccata  erubescit  , Deo  vero  cernente  faccrc  non 
erubescit , ncque  Confitcri  vult,  ncque  Poenitentiam  agc* 


molliora , & leniora  medicamenta  morbo  resista! , <$c  ad  ulceri*  ob- 
dudlionem  adnitatur,  fruflus  poenitcntix  examinans,  & sapienter  gu- 
bernans  hominem ,,  qui  ad  supernara  splendori*  cclebrrtatcm  voea- 
tur . Nos  itaque  utraque  scire  oportet  , & qua:  sunt  summi  juris, 
& qux  sunt  Consuetudini»  ; in  iis  autem  , qui  summum  jus  nonad- 
raittunt,  seqùi  formam  traditam  , quemadmodum  edocet  nos  S.Ba- 
sili us  (C an.  1 02.  )- 

(**)  Debent  ergo  'Sacerdotes  'Domini  quantum  spiritus  , 5t 
prudenti*  suggesserit  prò  qualitate  crirainum,  & poenitentium  facul- 
tate,  salutare*  & conveniente*  satisfaftiones.injungere  : ne,  si  for- 
te peccatis  conriiveant & indulgentius  cum  parnitentibus  agant  , 
levissima  quxdam  opera  prò  gravissimi*  delitìis  injungendo  , aiie- 
norura  peccatorum  participes  efficiantur . Habeantautem  prx  oculis, 
ut  satisfa-ctio , -guani  imponunt,  non  sic  tantum  ad  nova:  vita:  custo- 
diam , & infirmitatis  medicamentum  , sed  ctiam  ad  -prxteritorum 
peccatorum  vicdiélam  , 8c  castignionem-.  Nam  clave*  Saccrdotibus 
non  ad  solvendum  dumtaxat , sed  & ad  ligandum  -concessa* , etiam 
antiqui  Patrei  & credunt  & docent -nec  propterea  existimarunt  , 
Sacraraentum  Patnitcntix  esse  forum  ir*  vcl  pxnarum  (Srxr-  XIV tc.  8j) 
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re  r in  die  illa.  non  córam  uno  vel  duobus  » sed  uni- 
„ verso  tcrrarum  orbe  speiShnte  traducetur  (a)  ,,  Non 
basta  che  il  peccatore  si  tonf  ai  a Dio-  per  rimanere  giu- 
stificato ► E* necessario  che  si  confèssi  a Dio  per  mezzo 
del  suo  Ministro..  E’ di  mestieri  che  manifesti  a questi 
le  sue  spirituali  infermità  per  essere-  da  lui  curato  , e 
mondata , e che  si  renda  superiore  al  rossore  che  egli 
prova  di  sviluppare  la  sua  coscienza  ad  un  uomo  . Non 
vuole  egli  rendersi  superiore  a se  medesimo  , ed  al  suo* 
amor  proprio?  La  sua  Penitenza  senza  una  tale  Confes- 
sione si  renderà  insufficiente;  e per  non  aver  voluto  soffrire 
la  vergogna  alla  presenza  d’un  solo  , nell’ estremo  gior- 
no sari  svergognato-  alla  presenza  di  tutto  1’  Universo  . 

31.  Avendovi  io-  recate  le  testimonianze  degli  An- 
.tfchi  Padri,,  a quali  mi  sono  limitato-,  mi  veggo  qui  in 
dovere  d’ interrompere  il  filo  della  Tradizione  dei  se- 
coli susseguenti  al  IV-  e V-  della  Chiesa  ».  Se  le 
Dottrine»  che  oggi  ritiene  la  Chiesa  Cattolica  sulla  Con- 
fessione sono  uniformi  alle  dottrine  professatesi  in  essa 
dai  primi  tempi  dei  Cristianesimo  si  potrà  dubitare 
che  non-  siano  state  comuni  nella  Chiesa  dopo  il  seco- 
lo V.  fino  a questi  giorni  ? Mi  sono  specialmente  fer- 
mato sù  le  testimonianze  dei  Santi  Cipriano -,  Ambrogio  , 
Padano > Agostino ,.  c Crisostomo  , perchè  questi  trà  gli. 
Antichi  ci  ragionano-  con-  maggior  chiarezza  non  soltan- 
to della  Confessione  da  doversi  fare  al  Sacerdote  Mini- 
stro 


(.«)/  Homilf  de  Samaritan*  prop-fin* 


Digitized  by  Google 


47t  DELLA  CONFESSIONE  SACRAMENTALE 
stro  di  Cristo,  ma  ancora  dell’autorità  giudìcìaria , che 
Gesù  Cristo  ha  data  a suoi  Sacerdoti  di  rimettere , e 
di  ritenere  i peccati . Questi  , e gli  altri  antichi  Padri 
da  me  citati,  quasi  t-utti  rilevano  1’  incomodo  rossore 
che  si  oppone  alla  sincera  Confessione,  e mettono  in  ve- 
duta i motivi  più  forti  per  animare  il  peccatore  a ren- 
dersi superiore  ad  esso,  e ad  accostarsi  al  Sacerdote  co- 
me ad  un  suo  Medico  spirituale  per  essere  da  lui  cura- 
••to,  e sanato-  Gli  antichi  Padri  non  vogliono  che  sia#» 
libertà  del  peccatore  di  attenersi  à questo  mezzo  j ma  vof 
glionoche  debba  attenervesi  assolutamente,  se  non  vuole 
perire.  Sebbene  volesse  limitarsi  l’autorità  Sacerdotale 
ai  diritto  (f  imporre  al  peccatore  una  congrua  peniten- 
za medicinale  o soddisfattola  ; è innegabile , nel  lin- 
guaggio degli  antichi  Padri , che  il  peccatore  non  può, 
sottrarsi  dalla  loro  autorità  se  non  vuole  dannarsi  . Ma 
donde  una  tale  autorità  nei  Sacerdoti  di  Cristo  ? Donde 
un  tale  obbligo  nel  peccatore  di  ricercare  la  medicina  al- 
le sue  Infermità  spirituali  dal  Sacerdote  ? Donde  il  di- 
ritto e l’autorità  che  i Sacerdoti  fino  da  tempi  anti- 
chissimi hanno  esercitata  su  i peccatori  di  imporre  ad 
essi  tali  penitenze  medicinali , t soddisfattone  ì Per  non 
dire  che  la  Chiesa  ha  voluto  usurparsi  una  autorità  che 
non  hà  ricevuta  da  Cristo,  c che  contro  la  dottrina  di 
Cristo  ha  voluto  rendere  necessario  alla  salute  un 
atto  che  da  Cristo  Signore  non  'è  stato  prescritto j con- 
vicn  dire  con  i Padri  del  Concilio  Trallano , o Quirite- 
fio , col  Tridentino  , con  S.  Ambrogio , e con  altri  che  il 

. ' Sa- 
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Sacerdote  fi  uso  di  questa  autorità  perchè  ha  ricevuta 
da  Cristo  la  potestà  di  tdogliere,  c di  legare.  II  Sacerdote 
fàcendouso  di  questa  autorità  non  usurpa  i diritti  di  Cristo, 
ma  ferve  alla  diluì  volontà . Questi  sentimenti  deli’an- 
richi tà  Cristiana  sono  di  grave  peso  contro  ai  Prote- 
stanti  per  convincerli,  che  la  Confessione  da  farsi  al  Sa* 
cerdote  è di  diritto  Divino  , e che  non  è libera  . Ma  fan* 
tichità  Cristiana  non  riguardava  la  Confessione,  ed  i! 
Sacerdote  In  rapporto  ad  essa  sotto  di  questo  solo  aspet- 
to . La  riguardava  ancora  come  ordinata  da  Cristo,  cosi  che 
i peccati  noa  saranno  rimejjì  in  Cielo  , se  dal  Ministro  di 
Cristo  non  vengano  rimejjì  qui  in  Terra . Gli  stessi  an- 
tichi Padri,  che  dai  Testi  Vangelici  rilevano  P autorità 
Divina  della  quale  già  erano  in  possesso  i Sacerdoti  di 
medicare  le  infermità  spirituali  del  peccatore;  dai  me- 
desimi Testi  rilevano  V autorità  Divina  della  qua- 
le già  erano  in  possesso  fin  da  loro  tempi  di  rimettere 
I peccati  commessi  dopo  il  Battesimo  con  una  potestà 
autoritativa  e giudiziaria  . Questo  è il  linguaggio  di  San 
Cipriano , di  S.  Ambrogio , di  S.  Ago/lino , di  S • Padano , 
<]i  S.  Gioangrifofiomo , e di  altri  da  me  citati . Essi  non 
si  spiegano  meno  chiaramente  allorché  dopo  i Testi  Vàn* 
gelici  ci  presentano  il  Sacerdote  come  un  Medico  spi- 
rituale del  Peccatore,  ed  allorché  ce  lo  presentano  come 
un  suo  Giudice  che  tiene  il  luogo  di  Cristo  per  prò - 
Jiìorlo  , o per  legarlo , per  rimettergli , o per  ritenergli 
i peccati . Dovremo  attenerci  alla  dottrina  de’Padri  (per- 
altro  nulla  favorevole  ai  Protestanti  ) allorché  in  rap- 
porto al  peccatore  cl  presentano  il  Sacerdote  come  un 
T.  Secondo  • O o o Aie- 
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Medico  che  debbe  curarlo } e dovremo  rigettarla  allor- 
ché cc  lo  presentano  come  un  Giudice  che  debbe  affòl- 
•otrlo , che  debbe  profetarlo  , o legarlo  per  una  vera  c le- 
gittima autorità  ricevuta  da  Cristo  ? 

32.  Da  questo  saggio  potrete  giudicare  per  voi  me- 
desirrto  se  gli  antichi  Padri  Greci,  e Latini  abbiano  ri- 
tenuta ed  insegnata  una  dottrina  affatto  uniforme  sulla 
necessità  della  Confessione,  e sù  l’autorità  ministeriale 
data  da  Cristo  a’ Sacerdoti  di  rimettere,  e di  ritenere  » 
peccati.  Origene  non  si  oppone  a Tertulliano  allorché 
parlava  da  Cattolico  ; S.  ‘Basilio  non  si  oppone  a S.  Pa- 
dano ; ed  il  Gritostomo  non  si  oppone  a S.  Agostino  » 
o a S.  Ambrogio  , o a 5.  Leone  4 La  dottrina  che  essi 
trovarono  già  stabilita,  e che  ritennero  costantemente,  si 
ì perpetuata  in  ambedue  te  Chiese  . La  Chiesa  Latina 
non  hà  giammai  rimproverato  alla  Chiesa  Greca  di  ave- 
re innovato  sul  Sacramento  della  Penitenza  . I Greci  , 
quantunque  da  più  Secoli  per  il  funesto  loro  scisma 
sen’ vivino  separati  della  Chiesa  Latina  , non  hanno  giam- 
mai rimproverato  ai  Latini  alcuna  innovazione  sù  que- 
sto Sacramento  . Essi  al  pari  di  noi  riconoscono  i sette 
Sacramenti  , c frequentano  la  Confessione  Sacramentale. 
Converrebbe  dare  11  uà  mentitasi  loro  Rituali  ne’ quali  si 
prescrive  il  rito  di  amministrare  questo  Sacramento  : 
converrebbe  negare  il  fatto  de’  Greci  moderni  che  si 
confessano  fecretaasente  ai  Sacerdoti,  per  negare  questa 
palpabile  verità.  Più  Scrittori  Cattolici  con  attestati  au- 
tentici delle  Chiese  Greche  scismatiche  hanno  provato 

in* 


Digitized  by  Google 


COL  I.  OQ^UIO  IV.  475 

1 nvincibilmente  contro  ai  Protestanti,  che  qnelie  Chie- 
se separate  ritengono  la  dottrina  medesima  deila  Chiesa 
Romana,  siccome  quasi  sù  tutti  i capi  , anche  sù  i set* 
te  Sacramenti.  Lo  Smith  scrittore  Protestante  non  ne- 
ga questo  fatto,  ma  pretende  che  Ì Greci  moderni  si  sia- 
no dilungati  dalle  loro  antiche  Dottrine,  ed  abbiano  a- 
dottati  i sentimenti  dei  Latini  . Michele  Ceraiorio  sali 
sulla  cattedra  di  Costantinopoli  Tanno  1 04. j.  Questi  ac* 
ciccato  da  una  smodata  ambizione , ad  imitazione  di  Fa- 
zio  che  da  più  anni  innanzi  arca  seduto  nella  stessa  Cat* 
tedra,  si  dichiarò  nemico  della  Chiesa  Latina.  Rimpro- 
verò ad  essa  , che  nella  celebrazione  de’  divini  mister) 
si  serve  del  pane  azzimo  : che  i Latini  mangiano  formag- 
gio, animili  e carni  suffjcate  : che  digiunavano  il  Sab- 
bato:  che  non  cantavano  l' Alleluia  nella  Qjtresimi . Per 
questi  motivi  il  Cerulano  pretendeva  di  giustificare  la  sua 
separazione  dalla  Chiesa  Romana.  Di  un  uomo  di  questo  ca- 
rattere che  cercava  i pretesti  di  rottura  nelle  più  leggiere 
differenze  d;  Liturgia , e di  Disciplina»;  può  supporsi  che 
avrebbe  mancato  di  rimproverare  alla  Chiesa  Latina  la 
sua  dottrina  sù  i Sacramenti  se  non  fosse  stata  uuiforme 
a quella  delia  Chiesa  Greca  ? Può  supporsi  che  Fozio 
non  si  sarebbe  attenuto  a questo  medesimo  partito  nel 
Secolo  IX  ? Ma  hò  detto  abbastanza  da  chi  i Greci  han- 
no potuto  ereditare,  ed  hanno  ereditate  le  loro  dottri- 
ne sù  i Sacramenti  . Essi  non  altramente  che  i Prote- 
stanti cono  nemicissimi  della  Chiesa  Romana  ; e tanto 
è lontano  che  dopo  ii  loro  scisma  fatale  abbiano  voluto 

Ooo  1 adot- 
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adottare  le  dottrine  dei  Latini,  che  all’opposto  voglio 
no  rimanersene  pertinaci  nel  loro  scisma  per  non  con- 
venire in  alcuni  articoli  colla  Chiesa  Romana  . Questa 
loro  condotta  somministra  al  Cattolico  un  chiarissimo 
argomento  per  dire  contro  i Protestanti , che  prima  del 
famoso  Concilio  Latcraneose , celebrato  quasi  due  seco- 
li dopo  lo  scisma  del  Ceruiarh  , i Greci  ed  i Latini  conve- 
nivano nella  dottrina  medesima  circa  la  necessità  deira 
Confessione  Sacramentale  j onde  è una  calunnia  insussi- 
stente il  dire,  che  il  precetto  delia  Confessione  ft  im- 
posto per  la  prima  volta  ai  Fedeli  nel  suddetto  Concilio  La- 
terancnse  » Quel  Concilio  santo  non  prescrisse  un  pre- 
cetto, cui  i Fedeli  non  fossero  già  tenuti  pe  r gius divino,™* 
con  un  precetto  ecclesiastico  astrinse  l fedeli  tepidi  , e 
poco  solleciti  della  loro  salute  spirituale  a confessarsi 
sacramentalmente  una  volta  almeno  nel  decorso  di  un  an- 
no , ed  a comunicarsi  nella  Pasqua  . Già  alcuni  Vesco- 
vi, e Chiese  particolari  aveano  prescritta  con  legge  Ec- 
clesiastica la  Confessione  incerti  tempi  dell’ armo.  For- 
se la  Chiesa  non  può  astringere  i suoi  figliuoli  di  do- 
versi attenere  a questo  mezzo- necess irto  alla  salute  del* 
T anima  loro  ì Se  i Greci  scostandosi  dalle  antiche  dot- 
trine della  loro  Chiesa,  hanno  ricevuta  questa  dottrina 
dalla  Chiesa  Latina  : se  la  Chiesa  Latina  nel  Concilio 
Lateranense  IV.  celebrato- 1’ anno  »ti$.  impose  a Fede- 
li iJ  peso  della  Confessione,  che  prima  era  stata  libera $ 
i Greci,  che  nel  Capo  IV.  di  detro  Concilio  sono  con- 
dannati, perchè  iti  odio  dei  Latini  non  celebravano  in 

, quell* 
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«peli’ Altare  sul  quale  alcuno  di  essi  avesse  celebrato-, 
se  prima  non  lo  levavano  ~r  e ribattezzavano  quel- 
li che  erano  stati  battezzati  dai  Latini  j,  non  è verosimi- 
le che  ( Greci  scismatici  abbiano  voluto  ricevere  dai  La- 
tini P obbligo  della  Confessione  Sacramentale  pccscriteo 
con  legge  tcclt:iastica  iiv  detto  Concilio  . Ambedue  le 
Chiese  hanno  sempre  mai  continuato-  nella  loro-  creden- 
za . Nel  Secolo  Vili,  v*  erano  alcuni  nella  Provincia 
de’ Goti,  de  quali  scrive  i-l  celebre  Al  cui  no , che  non  vo- 
levano filarti  confeflwnem  dare  Saceriotìbut  , quo:  a Dar 
Cbrifilo  cum.  :anHi:  Apojìolì:  ligandi , fiolvendique  potefla - 
tem  accepìjjè  credimut.  Quel  grand’uomo  li  con  lutò  con- 
varie  ragioni  gii  addotte  dagli  antichi  Padri  , ed  indi 
con  chiù  de  va;  Hcc  cogitate . Sequimim  ve/ligia  Potrum,  ó* 
volite  in  Catbolicic  fìdei  religione m.  nova:  inducere  se&ar.. 
Cavete  vobis  ventnoftim  erratici r ina  emioni:  fermentum  , 
Jeà  in  JìnceritaPe , Ó*  ritritate-,  nutndìjjùno  : fiderà  fidtì  co- 
medile  pam:  (a)  . Vi  feci  già  avvertire  che  gli  Albigejt , 

I Valdtfi , e gli  Vfiitì  non  rigettavano  il'  Sacramento  della 
Penitenza,  n£  negavano  allà  Chiesa  P autorità  di  rimet- 
tere i peccati , ma  la  negavano-  al  Sacerdote  peccatore  „ 

« la  concedevano  ai  .Laici  probi  (b)  . Vulejfo  fu  condan- 
nato-come Eretico  nel  Concilio  congregato  lo- Costanza 
l’anno-  1415.  nella  Sessione  VIIL  Pietro  d'  Ofimt  fu  con- 
dannato- da  Alfnnfo  Carilh  Arcivescovo  di  Toledo  ; e 
Sisto  IV.  udranno  1479'.  confermò  una  tale  condanna 
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eoo  una  sua  Bolla  . I moderni  Eretici,  che  vennero  in  se- 
guito di  questi,  furono  condannati  dal  Concilio  di  Trento  . 
In  somma,  la  Chiesa  Latina  hà  sempre  riguardati  come 
eretici  tutti  quelli,  che  in  qualsiasi  maniera  hanno  vo- 
luto alterare  la  sua  dottrina  sulla  Sacramentai  Confessio- 
ne (*)  . La  Chiesa  Greca  , quantunque  scismatica  , non 
hà  mostrato  minor  fermezza  4 imperocché  nello  scorso 
secolo  in  più  sinodi  condannò  come  eretica  la  Confes* 
sionc  di  Fede  di  drillo  Lutar  Patriarca  di  Costantino- 
poli tutta  favorevole,  anche  sù  queste  articolo,  -alle  dot- 
trine dei  Protestanti . Se  adunque  voglia  aversi  riflesso 
alla  .universalità,  all’  antichità,  ed  alla  perpetuità  delia 
dottrina  deila  Chiesa  intorno  alla  istituzione  divina,  ed 
a'ia  necessità  della  Confessione  Sacramentale,  può,  c deb* 
be  conchiu  dersi  col  Dottor  S.  Agostino  , che  quod  uui- 

ver- 


(*)  A sentimento  di  molti  amichi  Teologi  la  Contrizione  per - 
fetta  debbe  precedere  1*  Assoluzione  , ed  il  Sacerdote  non  debbe  as- 
ini vere  alcuno  che  verosimilmente  non  lo  creda  assoluto  da  Dio. 
Questa  opinione  , nulla  hi  di  comune  con  gli  Eretici  condannati  dal  Tri- 
dentino.Q.uelli  riconoscevano  la  necessità  del  Sacramento  nella  sua  tota- 
le integrità,  ed  asserivano  che  ia  Contrizione  giustifica  mediante  il  voto 
del  Sacramento.Chi,alaro  dire,non  ha  la  volontà  efficace  di  assoggettar- 
si alla  potestà  delle  Chiavi, non  rimane  ginstificato,e  chi  non  ubbeJi  sce 
al  precetto  divino  della  Confessione^ decàde  dalla  grazia.  La  potesti 
delie  Chiavi  è autoritativa,  c giudicarla:  il  Sacerdote  rimette  la  pe- 
na dovuta  al  peccato.  Qpesta  opinione  non  è seguita.  La  Contrizione  , 
giusta  il  Tridcntioo , aliquando  ett  Cbaritate  perfetti.  Giusta  il  Ca- 
techismo Romano  tocca  a pochissimi^ onde  è che  ia  Confessione  anche  per 
questo  espo-è  necessaria  perchè  Coiurttioacm  perfidi . 
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verta  tenti  Pedala , ver  Ccnciliis  insùtututn  » «d  semper 
retcntum  est , nonnisi  a uff  or  itale  Apostolica  traditum  r ed  is- 
simi ereditar  (a) . 

lì.  Chi  non  vdoIc  riconoscere  la  necessità  della 
Confessione  , pretende  che  Cristo  ci  abbia  liberati  dal 
gioco  della  vecchia  legge,  c vuole  che  non  cr  abbia  obbli- 
gati a questo  sacro  rito  , che  a loro  dire  ripugna  alla 
libertà  de’ Figliuoli  di  Dio;  e vuole  che  il  Signore  esì- 
ga da  noi  la  sola  Fede  per,  giustificarci . Se  potesse  a- 
ver  luogo  questa  ragione , 1* uomo  potrebbe  dispensarsi  di. 
ricevere  il  Battesimo.  Se  gli  Ebrei  non  erano  tenuti  alla 
Confessione,  erano  però  tenuti  ad  una  Contrizione  perfet* 
la , ed  a varj  Sacrifici  per  lo  peccato . La  Confessione 
Sacramentale  ci  libera  dalla  servitù  del  peccato  ; dunque 
non  si  oppone  alla  libertà  de  figlinoli  di  Dio.  Nonhav- 
vi  Luterano  che  per  più  titoli  non  lodi  la  Confessione 
privata . Uno  tra  essi , Ispettore  generale  delle  Chiese 
della  Sassonia  , ebbe  a dire  : Sacramentarsi  turbulenti  abfo- 
lutionem  privatane  estreme  abjtciunt , cum  dicunt , eam  o- 
rigi  nette  b aber  e ab  Anticbrifh , & a Diabolo.  Sed  ver- 
bum  Dei , nos  propter  maltas  coujas , eafque  gravi  (fintar  , 
eam  retinendam  effe  tradii.  Esso  ire  novera  fino  a nove, 
ed  indi  coochiude  . Hìc  teflantur  absolutionem  privatine , 
non  ejfe  vene  m bum  ani  ouctoritotìs , sed  divisti  , fomrntn 
in  Evangelio  : a Cbriflo , non  ab  bominibus  : a Deo , non 
a Papa  originerà  babere-,  df  non  carpisse  cor  rupia  sed 

• - - fio- 

(*)  Lib.4.  cont.  DoutiKas  c.  14. 
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fiorente  EctleiU  Jlatu  ( a ).  Potrei  recare  «Uri  consimili 
elogj  fatti  alla  Confessione  privata  da  Ecolompadio , da 
Emmìngio , da  Meluntone  , e talvolta  dallo  stesso  Lu- 
tero* I Calvinisti  aneli*  essi  riconoscono  una  qualche  uti- 
lità di  tale  Confessione  privata  . Pertanto  non  si  sa  in- 
tendere per  qual  motivo  debba  da  essi  chiamarsi  tale 
Confessione  gravotU-sima  al  penitente  ; pericolosa  in  rap- 
porto al  Ministro^  e dannosa  al  pubblico.  Se  essa  non 
merita  tali  censure  se  si  faccia  giusta  11  rito  Calvinisti- 
co  , o Luterano  , perchè  dovrà  censurarsi  in  tal  guisa 
•e  si  faccia  giusta  il  rito  Cattolico  ì II  Penitente  po- 
trà chiamarsi  gravato  , se  «ni-fórmandosi  alla  volontà 
di  Cristo  , per  un  tale  mezzo  rimane  giustificato  ? La  so- 
la Fede  non  giustifica . Il  Sacro  Ministra  fa  nel  sacro 
Tribunale  le  veci  di  Cristo:  non  può  profanare  il  Sacra- 
mento con  render  pubblici  i peccati,  che  ha  rimessi  , o 
ritenuti  in  nome  di  Cristo.:  debbe  investirsi  de?  diluì  ca- 
ratteri in  rapporto  al  peccatore:  non  debbo  scandalizzarsi 
peri  diluì  peccati;  ma  debbe  umiliarsi  innanzi  a Dio; 
c debbe  esaltare  e magnificare  la  divina  bontà,  che  spar- 
ge sul  peccatore  i suoi  doni  « Pertanto  il  «acro  mini- 
stero non  è pernicioso  al  Ministro  di  Cristo  , ma  ridon- 
derà a suo  grandissimo  vantaggio,  se  lo  eserciterà,  sic- 
come debbe,  giu6ta  le  regole  delia  Chiesa*  fi’suo  preci- 
so dovere  di  condannare  il  vizio,  e di  obbligare  ri 
penitente  ad  uniformarsi  alle  leggi  Vangelichc  riguardan- 
ti 


(a)  Schulssemburg,  1.  I»  de  Theo!,  Cai.  art.  ju 
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ci  Iddio,  ed  il  prossimo:  di  obbligarlo  a riparare  i dia- 
si recati  al  prossimo  suo  : di  tornare  in  amicizia  con 
esso  lui  : di  togliersi  dalle  pratiche  e dalle  occasioni  pe* 
riculose:  di  ubbidire  e di  rispettare  i Principi  &c.  A ciò 
è tenuto  il  Sacerdote  per  legge  strettissima,  ed  il  suo 
Penitente  è tenuto  a seguire  tali  sue  dottrine  se  vuole 
essere  da  Lui  prosciolto  dai  lacci  del  peccato  • Ciò  po* 
sto,  la  Confessione  potrà  calunniarsi  come  nociva  al  pub* 
blico,  come  gravosa  al  Penitente,  c come  pericolosa  al 
Confessore  ? 

34.  Potrei  dare  una  maggiore  estensione  a questo 
articolo  j ma  le  mie  circostanze  vogliono  che  io  impon- 
ga fine  a questi  mici  Ragionamenti  sulla  Confessione 
Sacramentale  . Essi  vi  saranno  sembrati  pur  troppo  no* 
josi  e stucchevoli  : ma  mi  perdonerete  questo  difetto , in 
cui  sono  caduto  volontariamente , perchè  hò  creduto  di 
potermi  adattare  in  questa  guisa  alle  vostre  circostanze, 
ed  alla  vostra  capacità . Bramo  che  voi  profittiate  di 
quanto  hò  avuto  l'onore  di  dirvi.  A vostra  maggiore  i* 
struzione  qui  soggiugnerò  quanto  leggiamo  nel  Triden- 
tino, e nel  Catechismo  Romano  in  rapporto  alla  utili- 
tà della  Confessione  Sacramentale . Essa  è utilissima  al- 
la Chiesa  in  generale  „ Quasi  tutti  gli  uomini  da  bene 
„ e spirituali  ( dice  il  Catechismo  Romano  ) confessano 
„ e credono , che  tutta  quella  santità , pietà , e rcligio- 
» ne  , che  per  sommo  beneficio  di  Dio  si  è fin 
M qui  conservata  nella  Chiesa,  si  deve  in  gran  parte at- 
7*.  Secondo  • P p p „ tri* 
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DELL  A COHFKSSIOMI  SACR  AMBNTAII  1 
„ tribuire  alla  Confessione  (a) .,  Quando  vogliate  per  pò- 
co  riflettere  sulla  natura  di  questo  atto,  e sù  i doveri 
del  sacro  Ministro,  non  potrete  dubitare  di  quanto  qui 
ci  dice  il  Catechismo.  Essa  è inoltre  vantaggiosissima 
alla  Società:  imperocché  (soggiugne  il  medesimo  Cate- 
ti chismo)  egli  è cosa  certa,  che  ove  si  togliesse  di  mez- 
zo  la  Confessione  Sacramentale  , il  tutto  si  riempireb- 
„ bc  di  mille  occulte  e nefande  scelleratezze  , le-» 
„ quali,  ed  anche  peggiori,  gli  uomini  corrotti  dallaj 
„ consuetudine  di  peccare , in  seguito  non  si  vergogne- 
rebbero di  commettere  anche  in  palese;  quando  all’ 
„ opposto,  la  vergogna  di  doversi  confessare,  pone  un 
j,  freno  alla  cupidigia,  ed  alla  licenza  di  peccare,  ed  in 
it  tal  guisa  reprime  e raffrena  la  malizia,  e 1 iniquità 
„ dell’  uomo  (a)  . Conobbero  questo  vantaggio  l Lute- 
rani medesimi , allorché  quasi  subito  dopo  il  loro  scis- 
ma supplicarono  Carlo  V.  a ristabilire  la  Confessione  per 
la  riforma  de* costumi  che  nella  loro  pretesa  Riforma  anda- 
vano in  estrema  decadenza.  Essa  finalmente  è utilissima 
•1  Peccatore^  imperocché  ci  fa  vedere  l’esperienza „ Che 
„ a quelli  che  sono  di  mala  vita,  e di  corrotti  costumi 
„ nulla  può  giovare  più  efficacemente  a correggersi  e ad 
„ emendarsi,  se  non  allot  quando  talvolta  discuoprono 
n e manifestano  i loro  fatti,  ed  i loro  detti  a qualche 
„ prudente  e fedele  amico  loro,  il  quale  coll'opera,  c 
„ e col  consiglio  possa  loro  giovare.  Per  la  medesima 
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„ ragione  dovrà  dirsi  esser  cosa  molto  vantaggiosa 
„ a quelli  che  sono  agitati  e commossi  dalla  coscicn- 
„ za  delle  loro  scelleratezze  che  aprino,  e manifestino  al  Sa- 
„ cerdote  come  a Vicario  di  Cristo  » coi  per  leg-- 
»»  ge  severissima  è imposto  un  perpetuo  silenzio,  le  in- 
»,  fermila  e le  piaghe  dell’anima  loro,  perchè  troveran- 
„ no  subito  apparecchiati  i rimedj , che  ritengono  in  se 
„ una  celeste  virtù,  non  soltanto  di  sanare  l’infermità 
»,  attuale,  ma  di  disporre  in  tal  modo  le  anime,  che 
»,  per  J'  avvenire  non  incorrerraono  cosi  di  leggieri  in 
»,  tali  infermità  (a) . L'incomodo  rossore  nondebbcim- 
pedirc  al  peccatore  che  non  si  confidi  ad  un  tale  ami- 
co, che  è tenuto  al  più  profondo  segreto,  ed  a sugge- 
rirgli i rimedj  i più  opportuni  alla  sua  malattia.  Debbe an- 
zi riflettere  che  il  peccato  merita  una  confusione  eterna , 
e che  il  peccatore  soggiacerà  ad  una  tal  confusione  in 
fàccia  del  Cielo  e della  Terra,  se  qui  non  vorrà  vince- 
re se  stesso  ; e che  Iddio  con  una  maniera  strepitosa 
e visibile  potrebbe  punirlo  in  questa  vita  peri  suoi  pec- 
cati anche  segretissimi  , siccome  fece  con  Davidde , ma 
che  si  compiace  di  risparmiarli  la  confusione  eterna  do- 
vuta a suoi  peccati , e quella  che  potrebbe  (are  a lui  pro- 
vare in  questa  vita,  purché  si  umilii  avanti  il  suo  Mini- 
atto,  e dichiari  ad  esso  in  segreto  le  sue  colpe, come  se 
le  confessasse  a lui  medesimo  . Chi  non  vorrebbe  , sicco- 
me dicea  S.  Paciano,  mercanteggiare  la  vita  perpetua.» 
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434  DEILA  CONFESSIONI  SACRAMIN  TALI 
eoa  tale  passaggicro  rossore  ? Meritamente  adunque 
il  Tridentino  condannò  come  empio  il  linguaggio  dei 
moderni  Eretici , i quali  osano  denominare  laConfessio- 
. ne  una  catena  , ed  .una  tortura  delle  coscienze  . La  ver» 
gogna  che  soffre  1*  uomo  in  iscoprire  i suoi  peccati  po- 
irebbe  parere  un  gioco  pesante  , se  non  fosse  renduto 
leggiero  dai  molti  e grandi  vantaggi  > e consolazioni  * 
cl)e  per  T Assoluzione  jiccyono  coloro,  che  degnamente 
si  accostano  al  Sacramento  della  Penitenza»  Ipsa  vero 
bujusmodi  Confessioni!  difficultas , ac  peccata  delegendi  ve- 
recundia  gravi!  quid  e ut  videri  posi  et',  visi  tot  tantisque. 


(a)  Sess.  XIV.  C?p.  J. 
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DAMNATIO, 

ET  PROHIBITIO 

Libri  Germanico  idiomate  editi, 

CUI TITULUS 

STfit*  (vttùUcn  tk  Qìrfunbeti  tee  d?rifTItcf>rn  Sttfrrfbuma  to» 
ter  C Ivtnbtitbtt  : &'cu  Q pbd . Qi  itn  / be#  3o!d>b  dblen 
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LA  I INE  VERO 

Quid  Coetment  Dot  /(menta  Antìquitatis  Christiane  de  Aartculari 
Co  n ft  mone  i ab  Ejbel.  Vindobon*  apud  Josef  bum  ElobìUnt 
de  Kurzbtk&c.  MDCC LXAX1V. 
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PIUS  PAPA  SEXTUS 

Ad  futura m rei  meworiam . 

MEdiator  Dei , & Hominum  Christus  Jesus,  quo 
pleniusinnos  miscricordi*  su*  divitias  effunde- 
ret  , figmentum  nostrum  tniseratus  , ad  rcparan- 
cos  ics  , qui  a Baptismi  graiia  quandocumque  excidissent  , 
tradita  Ecclesi*  Prxpositis  potestate  rcmittcndi , ac  rcti- 
nendi  peccata  , Sacramentum  Poenitenti*  instituit  («_)  , ca- 
jus  vi,  & efficacia  , qui  ad  id  accederent  ritc  dispositi , ac 
peccata  confessi  , per  Sacerdoti  absolutionem  peccatorum 
veniam  conscquercntur . Constans  ,haec  fuit  de  hoc  insi- 
gni Christi  benefìcio  , Si  ab  Apostolici  usque  ducta 
temporibus  perpetua  Ecclesia;  predicano  j eaque  , depulsis 
pridem , ac  prarsertira  per  Tridentini  Concilii  Deere» 
Novatorum  crroribus  , fusa  per  omnes  Catholici  Orbis 
Provincias  , Fidcliumque  omnium  animis  insita  penitus 
ac  defixa  , pacatissima  consensione  , uec  sine  ingenti 
animarum  fructu  pura  Se  integra  fide  tenebatur  . Vcrum 
antiquus  generis  humani  hostis  , Adversarius  i Ile  noster , 
in  quo  numquatn  quiescit  voluntas  nocendi  , omnibus 
modis  ìnstat,  quemadmoduut  dejiciat  (b)  . Itaque  cum  in 
hac  fidei  , ac  dottrina:  constantia,  nil  dudu/n  Christian* 
plebi  ab  apertis  hostibus  mciucndum  .videretur  , pro- 
dierunt  repente  ex  uostris  , qui  Nobis  bella  moverent , 
si  tamen  nostri  dicendi  sunt , quos  ad  inimicum  transiste 
rupto  federe  sentiamut  ( c ) . 

tduum  sane  recens , nec  sine  acerbo  dolor'*  senso 
accepimus  Libellum  Germanico  idiomate  , cujus  hsc 

ìff,  2 est 

(j)  Conci 1. 1 ridenc  ses.J4  de  S>riio  Poenit.  Sacramene. C-n.U 
(6)  S.  Auijust.  enar.  in  Psal.  6i. 
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est  latine  reddita  inscriptio  = <jh/J  continent  Documenta 
Antiquitatit  Christiana  de  A-ir scalari  Confessione  ? ab 
liybel.  Vindobona  apud  Josepbam  Nobilem  de  Kurzbek 
&c.  1784. 

Ediderat  ;am  Scriptor  iste  paucis  ante  annis  Introdu* 
ctionem  in  Jus  Ecclesiasticum  Catholicorum,  quera  Li* 
brum  Decreto  sub  die  16.  Februarii  currentis  anni  Indi* 
cis  Congregano,  maturo  adhibito  examine,  censuit  in- 
ter  damnatos  Libros  referendum  . At  hoc  novo  Libello 
palam  omnibus  factum  est  , perspicueque  declaratum  , 
qui  Scriptoris  hujus  animus  semper  antea  fucrit  , quo- 
vc  demuin  tendant  eorum  consilia  , qui  omni  Scri- 
ptionum  genere  student  Fidelium  animos  alienare  ab  ca 
Sede , cum  qua  Ecclesias  universas , Se  Fideles  , qui  un- 
dique  sunt , omnes  oportet  convenire  (a)  . Sane  infclicem 
Auctorem  non  puduit  palam  profitcri  , Hiereticorum 
scriptis  quoad  res  plurimas  solide  se  fuisse  instructura; 
licct  vane  testetur  , se  in  hoc  argumcnto  ab  eorum 
quantumvìs  Doctorura  lucubrationibus  abstinere  voluis- 
se  : Infelix  revera,  qui  dum  se  solide  instructum  perpe- 
ram  sibi  blanditur,  non  aniraadverterit , quain  pericu- 
losum  sit  eorum  se  instabilitati  committerc,  qui  a soli- 
ditate  Petrae , supra  quatn  Christus  Ecclesiam  suam  fun- 
davit,  aiiquando  disccsserint . Atque  isti  quidem  ex  il- 
lis  sunt,  quos  novissimis  diebus  futures  praedixit  Apo- 
Stolus  , quos  nimium  multos  in  hac  , qnrc  quotidie 
magis  magisque  incrcbrescit  opinandi  licentia,  experi- 
mur  qui  corrupti  mente  , ac  reprobi  circa  Fidem  resi* 
stunt  veriiati  ; sed  ultra  non  prò  fide  nt , insipientia  e ni  ut 
eorum  manifesta  erit  omnibus . (b)  Qui , etsi  cum  inno- 
vare , & errare  incceperint , ipsi  non  desistcnt  ab  erro- 
re; 

-P"  O fi — 

(j)  S.  Irxneus  cont.  h*res.  I.  3.  c.  }. 
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re  ; sed  sempcr  fallacia»  novas  , & dogmat  a corrupta 
invcnient  , non  diutius  tamen  fallent  , ncque  secura  ra- 
pient  ; quippe  Jicet  in  principio  prospere  agac  crror , 
ad  finem  tamen  usque  non  permanebit  (a) . 

Magna  certe  Nobis  fiducia  est  apud  Dcum  forc  num- 
quam,ut  filiì  Ecclesìa, filli  lucis,obedientes  ex  corde  in  eam 
formarti  doctrinx,  inquam  traditi  sunt(£),  abduci  se  finant 
variis  illis.  & peregrini»  dottrini»,  qua»  spiritus  erro* 
ris  invexit , quarura  finis  interi tus.  Hujus  notx  sunt  il- 
Ix,  qua»  in  Novatorum  Libri»  expositas  dudum , & pa- 
tentcs  non  dnbitavit  Libelli  Auctor  fraudolenta  callidi- 
tate  incauti»  racntibus  obtrudere  . Proposìtum  ait  sibi 
fuisse  exponere,  quid  contineant  Antiquitatis  Christia* 
nx  monumenta  de  auriculari  Confessione  , nec  tamen 
abstinet  ab  illis  etiam  proferendo,  qnx  pridem  fuere 
à Novatoribus  congesta,  quibus  in  colligendis  .more  illi 
suo  ita  versati  sunt,  ut  ea  commentitiis  interpretationi- 
bus,  ut  & Divina»  Scripturas  in  suam , aliorumque  per* 
niciem  depravante»,  ab  Sanctorum  mente  , ac  sententia 
lordissime  aberrarcnt. 

Hinc  effeétum,  ut  quantumvis  a Concilio  Triden- 
tino declaratum  sit,  modum  secrete  confitendi  soli  Sa- 
cerdoti , quo  Ecclesia  nuncutitur,  a sanctissimis  , &ai* 
tiquissimis  Patribus  fuiffe  commcndatum  (c)  , contra  Eybe - 
ìius  velut  imperito»  traducat  cos  Doélorcs , qui  Pcenitcu- 
tix , & Confessioni»  modernum  , & posteriorem  usutn 
jam  in  Antiquitate  se  detegere  autumant . Hinc  Ecclesia- 
sticam  peccatorum  remissionem  , quam  memorar  in  anti- 
quitate viguisse  , refert  ad  remissionem  injurix , qux 
Fidelium  Communitati  contra  foedus  initum  a peccanti* 
bus  irrogabatur  , qux  remissio  , utpote  ex  natura  , & 


(<*)  S.  joan,  Chrysoft.  Hom.  8.  io  2.  ad  Timotk.  c.  4, 
(/>)  Apolt.  ad  Rom.  6.  v.  17. 

{()  Cit.  tesi.  14.  c.  j.  & Can,  6, 
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paéèis  cu/oslibet  Societati*  prodfens,  poteftatìs  ctiam  effct 
Ecclesiastica;  Societatis  , minime  proinde  confundcnda 
oisin  supernaturali  absolutionea  Dei  offensa,  quasi  in  rccon* 
ciliandls  Poenitentibus  non  utereutur  Hccles?*  Propositi 
snpernaturali  jud'ciali  potestatc  a Christo  sibi  tradita  of- 
fensae  Dei  per  Sacramer.talcin  absolutioncm  illis  remit- 
tenda:,  qui  eam  digne  suscipercnt  . Huc  pcrtinet  quod 
tradii, ''non  alia  intentiòne  debnisse  Poenitentes  ad  tede* 
stst  Praesifles  , ói  Saccrdotes  accedere,  quatti  ut  dctcél;s 
animar  vulneribus,  receptaqué  instructione , ac  prò  pce* 
nitentia  pcragenda  operum  designatione  , hìs  peractis  tum 
primum  sub  spc  Divinar  Misericordiae  , 3c  promissione 
grattar  reconciliartionem  obtincre  possent  : Cum  tamen 
constaus  haec  sit  HccleS'?*  Do&rina,  catn  esse  vini  & cf* 
fkacintn  Sacramenti  Poenitentia: , ut  per  illud  Poeniten* 
tcs  etiatn  ante  pefaéla  poenitentire  opera  coasequì  recon- 
ciliationem  qneant  , nec  tantummodo  in  iusunendis  Pce- 
nitentibus  } operibusve  poenitentiac  designandis  versar! 
Sacerdotale  ministerium  in  hujus  Sacramenti  administra- 
ti'Mie  , sed  ut  clavium  potestatc  utens  Sacerdos  , tam- 
qtiam  Judt-x  , ac  fidelis  Dispensator  . & prudens  , tuin 
salutares  poenas , ac  sat:sfadlioiies  confitentibus  non  de- 
si gnare  modo , sed  & imponerc , tum  vere  poenitentes  ab» 
solvere  a culpis  valeat.  Sic  etenim  dodi!  sumus  a Majoribus, 
non  solum  peccatorum  remissione m in  Catodica  Ecclesia  repe- 
rir! , sed  et  i am  pctestatem  peccata  remiti  codi  in  ea  esse ; qua  si 
rii  e, et  secondato  Leges  a Christo  Domino  praescriptas  Sacerdo • 
tesutantnr  vere peccataremìtti,ct  condonavi  crtdenduir,  est  (a). 
Accedit,  quod  modum  secrete  confitendi  soli  Sacerdoti 
eateuus  icOTicedit  humanum  inventum  non  esse,  quatcnus 
Lcx  naturàlis  Divina  obligat  ad  quaerendum  animae  re- 
medium  ; quo  satis  demoustrat , vim  mandati  Christi 
eludere  potius,  quam  adstruerc  voluisse  . Atque  ex  his 
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perspicl  potest  cujusmodi  fic  ca  veneratio,  ^ua  prose* 
qui  se  Tridentinuin  Concilium  Eybelius  profitetur  ;dum 
& ejus  Decreta  tot  modis  prevertere  nititur,nec  insupec 
Insinuare  veretur  in  hodierna  poenitendi  ratione,  non 
obstante  Tridentino  ,.  immutationein  fieri  posse,  qua 
dissidentium  Christianorum  concordia  procuretur  ; obli- 
tus,  quanti  arcte  nobis  indictura  sit  xupercertari  semel 
tradii <c  Sancii!  Fidei  («)  ; cunique  nulla  sit  societas  luci  ad 
tenebras  , nefas  esse  Christianum  de  vcritate  cum  er- 
rore pacisci . Sed  & istud  Catholìco  viro  prorsus  indi- 
gnum , quod  non  horrueric  , subdole  refricare  tnaledi- 
cta  , & convicia  , quibus  Hxretici  blasphcmantes  ope- 
ra Dei  invehuntur  in  secrctatn  confessionera  , qua 
eximium  istud  Divio*  largitati  beneficium  & Populis 
odiosum , & saeculi  Potestatibus  suspectum  reddunr , Se 
Invisum . Qux  tamen  minus  mirum  videri  debet  ab  ho- 
mine  profecta  , qui  Opusculum'  suum  conclusene  tali 
veluti  Fidei  professione,  quain  Heterodoxus  nemo  de- 
trectaverit ,.  testans  vidclicet  noi  le  quicquam  a se  scri- 
ptum „ quod  coratn  Deo  orthodoxum  non  sit.  Quod  sì 
nil  orthodoxum  coram  Deo,.  quod  non  sit  ex  veritate, 
ncc  possit  quicquam  ex  veritate  esse  , quod  non  con- 
gruat  cum  sensu  Ecclesia;,  que  columua  est,  ac  firma- 
meotum  vcritatis,  an  potuit  ille  confiderei  se  ex  veri- 
tate  scripsisse,  qui  de  auriculari  Confessione  ea  scripse- 
rit,  qux  piane  abhorrcnt  a Dottrina,  quam  a Majoribus 
accepimus  , quam  (Ecumenica  Synodus  Tridentina  san- 
civi , qux  in  universa  Ecclesia  prxdicatur  r qua  ubique 
imbuuntur  aiutimi  Fidei,  quam  ille  ipse  in  Ecclesia  dt- 
dicit  ab  infamia  ? Merito  proinde  objici  illi  potest  , 
quod  exteris  Novatoribus  objettutn  sernper  fuit  : Non  sic 
vos  ipsi  credidistis  ab  initio  : Nova  sunt  qux  affertis  , 
novità»  ipsa  vos  arguir  crroris  • Hoc  indutta  princi- 
pio 
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pio  celebri*  Theologica  Facultas  Parfs’ensfs  Doétrijiam  .* 
qu*  supponerct,  Ecclesiam  aliquo  tempore  leghimi  usua 
premienti*  cognitione  caruisse  , veiut  tcmerarlam  no- 
tavit.ipsi  Ecclesi*  injuriostm,  Se  hasreticam  {a)  . Quia 
etiam  ad  uberiorem  explicationem  sub  iisdctn  notis  , 
alias  insupcr  Propositioncs  perstrinxit  , in  quantum  di- 
sciplinam  , & consuetudinem  Ecclesiasticatn  ab  omnibus 
Catholicx  Communionis  Ecclcsiis  reccptam  , quantum- 
cumquc  diuturnam , tamquam  abusivam  , & institutionl 
Christi  , ac  Evangelica  Doélrin*  contrariata  . Hmc  8c 
illustre  Augustanum  Vicariatus  oflìcium  probro  sibi  fo- 
ce duxit,  vidcri  probatum  a se  Opusculum  Eybtlii , ea- 
que  de  re  impantani  calumniam  publico  Decreto  repcl- 
lcndam  censuit  , cdjxitque,  ut  per  Verbi  Divini  Mini- 
stro* monerentur  Fidelcs  ab  Libeliis  ejusmodi  abstincre, 
qui  Fidcm  corrumpunt,  & mores , Tametsi  vero  in  Do- 
mino confidimus , numquam  futurum , ut  pernicics  haec , 
labesque  fundat  se  latius  ad  eos  infteiendos  , qui  spiri  tu 
Dei  aguntur  , quive  non  omnem  su*  saluti*  curata  abje- 
cerint  ; quia  tamen  sapicntibus  , & insipientibus  debito- 
rts  sumus  , nrc  desunt  in  multi*  , qui  infirmi  sunt  in 
Fide  (£)  , valde  trepidavimus  , ne  horum  Fidcm  a tramite 
feritati  insinuano  male  docentis  averterei  . Majoretti 
vero  in  modum  corninoti  suina*  ac  perculsi  , tristiiiam- 
que  super  tristitiam  habuimus  , cum  ad  No^  perlatum 
est , eo  tisque  progressatn  esse  impiorum  hominum  in 
Religionis  contemptu  effrenatam  audaciam , ut  santissi- 
ma bare  Sacramentali*  Poenitcntiar  atio  indignis  pitftu- 
ris , ac  di&eriis  , per  fora  & compita  exponi  ad  ludi- 
brium  esperii  ; vel  iisinet  flabelli*  appi&a  , quae  in  mu- 
licrum  manibus  passim  geruntur.  Ncfindum  diótu  1 Sa- 

cri- 

(a)  Censura  lata  ann.  ic6 mens.  Jun.  in  henoticum,  seti 
pacificum  leophili  Brachetti  Millcterii. 

(J>)  S.  Csdestinus  fcp.  ad  Cler.  & Pop.  Constaminopolitanura. 
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. crìfegum  jocam  fieri  de  hoc  Divio»  largitati* , ac  mi* 
scricotdix  ineffabili  dono,  cujus  vel  nomine  ipso  admo- 
nemur  conscienti»  sordes  recognoscere , peccata  defiere, 
& annos  nostros  cum  salutari  anim»  nostr»  amaritudine 
, recogitare.  Sic  omni  machinationum  genere  adversus Pt- 
, duo,  Religionisque  sancìitatem  certa  tur.  Hinc  disputa' 
lionum  laquei  , quibus  irretiantur  racntes  incautorum  ; 

. isthinc  ludicr»  artes , quibus  deformata  per  impiam  fra- 
uderò sacrorum  majestas  io  contemptura  adducatur. 
Neque  id  satis  erat  , nisi  insupcr  ad  cumulum  acccssis- 
setfacinos  perinde  audax,  & improbura  , quod  cum  pri- 
vati Sriptoris  probro  , Romani  nominis  dedecus  con- 
jungeret  : scilicet  Nobis  est  paucis  hisce  diebus  nuntia- 
lum  recens  prodiisse  adversus  auricularem  Confessìoncm 
sub  usurpato  Romani  Theoiogi  nomine  furtivum  Opuscu- 
lum  , velut  ex  Italico  in  Qermanicum  sermonem  con* 
versum  , 6 c Augustanis  Typis  editum  , Opus  tenebrarunr 
dignum  illis , quorum  cogitationes  in  malum,  quorum 
•labia  loquuntur  dolum  ; & illi  quidem  impudenti  usi 
mendacio,  quod  Scriptor  hic  vivens  mox  queat  redar, - 
guerc  jAt  non  sine  sperato  aliquo  iniquitatis  fructu,  ra- 
ti nimirum  foce,  ut  per  cmentitan*  inscriptionem  raol- 
liretur  impii  Dogmatis  pravitas,  ieniusque  influeret  in 
aures  multitudinis,  cui  persuasum  esset  illud  & Roto» 
suos  habere  Dcfcnsores. 

Quo  majare  cura  Nobis  est  providendura  , ut  im* 
pendentibus  animarum  periculis  , quam  mature  fieri 
possi! , subveniamus . s Etenim  , quod  sapienter  rao- 
nehat  suis  ad  Cyrillum  Littcris  C»lestinus  Prxdecessor 
Noster , vulnus , quod  non  unum  aliquod  membrum  tan- 
tum laedit , xed  universum  Ecclesiae  Corpus  confauciat , 
primo  quoque  tempore  excindere  oporlet  3 . Hisce  de  caq- 
sis  statim  atquc  memoratum  Eybelli  de  auriculari  Con- 
fessione Oposculum  a piis  doctisque  Viris  ad  Aposta- 
tami Nostti  judicium  dclatum  est , illud  ex  Gcrmani- 

)J<  f co 


\ 


Digitized  by  Google 


*•  X 

co  in  Latinum  sermonem  verri  ; atque  , ut  rei  gravita» 
postulabat,  complurium  in  Sacra  Titeologia  Magisrro- 
rurn  ex  un  ni,  & censura;  stillici  roandavimus  ; ac  su- 
bì u Jc  baditi*  co.  u n consultai  ionibus  , auditisque  sufFira- 
giis  Venerabilium  Pratrum  Nostrorum  S.  R.  K.  Cardi- 
nalium  in  tota  Republica  Christiana  adversus  hatreticatn 
>pravitatem  Generaliumt  Inquisitorum  coraia  Nobis  ad- 
staotium  , implorato  Divino  lamine , raotu  proprio,  Se  ex 
certa  scientia  nostra , deque  Apostolica  Potcstatis  ple- 
nitudine antedicrum  Librum,  cu/us  Titulus  Ialine  reddi* 
tus  : Qj'à  continent  Documenta  Antiquitatis  Cbrist.anae 
de  A inculaci  Confusione!  ab  fiybcl.  tamquara  continen- 
tem  Doélnnas  , & Propositioocs  respe&ive  falsa*  , ca- 
ptiosas  , temeraria* , scandalosa!,  seditiosas  , sanctis  Pa- 
tribus  contraria*,  8t  injuriosas , saoientes  harrcsim , er- 
ronea* , hatrcticas , & a Concilio  Tridentino  uti  haercti- 
cas  damnatas , reprobamus , dainnainus  , ac  damnato  in 
perpetuum  haberi  volurnus,  atque  dccerniniu*  . 

Mandarmi*  insuper,  ne  quifquam  ex  Christifidclibus 
cujuscumque  gradus  , & dignitari*,  quarnvis  specialissima 
nota  digms, Librum  prxdictum  jam  typis  editum,  sivc  ma- 
nu  conscriptum , velia  suo  originali , vel  in  quacumque 
alia  versione  legere  , retinere  , vel  denuo  imprimere , 
seu  imprimi  làcere  audeat , aut'pra?sumat  sub  poena  ex- 
communicationis  majoris  ipso  fà&o  absque  alia  declara- 
tione  incurrenda  , a qua  nemo  a quoquam , excepto  dum- 
taxat  morti*  articulo,  nisi  a Nobis,  seu  a Romano  Pon- 
tifico prò  tempore  existente  , absolutionis  beaeóciom 
valeat  obtincre  . 

Praecipimus  quoque  Bibliopoli*  , ac  Typographis  , 
caeterisquc  omnibus  , ac  singulis  cnjuscumque  gradus, 

& conditionis  existant , vel  quatenus  pnedictus  Liber  ad 
corum  manus  devenerit , aut  deveniat , illum  , statim  at- 
que prxscntes  Liner*  eis  innotucriot  , Locorum  Ordì- 
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nari'is  tradere  , ac  consigliare  sub  eadem  excommunica- 
tionis  poena  tcncantur. 

Memores  porro  Nos,  meriti*  licet  imparibuss  sub 
illius  nomine  Ecclesix  przsidere  , cujus  a Djinino  Jc- 
su  Christo  glorificata  est  Confesso , & cujus  fijcs  omncs 
hxrcsts  dcstruit  (a)  , Vos , qui  undique  cstis,  Vencra- 
bi Ics  Fratres,  qu  bus  sua  cuique  Gregis  portio  attributi 
est  , in  visceribus  Christi  , cum  omni  instantia  horta- 
mur,  &obsecramus,  ut  prò  diligenti  cura  » quam  geriti» 
Ecclesiarum  , quibus  przsidetis  , collaborare  nobiscum 
ne  desinatis,  nostrisque  studi is . ac  vigiliis  studia  vestra , 
vigiliasque  adjtingere , ut  Divina  opitulantc  grati»  com- 
missum  Nobis  Gregem  servare  a venenatis  pascuis  im* 
munem  , eumque  Supremo  Pastori,  & Episcopo  anima- 
rum  , qui  Ncbis  pascendum  illum  tradidit , purum  , Se 
incolumen  reprxsentare , ac  reddere  vaieamus  . In  idin* 
cumbitc  , omnique  ope  satagitc , ut  suis  constabilita  re- 
gulis  Ecclesia  , & jusix  pronuntiationis  firmata  Deere* 
to  , talibus  patere  non  possit  , qui  perversi*  verborum 
argutiis , sub  imagine  Caihoiic*  Fide*  disputantes,  ve* 
]ut  pestiferum  cxhaiantes  virus  , quo  re&e  sentientium 
corda  corrumpant , totam  veri  Dograatis  quxruut  ever- 
tere discipiinam  (£) . 

Ut  autem  exdem  prxsentes  Litterx  ad  omnium  notiti- 
am  facili us  perducantur  , necquisquam  iliarum  ignoranti- 
aro  prxtexere  possit , volumus  , & mandamus  ilias  ad  val- 
va* Basilicx  Principis  Apostolorum  , & Cancellarix  Apo- 
stolicx,  nec  non  Curi»  Generalis  in  Moutc  Citatorio,  & 
in  acic  Campi  Fiorar  de  Urbe  per  aiiqucm  ex  Cursoribus  no* 
stris  , ut  moris  est , pubi  icari  , illarumque  Exempla  ibi 
affixa  relinqui . Sic  vero  publicatas  periude  affkcrc  omnes  , 
Scsiugulos,  quos  conccrnunt , ac  si  unicuique  illorum  per* 

soua* 

£rr£rr£l , i J 1 ,■  pesta  *~ 

(4)  S.Leo  1.  fcpist.  ad  Marcianum,  & Faustum  Prcibyterot, 
(i)  S.  innoccot.  1,  Bpiscopi*  Carthagiaen,  Concilii . 
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sonaliter  notìficate  , & intimate  fuissent . Ipsarum  au- 
tcm  JLitrcrarum  prescntium  transumptis  , seu  excmplis 
ctiam  impressi! , manti  alicujus  Notarli  publici  subscri- 
ptis  , & sigillo  Persona:  in  lkclc?iastica  Dignitatc  con- 
stimi* munitis  , camdem  fidem  tam  in  Judicio  t quam 
extra  illud  ubique  Locorum  haberi , qua:  iisdem  praescn- 
tibus  habcretur,  si  forent  exhibitae  Se  osteusa:  . Datutn 
Rome  apud  S.  Mariam  Majotcm  die  XI.  Noverahris 
MDCCLXXXIV.  Pontificatus  Nostri  Anno  X» 


/.  Card • De  Comitìbut  ; 


j4nno  a Nativi  tate  Domini  Noitri  1ESV  CHRlXfl  Millesimo  liptlugeatP 
i timo  cBuagesimo  quarto  , Indizione  secando , die  vero  Ottima  celata  Ner 
tembrls  , Fonti  fica  tut  autem  SanBniimi  i » Ctritto  Fatrit  & D.  N D. 
fi!  Divina  Frovìdcntia  F iPt£  SEXTI  /Inno  Dtcimo  , supradiBe  Ut- 
tene  Aposto  lice  affine , & publlcate  fu'runt  ad  vaivai  Masilìce  Pria* 
tipit  épottolorum  , Cancellarle  Apostolica  , Curie  Generalis  in  Monte  Ci- 
datorio,  (T  in  /tele  Campi  Flore  , ac  in  alili  loci s sellili,  (X  contusiti 
pjrHt  per  me  Fetram  de  Ligne  Apouolicum  Cursorem  . 

Jacobns  flktu  Mag.  Cura. 


p-9 


Digitized  by  Google 


Digitized  by  Google 


